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RESUMEN

Esta tesis consiste en una investigacion exploratoria lingiiistica de como se define la identidad
de un partido a través de su discurso publico y sus simbolos lingiiisticos, para transmitir un
marco cognitivo que defina su ideologia. El contenido incluye un analisis detallado del
discurso de la Puerta del Sol en Madrid el 31 de enero de 2015, el discurso inaugural del

partido espanol Podemos.

El analisis esta realizado dentro del marco de la teoria contemporanea de la metafora
conceptual y los marcos cognitivos formulada por el lingiiista cognitivo norteamericano
George Lakoff, junto a la teoria general formalmente aceptada sobre el analisis del discurso
social y politico. La teoria ofrece una perspectiva y una metodologia de como se puede
analizar la construccion del lenguaje de un discurso politico para identificar marcos
cognitivos que constituyen los temas y valores expresados, y a través de esta informacion
definir un modelo de pensamiento que va a expresar la identidad verdadera del partido en
cuestion. Segun el objetivo, se han identificado los procedimientos lingiiisticos y discursivos,
y se ha mostrado que es posible aplicar la teoria de Lakoff a esa informacion para desarrollar

una propuesta de modelo de pensamiento.

La contribucion principal de la tesis ha sido una propuesta de un modelo de familia
representativo de Podemos, lo cual a su vez se puede aplicar a entender los valores y a la
identidad del partido. A su vez, tal modelo se puede utilizar para argumentar de forma

implicita ante una audiencia objetiva de manera que esta se identifique con el mensaje.
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1 Introduccidon

En los ultimos afios el paisaje politico de Espafia ha cambiado. Desde que el pais ratificé su
constitucion en 1978, la politica nacional ha estado caracterizada por el bipartidismo. Los
partidos dominantes desde 1980 han sido el Partido Popular (PP) —anteriormente, Alianza
Popular—y el Partido Socialista Obrero Espafol (PSOE), dos partidos que a la luz de sus
criticos implementan politicas de derecha y centro-derecha respectivamente, pese a que
oficialmente el PSOE se identifica con una ideologia de centro-izquierda (Aarli 2014: avsn.1).
Sin embargo, las politicas de austeridad y recortes sociales implementadas por ambos partidos
los ultimos afios han resultado en descontento publico. Esto ha dado la oportunidad a nuevos

partidos para fundarse y situarse en el espectro politico espafol, y ganar favor entre la gente.

Un nuevo partido que ha emergido a base de este situacion es el partido Podemos. Bajo el
liderazgo de Pablo Iglesias, el partido ha ganado avances importantes con su nueva politica de
izquierdas. Después de las elecciones generales de Espafia en diciembre 2015, el cambio
politico que se estaba anunciando y que sigue en proceso de desarrollarse, se manifesto, y se
hizo imposible de ignorar o dejar fuera de los debates. Podemos obtuvo el 20,66 por ciento de
los votos, lo cual significa 69 escafios de 350 en el Congreso de los Diputados (El pais
20.12.15). Como resultado de esta nueva estructuracion politica, ninguno de los partidos

consiguid la mayoria del Congreso, ni pudo formar gobierno.

Quiere decir que Podemos ha hecho historia en el afio 2015: primero, el partido ha roto el
viejo sistema politico bipartidista en Espafia, y segundo, ha introducido una politica nueva
mucho mas de izquierdas en comparacion con los otros partidos, con la que el pueblo (o por
lo menos el 20,66 por ciento de €él) se identifica. El resultado es que hoy en Espaia hay un
tercer partido politico bien establecido, una nueva alternativa electoral para los votantes, que
es suficientemente grande para poder competir con los dos partidos dominantes e influir la
politica nacional. El partido ha prometido luchar por mejorar las condiciones sociales,
econdmicas y politicas para el pueblo espafiol, que segiin muchos indicadores
socioecondmicos han empeorado los tltimos afios (OECD Better Life Initiative 2016:3). Ya
hay un consenso entre los politicos y los observadores politicos acerca de que las politicas de
Podemos van a tener un impacto en Espafia como pais y nacion realmente, y poder entender

sus valores y visiones a través de sus politicas ahora es mas importante que nunca.



1.1 El objetivo de investigacion y el estado de la cuestion

Con la introduccion de un nuevo partido politico en Espaiia, el equilibrio politico de poder ha
cambiado, y ahora se encuentra caracterizado por una variacion mayor de ideologias. Como
los nuevos actores ahora pueden utilizar una plataforma politica con un mayor alcance, tienen
una oportunidad mayor de afectar a las masas. El resultado es que es cada vez mas interesante
estudiarlos mas de cerca, tanto sus mensajes politicos a través de sus discursos como sus

actividades en forma de propuestas politicas y programas que dependen de su ideologia.

El objetivo de esta tesis es partir del caso concreto del partido Podemos para explorar como se
define la identidad de un partido a través de su discurso publico y sus simbolos lingiiisticos,
para transmitir un marco cognitivo que defina su ideologia. Concretamente, presentaremos un
andlisis detallado del discurso de la Puerta del Sol en Madrid el 31 de enero, 2015, que
consideramos idoneo para ver como se define la identidad del partido. En resumen, esta tesis
es un intento de averiguar como el partido, a través de su lider y un discurso representativo,
usa el lenguaje para influir y actuar sobre la vida social espafiola. La cuestion concreta de

investigacion se formula asi:

“;Cuales son los procedimientos lingiiisticos y discursivos que emplea el discurso publico de

Podemos para configurar su identidad frente a los votantes?”

El analisis se realiza dentro del marco de la teoria contemporanea de la metafora conceptual
formulada por el lingiiista cognitivista americano George Lakoff, junto a la teoria general
(formalmente aceptada) sobre el analisis del discurso social y politico que se aplica
habitualmente en estudios como el que nos proponemos desarrollar aqui, independientemente
del contenido y del contexto del discurso en cuestion. El objetivo de usar la teoria de Lakoff
es revelar la vision general y el modelo de pensamiento del partido, a través de la
construccion del lenguaje en el discurso. Segun la teoria de Lakoff, analizar un discurso deja
identificar ciertas impresiones y comprensiones de la realidad que van a reflejar el modelo y
la vision en cuestion. Como la intencion de la investigacion es contribuir con una nueva

perspectiva sobre como entender la identidad del partido en forma de una propuesta de un

! Véase el apéndice 1 para leer la transcripcion del discurso. El razonamiento detras de la
eleccion del discurso se ha elaborado en capitulo 4.2.
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nuevo modelo de pensamiento, se puede caracterizar la cuestion de investigacion como

exploratoria (Johannesen m.fl 2010:58).

El analisis del discurso politico intenta averiguar aspectos de la relacion entre el lenguaje y la
realidad, y en este sentido estimular el conocimiento y el entendimiento del publico sobre las
condiciones politicas que se estudia. Los resultados de este tipo de estudio pueden ayudar al
publico a orientarse mejor entre los valores (y con eso las politicas) de los partidos politicos, e
informarle sobre las consecuencias potenciales de sus decisiones electorales, tanto regionales
como nacionales. Por lo tanto podemos decir que la cuestion de investigacion es relevante en

parte por razones de importancia social y en parte por razones intrinsecamente cientificas

(Grenmo 2004:72).

1.2 La estructura de la tesis

Acerca de la estructura de este trabajo, en el siguiente capitulo comenzamos con el marco
tedrico que subyace al analisis. Este capitulo segundo presentara informacion sobre el analisis
del discurso social y politico en general, la propuesta de George Lakoffy la teoria
contemporanea de la metafora conceptual, junto a una explicacion mas elaborada sobre la
perspectiva que da esta teoria y por qué es relevante como un componente principal en este
analisis. A continuacion, en el capitulo 3, la tesis presentard someramente el contexto politico
actual de Espafia, con definiciones y la historia necesaria sobre los campos relacionados.
Seguidamente, se presenta en su propio capitulo la metodologia, y a continuacion pasamos a
un andlisis detallada del discurso elegido. Al acabar este capitulo de analisis, vamos a resumir
los resultados y discutir los hallazgos que encontremos, antes de presentar la propuesta global
del modelo de pensamiento y una conclusion sobre el mensaje politico y la argumentacion del

discurso analizado.






2 Marco teorico: El analisis del discurso social y politico y el

enfoque elegido

Este capitulo presenta una revision breve sobre el marco tedrico que ha dado forma a la
investigacion de esta tesis. Como la cuestion de investigacion implica un analisis que se basa
en empirismo lingiiistico en forma de un discurso oficial del partido politico Podemos, el
marco tedrico consecuentemente incluye un enfoque sobre el analisis del discurso social y
politico. Ademas, junto a la teoria general sobre el analisis del discurso social y politico, era
necesario encontrar una teoria con un enfoque sobre como se puede estudiar la lengua para
identificar un sistema de valores, y que dejara al mismo tiempo ilustrar aspectos de identidad
y vision general del mundo. Se ha elegido, asi, complementar este enfoque con la teoria

contemporanea de la metafora conceptual de George Lakoff para esta parte del trabajo.

A continuacidon vamos a presentar informacion sobre el analisis del discurso social y politico,
donde primeramente nos centramos en los aspectos esenciales en cuanto a responder a la
cuestion de investigacion. Después vamos a pasar a elaborar la teoria contemporanea de la
metafora conceptual de George Lakoff, y por ende los mecanismos cognitivos que segun la
teoria contribuyen a formar el modelo de pensamiento en cuestion, lo cual a su vez va a

ilustrar la identidad de Podemos, un componente esencial de nuestra investigacion.
2.1 El andlisis del discurso social y politico

En la actualidad se ha empezado a reconocer el discurso politico como medio de accion e
intervencion politica, y no solo como una simple manera de transmitir informacion. Ahora se
acepta mas el lenguaje como algo que se puede usar para construir y modificar las relaciones
de los interlocutores, no importa si son individuos o grupos sociales bien definidos (Gutiérrez
2006:1). El nuevo reconocimiento viene del conjunto de investigaciones desarrolladas desde
tradiciones distintas, desde la filosofia del lenguaje hasta la hermenéutica, la semidtica y la
pragmatica. Todo esto ha contribuido a ensefar que el lenguaje es un medio de accién e
interaccion en el mundo social, mas un medio de presion y de violencia simbdlica que se
ejerce sobre un publico. De ahi que el poder de intervencion del discurso ponga
inmediatamente de relieve su importancia politica y social (Gutiérrez 2006:1). Seguidamente,
vamos a elaborar los aspectos distintos del andlisis del discurso politico esenciales para poder

responder a la cuestion de investigacion que abordaremos en esta tesis.



2.1.1 Definicioén y alcance

El analisis del discurso es un término general que se refiere a varias orientaciones analiticas
lingiiisticas. El termino discurso viene del latin discurrere, que significa “correr por aqui y
por alli”, y se relaciona con el habla, el lenguaje, y el texto escrito como instrumentos
comunicativos, y como se emplean estos instrumentos en forma de intercambio de opiniones

y visiones del mundo (Johannessen m.fl 2010:221).

La actitud més comun es que el analisis del discurso politico (de aqui en adelante ADP) se
centra en el estudio de las intervenciones publicas de los politicos. Esto resulta en la
necesidad de definir lo que es discurso politico y lo que no lo es. Ademas, junto a enfocarse
en el “discurso politico”, es importante aclarar que el ADP implica normalmente un estudio
critico, lo cual es la intencidn central en el llamado analisis critico del discurso (ACD), que

consiste especialmente en:

“el estudio de las formas de reproduccion del poder politico, la dominacion o el
abuso de poder mediante el discurso politico, incluyendo las diversas formas de

resistencia o las muestras-de-poder contra tales formas de predominio discursivo”.
Fairclough(1995); van Dijk (1993)

Especificamente, este tipo de analisis se relaciona con las condiciones discursivas y las
consecuencias de la desigualdad politica y social que resultan de esta dominacion (Fairclough
1995; van Dijk 1993), lo que significa que se puede localizar el andlisis politico dentro de un
amplio enfoque critico discursivo. En resumen, se puede definir el andlisis del discurso
politico como el estudio de las relaciones entre las propiedades ocultas del texto y del habla, y
las dimensiones diversas del contexto politico, el proceso politico y el sistema politico en
general. El resto del capitulo va a elaborar los componentes que constituyen este instrumento

analitico (Van Dijk 1999:77).

2.1.2  El discurso politico como el objeto de estudio

En cuanto a una definicion especifica del discurso politico, lo cual es el objeto de estudio, la
respuesta mas facil ha sido definir el discurso politico como “aquello que es dicho por sus
actores o autores, los politicos”. En este caso se refiere a los politicos en el sentido de

politicos profesionales que son elegidos o nombrados como los actores centrales en la
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politica. Sin embargo, hay mas participantes en el terreno de la politica aparte de los politicos.
Desde el punto de vista interaccional del discurso politico, se debe también incluir en estos
estudios a los distintos receptores y destinatarios de sucesos comunicativos politicos, tales
como el electorado, los ciudadanos o las masas, junto a otros participantes que aparecen en el
escenario de debate publico. Es decir, la delimitacion del discurso politico por sus “autores”
iniciales no es suficiente, y se tiene que incluir a todos sus participantes, independientemente
de si participan activamente en el intercambio de comunicacion o si participan de una forma

mas pasiva como receptores solo (Van Dijk 1999:12).

Junto a considerar los participantes en el discurso politico, para llegar a una definicion del
término se tiene que definir lo que se asocia con el campo de la politica en sentido estricto, y
quiénes son los participantes en la esfera politica en general. La actividad politica y el proceso
politico también involucran al publico como ciudadanos y votantes, miembros de grupos de
presion y grupos emergentes, activistas e individuos disidentes, y asi sucesivamente (Verba,
et al. 1993). Todos estos grupos e individuos, mds sus organizaciones € instituciones, pueden
formar parte del proceso politico y muchos de ellos se involucran activamente en el discurso
politico. Asi, una definicion amplia de politica implica un entendimiento amplio del termino
“discurso politico”, si relacionamos tales practicas con todos los participantes en el proceso

publico.

Otra perspectiva sobre el objeto de estudio que puede ayudar a definirlo se centra en las
acciones o practicas que son efectuadas por un texto politico unicamente cuando los
participantes del discurso politico actian como actores politicos, y cuando estas practicas o
acciones a la vez sean practicas discursivas (Van Dijk 1999:15). Este foco presupone la
actitud de que ciertos casos de texto y habla tienen implicaciones y funciones politicas, y asi

funcionan como un nucleo con respecto a la definicion del discurso politico.

En resumen, hay varios aspectos que podriamos discutir para reflexionar sobre los problemas
de definicion y delimitacion del discurso politico como concepto. Sin embargo, es el contexto
entero el que es decisivo para la organizacion del discurso como “politico” o no. Los
participantes y las acciones constituyen juntos el nucleo de tales contextos. La integracion de
los contextos y los textos politicos con los acontecimientos politicos puede describirse
también en términos mas abstractos, como cumplir metas y fines politicos especificos (Van

Dijk 1999:16).



2.1.3 El dominio de la politica

El concepto del discurso politico esta innegablemente relacionado con la nocién de “politica”.
Para poder realizar una definicion bien clara del discurso politico como concepto es
consecuentemente necesario definir el concepto “politica” y expresar las consecuencias del

término con respecto al objeto de estudio de esta tesis.

Aunque no hay una clara definicion de lo que es “politica”, una propuesta para definir este
término seria diciendo: la politica puede incluir a todos los actores politicos oficiales o no
oficiales, sucesos, encuentros, escenarios, acciones y discursos, pero no solo esto; del mismo
modo, y mas abstractamente, contiene también procesos politicos (como “la perestroika”),
sistemas politicos (como la democracia o el comunismo), ideologias politicas (como el
liberalismo) y las relaciones politicas grupales tales como el poder, la desigualdad, la
hegemonia y la opresion, entre otros. En todos estos casos, no solamente se involucra a
actores politicos, sucesos, relaciones, practicas o propiedades, sino que también se implica lo

social, lo econdémico y lo cultural (Van Dijk 1999:18)

Con respecto a la politica como campo delimitado y a la decision politica oficial que depende
de politicos a todos los niveles, 1o mas importante de considerar es que las tltimas decisiones
y las practicas afectan al publico en general, es decir, a la vida social, donde sus acciones y
discursos llegan a ser mas o menos “politicos”. Para evitar confusion entre el concepto del
discurso politico y el concepto del discurso publico, es importante aclarar que no se incluye
las formas de discurso con posibles efectos politicos como parte del discurso politico (Van
Dijk 1999:16). Por eso, el discurso educativo, médico o corporativo, aun cuando sea publico y

afecte a la vida del ciudadano, no se incluird como formas de discurso politico.

El resultado es que la caracterizacion mas rica de los géneros del discurso politico no se puede
dar meramente a partir de las propiedades discursivas per se, porque también se necesita una
definicion contextual sistemdtica que incluya los sistemas que pertenecen al campo, sus
organizaciones, actores, escenarios y creencias (Van Dijk 1999: 27). Es decir, dos discursos
pueden ser formalmente idénticos, pero son los participantes, las metas de los actores o las

funciones de la interaccion las que deciden si un discurso es politico y o de otro tipo.

Por razones de espacio no nos detendremos mas en estas cuestiones definitorias, ya que no es

dudoso que el discurso que analizamos en esta tesis es de naturaleza politica, ya que es un



mitin de partido hecho por su lider. Para una mayor discusion de los términos, remitimos al
lector a la explicacion de estos conceptos que hace van Dijk (1999), donde son elaborados en

profundidad.

2.1.4 Larelacion entre el andlisis del discurso politico y la teoria contemporanea de la

metafora conceptual

Al reconocer el discurso politico como medio de accion e intervencion politica como se ha
argumentado, se puede implementar el analisis del discurso politico para tratar sobre temas
que se discuten en la ciencia politica y responder a cuestiones relevantes, tales como la de
nuestra investigacion. Es decir, el analisis del discurso politico es un instrumento valido en las

investigaciones acerca de la politica.

En este caso en especifico, a partir del andlisis de las relaciones entre las propiedades ocultas
del texto y del habla, y las dimensiones diversas del contexto politico, el proceso politico y el
sistema politico en general, hemos querido estudiar los procedimientos lingiiisticos y
discursivos que emplea Podemos, con el objetivo de obtener informacion sobre como define

su identidad frente a los votantes.

La caracterizacion mas rica de los géneros del discurso politico no se puede dar meramente a
partir de las propiedades discursivas per se, porque también se necesita una definicion
contextual sistematica que incluya los sistemas que pertenecen al campo, sus organizaciones,
actores, escenarios y creencias. Por esto, era necesario encontrar una teoria que, a partir del
estudio del discurso politico, pudiera concretizar caracteristicas de identidad politica de un

partido y proponer como identificarlas.

En la bisqueda de tal teoria, encontramos la teoria contemporanea de la metafora conceptual
de George Lakoff, la cual ofrece una perspectiva y una metodologia para realizar tal
investigacion. En especifico, la teoria consiste en una propuesta de como se puede analizar un
discurso politico para identificar marcos cognitivos que constituyen los temas y valores
expresados, y a través de esta informacion definir un modelo de pensamiento que va a
expresar la identidad verdadera del partido en cuestion. A su vez, tal modelo se puede utilizar
para argumentar de forma implicita ante una audiencia objetiva de manera que esta se

identifique con el mensaje. Vamos a elaborar esta teoria en cierta profundidad a continuacion.



2.2 Lateoria contemporanea de la metafora conceptual de George Lakoft:

su relevancia para esta tesis

En la bisqueda de una teoria adecuada que podria sistematizar y destacar los elementos
deseados para el analisis en esta tesis, resultd importante encontrar una teoria con un enfoque
sobre como se puede estudiar la lengua para identificar un sistema de valores, la base del
porque la lengua nos afecta emocionalmente e intelectualmente asi como lo hace, y asi definir
como argumentar de forma implicita ante los interlocutores asi que se identifican con el
mensaje. La teoria de Lakoff ofrece justo una perspectiva sobre este tema, lo cual a su vez da
oportunidades para analizar un discurso sistematicamente y encontrar si un discurso es
construido de tal manera que, por sus elementos lingiiisticos, afecta a nuestras impresiones y

entendimientos en cuanto al tema o a la realidad de la que habla un emisor.

Con una teoria con el enfoque mencionado en su base, se puede analizar un texto a identificar
un sistema de valores y un modelo de pensamiento, a través de ciertos instrumentos retoricos
y lingiiisticos en forma de lenguaje y marcos cognitivos, con un objetivo especifico en mente.
Y si el emisor lo hace conscientemente con un objetivo consciente, como normalmente sucede
en la esfera politica, se puede descubrir cuales son los valores y visiones del emisor, y como
el emisor intenta convencer a su audiencia de ellos, a través de lenguaje y marcos cognitivos.
Todo lo que se explicard en este apartado es la razon mayor por la que he considerado esta
teoria como la mejor alternativa para ser un componente principal en el analisis que se

presenta en el capitulo cinco.

2.2.1 Lateoria contemporanea de la metafora conceptual

Este teoria tiene sus origenes en el campo cientifico de la lingiiistica cognitiva. La cognicion
en este contexto se puede definir como conocimiento, pero se extiende en el sentido de que
también incluye las capacidades y operaciones basicas que configuran la estructura de la
mente humana, como son la percepcion, el pensamiento, la capacidad de reconocimiento, la
raz6on natural, la conciencia, la comprension, la atencion, el entendimiento etc., donde todas
estas palabras deben ser entendidas en un amplio sentido (DLE 2017:cognicion); (DLE 2017:

conocimiento).

Por su parte, la lingiiistica cognitiva se refiere a la rama de la lingliistica que interpreta la

lengua y el lenguaje en términos de conceptos, a veces en términos de conceptos universales y
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otras veces en términos de conceptos especificos relacionados con una lengua especifica
(“Lingiiistica cognitiva” 2017: avsn.1-3). Entre otros temas, la lingiiistica cognitiva esta
estrechamente relacionada con la semantica, pero se distingue de la psicolingiiistica, que
intenta explicar el proceso mental que subyace a la adquisicion, el almacenamiento, la

produccion y la comprension del habla y de la escritura.

En este contexto, un concepto se define como una “idea o una representacion mental que
concibe o forma el entendimiento (de un significante lingiiistico)” (DLE 2017:concepto). Los
conceptos estructuran y definen lo que percibimos, como nos orientamos en el mundo, y
cdmo nos relacionamos con otras personas e individuos. A través de la teoria contemporanea
de la metafora conceptual, Lakoff propone que nuestro sistema conceptual (ordinario, es
decir, no necesariamente dentro del lenguaje literario), que define nuestra forma de pensar y
actuar, tiene una naturaleza fundamentalmente caracterizada por el uso de la metafora (Lakoff
and Johnson 1980:3-4). Es decir, que la mayoria de nuestros conceptos fundamentales se

encuentran organizados en términos de una o varias metaforas.

2.2.2 La metafora

La metafora como instrumento lingiiistico se puede definir como “traslacion del sentido recto
de una voz a otro figurado, en virtud de una comparacion tactica” (DLE 2017: metafora). La

esencia de la metafora es entender y experimentar un tipo de cosa en términos de otra.

Tradicionalmente la metafora se ha percibido como una caracteristica de la lengua, un juego
de palabras y articulacién, méas que de pensamiento y accion, y la idea general ha sido que

uno puede evitar usar metaforas por completo si lo prefiere.

Frente a esta vision, Lakoff argumenta en distintos trabajos que la metafora esta presente en la
vida cotidiana, no solo en el idioma, sino también en nuestros pensamientos y acciones, en
nuestra cognicion, por lo que es inevitable. Sencillamente, la mente humana esta estructurada
de una manera que emplea la traslacion de ideas de un dominio a otro, y por tanto es
imposible escapar a las metaforas (Lakoff y Johnson 1980:4). Para explicar el concepto de
metafora mas de cerca, tomamos el concepto “el cuerpo” y la metafora conceptual “el cuerpo
es una maquina’” como un ejemplo, el cual estd presente en el lenguaje cotidiano a través de

varias expresiones:
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El cuerpo es una maquina
Una mente y cuerpo funcionales indican buena salud
Una persona ciega tiene 0jos defectivos
El cuerpo consiste de varios componentes
La mente opera en varios maneras

Necesito mas energia

Es importante notar que no solo hablamos del cuerpo como si fuera una maquina, cuando
pensamos en el cuerpo, lo entendemos, como una maquina. Podemos funcionar bien o mal,
necesitamos cuidar de los componentes, los componentes operan en varias maneras, y como
una maquina nosotros también necesitamos energia para funcionar. En este sentido, vivimos
por esta metafora en nuestra cultura, y la metafora estructura las acciones que realizamos en

cuanto a nuestro cuerpo.

Si imaginaramos una cultura donde el cuerpo no fuera entendido en términos de una maquina,
donde no fuera considerado un sistema mecanico y la salud no significaré la ausencia de
enfermedad o disfunciones, ;como se entenderia el cuerpo entonces? Imaginemos una cultura
donde el cuerpo sano es definido solo por el estado mental de la persona, su felicidad y
alegria, méas la ausencia de dolor tanto fisica como psicoldgicamente. En este contexto
imaginado, los 6érganos son elementos transformativos que contribuyen al equilibro mental y
fisico, los sentidos y la mente son las fuentes de interpretacion y expresion, y el cuerpo
simplemente es la manifestacion de la mente y de tu ser. El objetivo de la medicina no es
tener un cuerpo “funcional”, sino ayudarte a obtener un estado mental en el que estés feliz,
contento y en equilibrio. En esta cultura, la gente pensaria en el cuerpo de forma distinta, lo
experimentaria de forma distinta, actuarian y hablarian del cuerpo de forma diferente y
opuesta. Al escuchar una conversacion, no entenderiamos que estan hablando del cuerpo,
probablemente entenderiamos que el debate se tratara de un concepto distinto, un concepto

que nosotros nombrariamos como otra cosa.

Esto es un ejemplo de lo que quiere decir que un concepto metaféricamente estructurado, tal
como “el cuerpo es una maquina”, estructura (por lo menos en parte) lo que hacemos y como
lo entendemos cuando estamos dialogando sobre el cuerpo. Para repetir el objetivo y las
funciones esenciales de una metafora, hay que entender y experimentar un tipo de cosa en

términos de otra. Es importante tener en cuenta que nadie esta pensando que el cuerpo no sea
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una unidad derivada de una maquina. El cuerpo y una maquina son objetos completamente
distintos — un organismo soberano creado por la evolucidon y un objeto fisico de propiedad
creado por algun ser humano. Sin embargo, el concepto del cuerpo esta estructurado,
entendido, realizado, tratado y comentado en términos de una maquina. El concepto de “el
cuerpo” estd metaforicamente estructurado, idéntico a la actividad y las acciones en

consecuencia y, seguidamente, el lenguaje estd metaféricamente estructurado.

Seglin la teoria de Lakoff, la metafora no esta solamente presente en nuestra formulacion de
frases, sino que es la parte esencial de como entendemos el cuerpo como concepto. Ademas,
en la mayoria de los casos, no somos consientes del tema en el momento de hablar. El idioma
del cuerpo es literal, y hablamos del cuerpo de tal manera porque lo concebimos asi, y
actuamos de acuerdo con la forma en que lo percibimos. En resumen, los procesos humanos
de pensamiento son en gran parte metaforicos, y es a lo que se refiere Lakoff cuando dice que
el sistema conceptual humano esta estructurado y definido metafoéricamente. Las metaforas
como expresiones lingiiisticas son posibles justo porque las metaforas se encuentran presentes
en el sistema conceptual. Por eso, es importante entender que Lakoff a través de su teoria se
refiere a metaforas, por ejemplo “el cuerpo es una maquina” en el sentido de conceptos

metaforicamente estructurados.

2.2.3 Sistematicidad metaforica: Destacar y ocultar

La sistematicidad que nos deja entender un concepto en términos de otro (por ejemplo
entender un aspecto del cuerpo en términos de una maquina), también resulta en que se
oculten otros aspectos del concepto en cuestion (Lakoff y Johnson 1980:10). Un concepto
metaforicamente estructurado nos deja poner el eje en un cierto aspecto del concepto (por
ejemplo el cuerpo como un sistema técnico funcional) , y a su vez oculta aspectos del
concepto que son inconsistentes con la metafora. Por ejemplo, en “el cuerpo es una maquina”,
al intentar entender la maquinaria del cuerpo —cé6mo son todos los érganos y como funcionan
entre si— es mas facil ignorar dentro del mensaje el aspecto emocional de salud, que es mas
dificil concretizar y tratar con precision. Aunque entendemos y hablamos del cuerpo como si
fuera una maquina, no lo es, y la metafora “el cuerpo es una maquina” nunca puede destacar
todo el resto de los aspectos. Es decir que “el cuerpo es una maquina” solo puede
proporcionarnos una comprension parcial de lo que es el cuerpo, ocultandonos otros aspectos

del mismo concepto. Es importante ver que la estructuracion metaforica es parcial, no total.
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Ademas, cuando decimos que un concepto es metaféricamente estructurado, quiere decir que

estd parcialmente estructurado, y se puede extender a ciertos aspectos, pero no a otros.

Para dar un ejemplo de un concepto metaféricamente estructurado donde solo hay ciertos
aspectos de una metafora que es interesante utilizar, podemos tomar otro concepto “las teorias

son edificios”:

Las teorias son edificios
(Eso es la fundacion de tu teoria?
La teoria necesita mas apoyo
El argumento es débil

Destruyeron el ultimo argumento de la teoria.

Con respecto a este concepto, se pueden construir varias frases que corresponden con la
metafora en uso. Sin embargo, hay varias partes no utilizadas de la metafora también que no

suenan tan naturales, por ejemplo:

Su teoria tiene varias habitaciones pequefias y largos corredores.
Prefiere teorias goticas cubiertas con gargolas.

Las teorias complejas normalmente tienen problemas con la fontaneria.

Todos los ejemplos en la tltima lista destacan aspectos distintos que se relacionan con
edificios y su construccion. No obstante, estas frases estan fuera del dominio del lenguaje
literal normal, y mientras “;Eso es la fundacion de tu teoria?” es un ejemplo de una expresion
literal, “Prefiere teorias goticas cubiertas con gargolas” es un ejemplo de lenguaje
imaginativo, en todo caso. Para resumir, las dos frases pueden ser instancias de la misma
metafora (las teorias son edificios), pero siempre hay partes no utilizadas de una metafora que

son ocultadas, porque no nos ayudan a entender el concepto, o aspectos de ¢l, de forma mejor.
2.2.4 El marco cognitivo

(Por qué es importante la metafora, y como se relaciona con el debate politico? De forma

especifica, como un elemento principal de la lengua y de los conceptos, la metafora tiene una
parte importante al construir y redefinir los marcos cognitivos (Lakoff 2004:xv). Los marcos
cognitivos son estructuras mentales que dan forma global a nuestra manera de ver y entender

el mundo. Como un concepto en realidad consiste de varios conceptos que también tienen un
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sentido incluso mas especifico, todos los conceptos que existen tienen un marco cognitivo
mas o menos complejo, o por decirlo al revés; todos los marcos cognitivos son estructuras

mentales complejas que consisten de varios conceptos.

Para dar un ejemplo de un marco cognitivo, se puede considerar el marco “EE.UU. es una
familia”. Es un ejemplo especifico de la metafora mas general “la nacion es una familia”, y es
muy natural porque tendemos a entender grupos sociales largos, como naciones, en términos
de grupos mas pequefios, como una familia o una comunidad. El marco cognitivo de “EE.UU.
es una familia” consiste de varios conceptos que, debido a la historia americana y como se ha
desarrollado el lenguaje inglés americano, se refieren a una familia. Especificamente, por dar
ejemplos, se refieren a los fundadores del pais como “los padres fundadores”. Las mujeres
directamente descendientes de una persona involucrada en la lucha de los Estados Unidos por
la independencia se pueden llamar “hijas de la Revolucion”. En el lenguaje americano se dice
“mandar a sus hijos a la guerra”. Todas son metéaforas distintas que contribuyen al marco
cognitivo del concepto de “la nacidon”, lo cual se entiende en términos del concepto “familia”,

mas varios conceptos relacionados, por ejemplo “padres”, “hijos”, “hijas”, etc.

Los marcos cognitivos, cada uno un conjunto de varios conceptos metaféricamente
estructurados, definen cémo percibimos el mundo (Lakoff og Johnson 1980:3-6). En la
politica los marcos cognitivos estructuran el mensaje de los partidos politicos sobre las
politicas sociales y las instituciones que construimos para realizar esas politicas. Cambiar o
redefinir el marco cognitivo de un cierto concepto es cambiar mentalmente las estructuras y
las instituciones politicas relacionadas con este concepto, haciéndolas implicitamente
negativas o positivas. La reformulacion de estos marcos cognitivos, en el fondo, es el cambio

social.

No se pueden ver o escuchar directamente los marcos cognitivos, puesto que son parte de lo
que los cientificos cognitivos llaman “el plano cognitivo inconsciente” (Lakoff 2004:xv). El
plano cognitivo inconsciente consiste en estructuras de la mente a las que no podemos acceder
conscientemente. Si alguien preguntara como puedes definir el marco cognitivo de una
palabra o de un concepto —es decir, todos los conceptos “menores” que dependen de este,
déndole forma, y los limites dentro de los que entiendes este concepto— seria practicamente
imposible, probablemente uno ni siquiera conoceria conscientemente todos los conceptos

necesarios para explicitar su estructura interna. Por eso conocemos los marcos cognitivos por
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sus consecuencias y las implicaciones que generan. Asi afectan a nuestra manera de pensar;
cémo razonamos y lo que consideramos de sentido comun, lo cual a su vez intentamos
expresar a través del idioma. Todas las palabras que existen tienen un sentido y un significado
relativo que depende del marco cognitivo conceptual. Cuando escuchas una palabra, su marco

cognitivo (o su conjunto y coleccién de marcos) resulta activado en el cerebro.

Es decir, el proceso de redefinir marcos cognitivos en el debate publico es el de redefinir la
manera en que el publico entiende el mundo. Como el lenguaje activa los marcos cognitivos,
se tiene que inventar un lenguaje nuevo para redefinir los marcos cognitivos (Lakoff 2004:
xv). Cuando se habla en una manera distinta, los destinatarios van a pensar también en una
manera distinta. Sabiendo que existe esta conexion entre hablar y pensar, de repente se
adquiere un entendimiento nuevo del cambio social y politico, que siempre es iniciado por un
portavoz, y en tiempos modernos, a menudo este portavoz trabaja junto a un partido politico,
y su uso potente de la lengua. Este asunto es muy de actualidad, ya que ahora mismo se puede
ver el crecimiento de los partidos politicos de extrema izquierda y derecha en toda Europa,
que proclaman todos traer el cambio social y politico. A la cabeza del partido suelen tener una
nueva figura popular, la cual normalmente se intenta distinguir de los politicos tradicionales.
Es decir, a menudo no se quieren considerar politicos en absoluto, sino que se meten en
politica diciendo que solo estan alli como representantes del pueblo, como un portavoz de las

inquietudes de los ciudadanos de a pie.

Un ejemplo concreto de un nuevo partido politico que ha ganado el favor del publico hasta
obtener los cargos politicos nacionales es el de Syriza en Grecia. El partido se 1lama “la
Coalicion de la Izquierda Radical”, donde Syriza es el acronimo del nombre en griego
Synaspismos Rizospastikis Aristeras (“Syriza: Who we are” 2015: avsn.1). El partido se fund6
en 2004 como una coalicion de varios grupos y politicos independientes que venian de ramas
distintas de la izquierda, con el partido Synaspismos como nucleo fundamental. Syriza se
constituy6 formalmente como partido unido en mayo de 2012 (Ta Nea 22.05.12) y su
portavoz y lider es Alexis Tsipras, el cual originalmente pertenecio al partido nucleo. La
ideologia del partido es de izquierda, descrita como socialismo democratico, anticapitalismo y
ecosocialismo, ramas definidas por los partidos miembros mismos (“The statue of Syriza”
2013: avsn.1) que ahora forman el partido unido. En las ultimas elecciones de septiembre de
2015, el partido se quedd con 35.5% de los votos y con 145 escafios de los 300 posibles (The

Guardian 20.09.2015). Los ultimos diez afos, el partido ha introducido un nuevo lenguaje
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para hacer al pueblo entender la situacion politica y econdomica actual de una manera nueva.
Es decir; ha reenmarcado el entendimiento del estado de la sociedad griega, las condiciones
sociales, politicas y econdmicas, dando marcos nuevos a varios conceptos centrales, los
cuales se pueden identificar directamente por su declaracion de fundacion (“Founding

declaration” 2013: avsn.1).

Al redefinir los marcos cognitivos en el debate publico, el partido ha redefinir la manera en
que el publico entiende el mundo. En consecuencia, ahora la mayoria de los votantes griegos
quieren cambiar la situacion actual segun las intenciones del partido Syriza, frente a todos los
otros partidos. Syriza ha tomado control del lenguaje y con eso, el partido ha podido formar el
gobierno nacional y definir la politica del pais. Es el publico quien lo ha elegido, pero
también ese proceso ha sido impulsado y motivado por el partido mismo. Es un ejemplo de lo
que es posible alcanzar al manipular la conexion entre hablar y pensar, lo cual da un
entendimiento nuevo del cambio social y politico. En resumen, los marcos cognitivos,
construidos por conceptos metaféricamente estructurados, constituyen un elemento esencial

del pensamiento humano, y por eso, del debate politico también.

2.2.5 Elmapeo de marco a marco

En 1978, Lakoff y Michael Reddy independientemente propusieron cudl era el mecanismo
basico del pensamiento metaforico — el mapeo de marco a marco (frame-to-frame mapping)
generalizado a todos los dominios o campos conceptuales. Es decir, dado que todas las
capacidades cognitivas forman un sistema no aislado, las nociones de un dominio conceptual
pueden emplearse para estructurar los conceptos en un dominio conceptual mas abstracto.
Reddy encontr6 que los conceptos abstractos de comunicacion y creacion de ideas en toda la
lengua se entienden a través de una metafora conceptual llamada “la metafora del conducto”,

la cual consiste de los componentes siguientes (Lakoff 2014):

- las ideas (o los significados) son objetos
- Lalengua es un contenedor para las ideas concebidas como objetos

- La comunicacion es enviar ideas-objetos en contenedores de lengua

Explicado en breve, el hablante pone ideas (objetos) en las palabras (los contenedores) y las
envia (a través de un conducto o canal) a un oyente, que a su vez toma la idea (el objeto) de la

palabra (el contenedor). Reddy ha documentado la metafora a través de mas de cien tipos de
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expresiones en inglés, las cuales seglin sus calculos constituyen aproximadamente el 70 por
ciento de las expresiones que se usan para hablar de la lengua. Aqui estan expuestos unos

ejemplos:

La metéfora de canal
Es dificil hacerle llegar ese idea.
Es dificil poner mis ideas en palabras.
Nos llegaron tus argumentos.
Cuando tienes una idea buena, intenta ponerla en palabras inmediatamente.
Sus palabras llevan poco sentido.
Yo te di esa idea.

El significado de su mensaje estd enterrado en demasiadas palabras.

Al estudiar la metafora del conducto, podemos capturar algunas de las maneras en que la
metafora afecta al proceso de comunicacion. Primero, el componente “las ideas son objetos”
de la metafora del conducto implica que el significado tiene una existencia independiente del
hablante y del contexto. El componente “la lengua es un contenedor para las ideas” también
implica que las palabras y oraciones tienen un significado independiente del hablante y del
contexto. Sin embargo, esto es una idealizacién que solo puede considerarse exacta en los
casos donde el contexto de hecho no importa y donde todos los participantes de la
conversacion entienden las oraciones de la misma forma. Es decir, que no se puede aplicar la
metafora del conducto a oraciones donde de hecho se tiene que considerar el contexto para

encontrar si la oracion tiene significado o no (Lakoff og Johnson 1980:11-12).

Mientras la teoria contemporanea de la metafora conceptual de Lakoff nos ayuda a entender
coémo uno entiende y relaciona conceptos distintos en términos de otros, se puede incorporar
la metafora del conducto de Reddy para entender los componentes metaforicos basicos de
comunicacion también, como han hecho Lakoff'y Johnson en “Metaforas de la vida
cotidiana”, de 1980 (aqui citada por la edicion de 2003). En conjunto, se puede entender el
concepto de comunicar como un proceso de enviar y recibir paquetes en forma de conceptos,
de un marco de “dominio de origen”, en contenedores, a otro marco de “dominio objetivo”.
Al mapear este proceso, se encuentra el nucleo del mapeo conceptual, el mapeo de marco a

marco.
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2.2.6 Un sistema de metaforas y dominios de pensamiento

El mapeo de marco a marco consiste en un sistema conceptual de metaforas que caracteriza
un dominio de pensamiento, esto es, un campo conceptual. La idea fue elaborada por Eve
Sweetser y Alan Schwartz como una contribucion a Lakoff y Johnson (1999). Encontraron
que hay un dominio “Mente” (un dominio objetivo) que se puede entender con ayuda de una
metafora mas general. La metafora general a su vez esta dividida en cuatro metaforas
subordinadas (cuatro dominios), todas asociadas con distintos dominios de origen. La

metafora general tiene el mapeo conceptual siguiente (Lakoff 2014):

- La mente es un cuerpo
- El funcionamiento mental es funcionamiento corporal

- Las ideas son objetos de funcionamiento corporal

Las cuatro metaforas subordinadas son:

- Pensar es moverse; las ideas son el objetivo, comunicar es dirigir, entender es seguir

- Entender es ver; las ideas son objetos vistos, comunicar es enseflar 0 mostrar

- Pensar es manipular un objeto; las ideas son objetos, comunicar es enviar, entender es
agarrar algo

- Pensar es comer; las ideas son comida, comunicar es alimentar, entender es digerir.

Hay muchos ejemplos de todas estas metaforas en la practica;

- Moverse: llegar a una conclusion, ;jme sigues?, ir paso a paso...

- Ver: ;Ves lo que quiero decir?, punto de vista, poner en primer plano, aclarar, una

idea brillante. ..
- Manipular: dar vueltas a algo, dar ideas, pillar una idea, lanzar ideas....

- Comer: los hechos crudos, alimentar la mente, no tragarse una idea, asimilar un

concepio...

Vemos que las cuatro metaforas subordinadas estan definidas por algunas habilidades
humanas incorporadas (mover, ver, manipular objetos, comer), controladas por ciertas

regiones del cerebro o estructuras significativamente involucrados en la realizacion de ellas.
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Al estudiar los resultados, uno se pregunta qué es un dominio (mental) tal como se ha

descrito, en el cerebro. ;Qué define un sistema de metaforas y un dominio?

Parece que los dominios se caracterizan por marcos estructurados jerarquicamente, y el marco
funciona como un esquema complejo, una estructura metal de organizacion del conocimiento.
Todos los marcos implementan conceptos primitivos, y pueden implementar metaforas
conceptuales. Los elementos de un marco reciben papeles semanticos. Por ejemplo, los
papeles semanticos del marco de Ver son el punto de vista, el espectador, los ojos, luz, dirigir
la vista, el acto de ver, los objetos vistos, la mirada, el grado de claridad, etc. Se tiene
conocimiento sobre el proceso de ver también: necesitas luz para poder ver, la luz viene de
una fuente, lo que ves tiene que estar a una cierta distancia para ser visible, los objetos

parecen distintos desde puntos de vista diferentes, etc.

La informacién esencial que podemos extraer es que los conceptos abstractos importantes no
se entienden a través de solo una metafora conceptual, sino a través de varias metaforas
conceptuales que proporcionan entendimientos distintos del concepto en cuestion. Por
ejemplo, comunicar no solo es enviar, sino que también es dirigir (cuando pensar es mover),
ensefiar o mostrar (cuando entender es ver), y alimentar (cuando pensar es comer). Ademas,
las ideas metaforicamente pueden ser objetos manipulables, destinos del movimiento y

comida también.

En resumen, el mapeo de marco a marco consiste en un sistema conceptual metaféricamente
estructurado. El sistema conceptual incluye las metaforas descritas, mas los marcos cognitivos
en forma de los conceptos primitivos y los conceptos metaforicamente estructurados. Por todo
esto, el sistema conceptual caracteriza los dominios de pensamiento. En conjunto, todos los

componentes definen como entendemos una oracidén y un mensaje.

Por su parte, los marcos cognitivos son estructuras mentales de nivel superior y mayor
complejidad que dan forma global a nuestra manera de percibir y entender el mundo. Si uno
quiere cambiar como se entiende una oraciéon o un concepto, uno tiene que cambiar el
significado de un marco cognitivo. Por eso, el proceso de enmarcar temas y conceptos es una
actividad esencial en el debate politico, y el mapeo de marco a marco es el mecanismo bésico
del pensamiento metafdrico que se encuentra detrds de este proceso. A continuacién vamos a
ver dos ejemplos de como dos partidos politicos de ideologias distintas tienen dos maneras

diferentes de entender la realidad, y con eso, enmarcar asuntos del debate politico.
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2.2.7 Dos perspectivas diferentes

Aunque vivimos todos en el mismo mundo, se ha expuesto que los bloques politicos distintos
perciben la realidad de formas diferentes, y por eso, tienen marcos cognitivos distintos para
hablar de los mismos conceptos y temas. Esto es: los partidos politicos estructuran la realidad

y la comunican de formas distintas, dindole significados distintos (Lakoff 2004:5).

(Como se distinguen sus experiencias o la manera en que representan esas experiencias del
mundo? Aqui Lakoff presenta informacion valiosa sobre como tanto politicos como votantes
experimentan la realidad diferentemente, en base a dos modelos de familia que actian como

marcos cognitivos diferentes para estructurar la misma realidad.

Las dos perspectivas sobre modelos de familia —cada una de ellas preferida por uno de los dos
grandes partidos norteamericanos— se han llamado el modelo del padre estricto (para el
partido republicano) y el modelo de los padres protectores (para el partido democrata). El
modelo del padre estricto lo practican partidos, politicos y votantes que en grados distintos
esencialmente pertenecen al bloque derecho de la politica; los conservadores. El modelo de
los padres protectores lo practican partidos, politicos y votantes que en grados distintos

esencialmente pertenecen al bloque izquierdo de la politica; los progresistas.

Los modelos no definen lineas negras y blancas en cuanto a como vota la gente, pero son
descripciones generales de lo que es mas probable que afecte a los votantes con respecto a la
decision que toman, en funcion de si cierta medida encaja bien con su modelo de familia

preferido o no.

2.2.7.1 El modelo del padre estricto

El modelo del padre estricto (Lakoff 2004:6-9) empieza con algunas suposiciones con
respecto a como se entiende la realidad. El mundo es un lugar peligroso, siempre sera asi,
porque el mal estd presente en él. Ademas es dificil vivir en el mundo porque es un lugar
competitivo. Siempre habra ganadores y perdedores. Hay un bien absoluto y un mal absoluto.
Los nifios nacen malos en el sentido de que solo quieren hacer lo que les gusta, no lo que es
correcto. Por eso, hay que conseguir que sean buenos. Lo que se necesita en un mundo como
este es un padre fuerte, estricto, que pueda proteger a la familia en un mundo peligroso,

sostenerla en un mundo dificil, y ensefiar a los nifios la diferencia entre el bien y el mal.
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Al nifio se le pide obediencia, porque el padre estricto es una autoridad moral que sabe
distinguir el bien del mal. Se supone que la unica manera de ensefiar a los nifios la diferencia
entre el bien y el mal, y obedecer, es castigarlos fisicamente cuando se comportan mal. La
justificacion del castigo fisico es que cuando los nifios hacen algo mal, si los castigas
fisicamente, aprenden a no volverlo a hacer. Asi se ayuda a los nifios en el sentido que se les
libra de obrar mal en el futuro, y se les ensefia disciplina interna. Ademas, en el futuro seran
obedientes y actuaran segun la moral. Sin el castigo fisico, no habra ninguna moral en la

sociedad, porque la gente no sera moral.

La disciplina interna tiene un efecto secundario. Resulta también en que los nifos tiene lo que
necesitan para tener éxito en el mundo competitivo. Quiere decir esto que, si la gente es
disciplinada y sigue su interés propio en un pais de oportunidades como América, prosperaran
y seran autosuficientes. Asi el modelo del padre estricto establece un vinculo entre la
moralidad y la prosperidad. La misma disciplina que te hace actuar moralmente es la que te
deja prosperar en el mundo. Por eso, seguir su interés propio es actuar moralmente, tanto por

uno mismo como por los demas.

(Como se traslada el modelo del padre estricto a la politica? Este modelo de familia se
conecta con el capitalismo del mercado libre, donde el nticleo de la conexion es la moralidad
de seguir el interés propio, inspirado por las teorias del capitalismo libre de Adam Smith
(Lakoff 2004:9). Smith propuso que seguir el beneficio propio resulta en que todos se
benefician lo mas posible, con un costo minimo, y el proceso se controla a si mismo
naturalmente. Por eso, seguir su propio interés es ayudar a todos. Sin embargo, hay gente que
no entiende el sistema e “intenta” hacer algo distinto; intenta no seguir su propio interés, y €so
no es actuar moralmente. Ademas, en su mision de no seguir su propio interés, esta gente se
pone en el camino de los que quieren hacerlo, y con eso, interrumpen el sistema natural que

beneficia a todos.

Segun el modelo del padre estricto, una persona buena y moral se define como alguien que es
disciplinado lo bastante como para ser obediente al sistema, que ha aprendido a diferenciar el
bien del mal, que sabe actuar bien y no actuar mal, que persigue sus propios intereses para

prosperar y ser autosuficiente. Un nifio bueno se cria para llegar a ser asi. Una persona mala e
inmoral es alguien que no ha aprendido la disciplina interna, que no sabe actuar bien segun la

moral y el sistema, y con eso no llega a prosperar. La persona no puede cuidarse a si misma,
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se hace dependiente y se convierte en una carga para los demas. Cuando los nifios buenos han
madurado, o bien han aprendido la disciplina interna y se quedan autosuficientes, o bien han

fracasado. A partir de este punto, el padre estricto no se entrometera en sus vidas.

Con respecto a la politica, esta idea se traslada al papel del gobierno en la sociedad. Aunque
sea una autoridad llega un cierto punto en que el gobierno ya no tiene el derecho a
entrometerse en la vida de “los nifios”, es decir la poblacion del pais. Es un modelo de
pensamiento que tiene varias consecuencias politicas. Un ejemplo de un asunto politico
afectado puede ser los programas sociales. Es inmoral dar a la gente algo que no ha merecido,
porque no le ayuda a aprender la disciplina interna a través de valerse por si mismo. Asi, los
programas sociales contribuyen a hacer a la gente dependiente y inmoral. Por eso, promover
programas sociales es inmoral también, y lo correcto es acabar con los programas en una
manera que recompense a la gente buena. Especificamente, se deben minimizar los programas
sociales a través de recortes de impuestos, de modo que todos los que trabajen y se valgan por

si mismos se queden con mas de sus propios recursos econémicos.

Los conservadores no estdn en contra del gobierno, favorecen varias instancias estatales como
la defensa y el ejército nacional, los tribunales de Justicia, los departamentos de tesoreria y
comercio, entre otros muchos. Los conservadores creen en programas que recompensan a la
gente buena, los trabajadores y los comerciantes, la industria y el comercio, empresas y
corporaciones. No obstante, estan en contra de las subvenciones para proteccion social,
porque es la responsabilidad de cada uno cuidarse, no es la responsabilidad del Estado

publico.

Como las ideologias politicas se extienden a otros continentes, se puede entender el modelo
de familia en un contexto nacional, pero también en un contexto internacional. De todos
modos, el modelo de pensamiento y razonamiento es el mismo, y el objetivo es maximizar los
intereses propios lo mas posible independientemente del ambiente y los competidores en

cuestion.

2.2.7.2 El modelo de los padres protectores

El modelo de los padres protectores (Lakoff 2004:11-15) se funda en suposiciones diferentes
con respecto a como se entiende la realidad. Mientras los que se identifican con el modelo del

padre estricto piensan que es el padre el que es la cabeza de la familia, los que se identifican
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con el modelo de los padres protectores no piensan que solo uno de los padres tiene la mayor
responsabilidad de la familia. Los dos padres son igualmente responsables de la educacion de
los nifios. La suposicion es que los nifios nacen buenos y pueden hacerse mejores. El mundo
puede llegar a ser un lugar mejor, y nuestra tarea es trabajar para conseguirlo. Los padres

cuidan a sus nifios para que ellos crezcan para cuidar de otros.

Aqui el esquema cognitivo se refiere a “cuidar” en el sentido de practicar empatia y tomar
responsabilidad. Si tienes un nifo, tienes que saber lo que significa cada lloro del nifio. Tienes
que saber lo que necesita en cualquier momento, y tienes una responsabilidad sobre el nifio —
tienes que cuidar de ¢l. Como no puedes tomar responsabilidad de alguien mas sin cuidar de ti
mismo primero, es tu responsabilidad cuidar de ti mismo suficientemente para que puedas
cuidar del nifio. El progresista entiende que la tarea no es facil, uno tiene que trabajar mucho

para conseguirlo y se tiene que ser fuerte, competente y sabio.

Todos los otros valores del modelo vienen de la empatia y de la responsabilidad. Si sabes ser
empatico con el nifo, le proporcionas proteccion. Los padres quieren proteger al nifio de
peligros en el ambiente, lo cual resulta en un foco politico en la proteccidon medioambiental,
laboral, comercial, sanitaria y social. Ademas, si sabes ser empatico con el nifio, quieres que
el nifio sea feliz. Es importante que el nifo sea feliz, porque si no lo es, no puede ayudar a
otros a serlo. Por eso es una responsabilidad moral llegar a ser una persona feliz y realizada, y
con eso, ayudar a tus nifos a llegar a ser personas felices y realizadas. Eso es lo que significa

cuidar de los demas.

Se pueden extraer mas valores progresistas del modelo de los padres protectores. Si quieres
que el nifo llegue a prosperar, tienes que darle la libertad de experimentar el mundo y utilizar
sus recursos personales de una manera que el ambiente reconozca. Por eso, la libertad es un
valor progresista. No ayuda a tener libertad si no hay oportunidad y prosperidad. Por eso, la
oportunidad y la prosperidad son valores progresistas. Si te importa el bienestar del nifio,
quieres que sea tratado de una forma justa, y que trate a los demés de la misma forma. Por
eso, la justicia es un valor progresista. Si quieres conectar con el nifio y ser empatico de
verdad, es importante tener comunicacion mutua y abierta con el nifio. Por eso, la
comunicacion mutua y abierta se convierte en un valor. Como vives en una comunidad, la
comunidad va a afectar como crece el nifo. Por eso, la cooperacion, contribuir al sentido de

comunidad y hacer servicio a la comunidad se convierten en valores importantes. Parar tener
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cooperacion, tienes que tener confianza sobre una relacion honesta y una comunicacion

abierta.

2.2.8 Las implicaciones politicas de los modelos de familia

A partir de la informacion ya presentada sobre los modelos de familia descritos, podemos
identificar ciertas implicaciones politicas. Como se ha definido anteriormente en el capitulo,
los marcos cognitivos consisten en varios conceptos metaforicamente estructurados, y definen
coémo percibimos el mundo. Los bloques politicos distintos experimentan la realidad de
formas distintas, y por eso, tienen marcos cognitivos distintos para hablar de los mismos
conceptos y temas. En la politica los marcos cognitivos estructuran las politicas sociales y las
instituciones que construimos para realizar esas politicas. Cambiar o redefinir el marco
cognitivo de un cierto concepto es cambiar las estructuras y las instituciones politicas
relacionadas con este concepto. La reformulacion de estos marcos cognitivos, en el fondo,
constituye el cambio social, y por eso forma el elemento central en el proceso de comunicar
valores y visiones politicas. Los conservadores y los progresistas, tantos los politicos como
los votantes, esencialmente entienden el sistema moral y sus valores a través de dos modelos
de familia distintos. Los conservadores se identifican con valores y un modelo de
pensamiento que se puede ilustrar a través del modelo del padre estricto. Los progresistas se
identifican con valores y un modelo de pensamiento que se puede ilustrar a través del modelo
de los padres protectores, como se ha descrito mas arriba. En el caso que un hablante quiera
comunicar un mensaje al publico, debe construir y adaptar el lenguaje para evocar los marcos
cognitivos a los que responde la audiencia objetiva. Al estudiar un discurso politico, se
pueden identificar los valores y visiones, a través del modelo de pensamiento del emisor, que

es el objetivo de esta tesis.
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3 Marco social: La situacion politica en la que aparece Podemos.

Para poder responder a la cuestion de investigacion, ademas de elaborar el marco tedrico
elegido, también es necesario repasar el marco social en que aparece el partido politico en
cuestion. Esta informacion contribuye al entendimiento del contexto politico en que aparecen
el partido y el discurso analizado como medio de accion politica. Por eso, este capitulo va a
presentar informacion sobre el marco social a través de la situacion politica en la que aparece

Podemos.

Como ya se ha discutido con respecto al andlisis del discurso politico en el capitulo dos, el
concepto “politica” incluye varios componentes, todos los cuales seria imposible elaborar de
una forma completa, asi que este capitulo va a presentar los componentes mas centrales para
poder entender el contexto politico del partido lo suficiente para responder a la cuestion de
investigacion. Para empezar, el capitulo presentard una descripcion del contexto politico y
constitucional de Espafia. Después, pasamos a elaborar el movimiento popular del M15 y

ciertos acontecimientos politicos hasta la formacion de Podemos como partido politico.

3.1 El contexto politico y constitucional de Espana

Espaia es un pais soberano constituido en Estado social y democratico de derecho, que tiene
la monarquia parlamentaria como forma de gobierno (La constitucion espafiola de 1978).
Territorialmente esta organizado en diecisiete comunidades auténomas, y la capital es
Madrid. El pais también es miembro de la Union Europea es el cuarto pais mas grande de
Europa y tiene casi 46.5 millones de habitantes, desde 2015 (BBC 18.12.15). Una monarquia
parlamentaria (Berg 2014) quiere decir que el rey ejerce la funcion de jefe de estado, bajo el
control del poder legislativo y el ejecutivo, es decir, el parlamento y el gobierno. Las reglas y
las decisiones que vienen del parlamento regulan tanto el funcionamiento del Estado como la
actuacion y las funciones del propio rey. El poder ejecutivo, que decide la politica interior y
exterior, apoyada por la administracion civil y militar, es ejercido por el Gobierno de Espaia.
El gobierno consiste del consejo de ministros y tiene al presidente como su jefe, quien
designa a los ministros. El presidente es responsable ante las Cortes Generales. Las Cortes
Generales ejercen el poder legislativo, y es una institucion parlamentaria bicameral que
funciona como el 6rgano supremo del pueblo espafiol. Esta institucion consiste en una
Cémara baja, el Congreso de los diputados, que cuenta con 350 miembros elegidos por los

votantes, y una Camara alta, el senado, que se define como camara de representacion
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territorial. Los votantes, los espafoles que tienen mas de 18 afos, eligen al Congreso de
diputados para legislaturas de cuatro afios. El Senado cuenta con 259 escaiios, y 208 de ellos
son elegidos directamente a través de un voto popular en elecciones simultaneas a las del
Congreso. Los otros 51 senadores son designados por los parlamentos de las comunidades

autonomas, también por un periodo de cuatro afios.

Dentro del contexto constitucional, el pueblo espafiol se ha unido en grupos politicos y ha
formado partidos politicos. Espafia cuenta con un sistema multipartidista, tanto a nivel
nacional como regional. A nivel nacional hay dos partidos que dominan el paisaje politico
(Aarli 2014:avsn.1), el Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE) y el Partido Popular (PP),
cuyas propuestas seran elaboradas en el apartado 2.3.1.2. Aunque seria posible para todos los
partidos formar un gobierno de coalicion, desde 1980 todos los gobiernos han sido
“monocolores”, es decir, formados por un solo partido o coalicion preelectoral, si bien
ocasionalmente el partido del gobierno ha tenido que estar apoyado en el parlamento por otros

partidos.

Suele ser el PSOE y el PP los que ganan la mayoria de los votos, y el uno o el otro los que
forman el gobierno solos. Por eso, en Espafia se puede hablar de bipartidismo (Berg 2012),
que sigue siendo un tema muy relevante hoy en dia. Al acabar las elecciones en 2011, de los
350 escafios del Congreso de disputados, el PP gand 186 de ellos, mientras el PSOE gan6
110. Todo junto son 296 de 350 escafios para los dos partidos mas grandes, es decir, el 85%

de los escanos (“Elecciones generales 2011 201 1:ilustrasjon).

Es resultado es que estos dos partidos, cada uno durante periodos distintos, han dominado la
politica espafiola por completo desde 1980. Teniendo en cuenta que Espafia fue una dictadura
bajo el régimen de Franco entre 1939 y 1975, el paisaje politico ha estado dominado por los
mismos partidos todo el tiempo que el pais ha sido una democracia libre. Es a causa del
prolongado descontento entre el pueblo espafiol, en cuanto a los politicos, los partidos

actuales y las politicas que han desarrollado, que se inicié Podemos.

3.1.1 El partido PP y el partido PSOE

Entre los partidos dominantes en el paisaje politico espafiol, hay dos partidos que han

dominado la politica nacional, hasta tal punto que se puede hablar de bipartidismo en la
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practica. Los dos partidos se llaman el Partido Popular, acortado a PP, y el Partido Socialista

Obrero Espafiol, acortado a PSOE.

El Partido Popular (Aarli 2014), el PP, tiene una posicion de centro-derecha, pero en la
practica los electores a menudo consideran que desarrolla una politica entre el centro y la
derecha extrema; en Occidente se refiere a la centroderecha como conservadurismo secular.
El partido fue fundado en 1989 por Manuel Fraga, como una fusion de tres partidos de
derechas, y la ideologia del partido fue descrita como liberal y conservadora por Fraga
mismo, y luego por Aznar, que fue el lider del partido entre 1990 y 2000. Desde 2004
Mariano Rajoy ha sido el lider, y hoy en dia es presidente del gobierno espaiiol. En la
actualidad, la politica de centroderecha en los paises desarrollados del Occidente se
caracteriza por creer en el capitalismo como el Gnico sistema econdmico viable, reducir los
impuestos para estimular el consumo y la inversion, reducir el gasto publico, que a menudo
resulta en limitacion de los programas sociales; esta ideologia es defensora de la privatizacion
de empresas estatales y del comercio internacional libre, pero con limites que protejan
intereses nacionales, y el partido sigue priorizando soluciones econémicas en forma de gastos
publicos minimos para consolidar la economia y crear empleo y bienestar (Programa electoral

de PP, 2016:16-79).

Por el contrario, el PSOE (Aarli 2014) tiene una posicion oficial de centroizquierda, y ahora
estd en oposicion al gobierno actual. El partido fue fundado en 1879 por Pablo Iglesias, que
también fundo la Unioén General de Trabajadores (UGT). Hoy en dia el partido sigue con una
relacion fuerte con la misma organizacion obrera. Inicialmente, el PSOE luchaba por asuntos
de derechos laborales y su ideologia se inclinaba hacia el marxismo socialista, pero dejo su
ideologia marxista oficialmente en 1979. Hoy, el partido tiene una posicion de
centroizquierda, una posicion que consiste en una politica cercana al socialismo, pero que
acepta varias ideas del sistema capitalista en cuanto a organizacion social y politica
(Resolucion politica de PSOE 2013:81-108). Las principales caracteristicas de la politica de
centroizquierda en los paises desarrollados del Occidente, sobre todo en Europa, son las del
progresismo, la defensa de la economia mixta, reduccion moderada de impuestos y rechazo a
recortes fiscales muy grandes, la lucha por el Estado de bienestar, y la posicion moderada
frente a la privatizacion de las empresas del Estado, los asuntos por los cuales el partido

afirma luchar también en su resolucion politica.
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Las criticas contra los dos partidos vienen primeramente de movimientos populares, de
medios de comunicacion nacionales y del publico, que durante los ultimos afos han sufrido
bajo la crisis econdmica y financiera y la falta de decision politica, més varios escandalos de
corrupcion (The New York Times 02.10.16). El resultado es poca progresion nacional,
especialmente con respecto a asuntos sociales y economicos regulados o controlados por el
estado, y la Union Europea. Como el PP y el PSOE se han turnado para gobernar, y juntos
favorecen la politica impuesta por la comunidad europea, son quienes han tenido la
responsabilidad de los acontecimientos. Entre los asuntos mas graves, el desempleo juvenil de
mas de 40 por ciento (El confidencial 26.01.17) sigue siendo un problema, y genera el riesgo
de una generacion perdida. Hay varios asuntos que todavia piden soluciones urgentes, pero

los politicos todavia no ofrecen soluciones viables.

Bajo condiciones politicas donde los problemas son numerosos y aparentes, pero las
instancias estatales no parecen intentar solucionarlos, la gente se siente testigo de tendencias
autoritarias, y el populismo (Ravik Jupskés 2014) espafiol ha crecido, resultando en
movimientos populares (Nistal 2007) criticos con el sistema politico actual. Ademas, el
publico ha empezado a cuestionar la Union Europea, su papel y dominancia, buscando a los
responsables (El pais 13.02.17). Esta tendencia no solo ha aparecido en Espaiia, sino que se
puede comprobar por toda Europa (“Poplulistisk vind i Eurupa” 2017:1). Entre estos modelos
mas populistas, se encuentra el movimiento espafiol M15, que vamos a elaborar en el apartado
3.2. Esto ha dado la oportunidad a nuevos partidos para fundarse, y situarse en el espectro

politico espafiol y ganar favor entre la gente, y entre ellos, encontramos a Podemos.

3.1.2 Launién Europea

El estado espafiol también es miembro de la Union Europea (Trondal m.fl. 2016: avsn.1-23),
lo que afecta a la politica nacional con respecto a varios asuntos. Espafia ha sido miembro de
la Unién Europea, de aqui en adelante la UE, desde 1985 y desde ese momento contribuy6 al
desarrollo de la cooperacion europea (Globalis 24.08.16). La UE es una organizacion de
cooperacion regional fundada en 1957, con sede oficial en Bruselas. Hoy en dia la

organizacion tiene 28 paises miembros, donde la mayoria estan localizados en Europa.

La UE es dirigida por siete 6rganos de organizacion con funciones distintas: el Consejo
Europeo, el Parlamento Europeo, el Consejo de Ministros (Consilium), la Comision Europea,

el Tribunal de Justicia de la Union Europea, el Banco Central Europeo, y el Tribunal de
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Cuentas Europeo. Los paises miembros han delegado una parte de su autoridad a los 6rganos
de la unidn, los cuales en parte son supranacionales y en parte intergubernamentales con
respecto a su estructura organizativa y su operacion. Entre todos los 6rganos, el Parlamento
Europeo es el mas importante. Es la unica asamblea dentro de la organizacion que es elegida
por los votantes europeos, y los diputados son elegidos directamente por los paises miembros
a través de las elecciones europeas. El parlamento consiste en 750 diputados, mas el

presidente.

Poco a poco, en linea con el desarrollo del proceso legislativo europeo, el parlamento europeo
se queda con cada vez mas poder real. Al principio, el parlamento solo tenia poder consultivo
ante los estados miembros, pero hoy el Parlamento Europeo junto al Consejo de Ministros
constituyen el 6rgano legislativo de la UE, y asi definen la politica europea con respecto a

varios asuntos.

El resultado es que la organizacion politica del parlamento es muy importante, o mejor dicho;
es importante quiénes son los diputados, a qué partidos pertenecen y cudles son sus politicas.
Si la mayoria de los diputados del Parlamento Europeo pertenecen a partidos politicos de
derechas, la politica europea definida por la UE sera de derechas también. Es decir que,
aunque un estado miembro tiene un gobierno nacional de izquierdas, ese gobierno tiene que
seguir la politica del Parlamento Europeo en asuntos donde la UE tiene poder supranacional.
Hoy en dia, el presidente del Parlamento Europeo es el socialdemdcrata Martin Schulz,
elegido en 2012 y reelegido en 2014, y preside una caimara compuesta por un conjunto
diverso de partidos asociados en grupos. Los grupos representados son el Partido Popular
Europeo, el grupo de la Alianza Progresista de Socialistas y Democratas, mas el grupo de la

Alianza de los Liberales y los Demdcratas por Europa (El pais 2014:ilustracion).

Las decisiones en la UE afectan a la politica nacional de los estados miembros sobre varios
asuntos, los cuales incluyen (no solamente) la economia nacional, el empleo, la politica
regional, la inmigracion, normas sociales y sanitarias, la politica medioambiental, entre otros
muchos (Trondal m.fl 2016). Paso a paso, la UE ha introducido una legislaciéon y un proceso
legislativo que aplica los asuntos de cooperacion a los cuales los estados miembros se han
comprometido. Un sistema judicial asegura que las normas se cumplan, con la Comision

Europea como autoridad de supervision y el Tribunal Europeo como la maxima autoridad
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judicial. Esto significa que las violaciones de la legislacion de la UE tienen consecuencias

politicas y/o economicas (Trondal m.fl, 2016).

Las criticas contra el proyecto europeo y la UE como institucion politica han crecido en los
ultimos afios sobre toda Europa, donde las consecuencias directas incluyen el Brexit, la salida
del Reino Unido de la Unién Europea. El Brexit ha sido un evento revolucionario, ya que es
la primera vez que un pais (a través de los votantes) ha decidido dejar la UE. La salida
muestra el descontento britanico con la organizacidn, y con las consecuencias que la politica
europea ha tenido sobre el Reino Unido como estado miembro. En Espaiia, las criticas hacia
la UE consisten primeramente en una opinioén publica negativa, puesto que ninguno de los
partidos oficialmente ha proclamado que quiera salir de, o reformar, el sistema politico
europeo (Szcerbiak 2002:11). La argumentacion de los criticos incluye que la UE tiene una
estructura de poder demasiado compleja y rigida, donde la distancia entre los politicos
europeos y los votantes (los individuos de todos los estados miembros) es demasiada amplia
(“Retter kritikk mot mot Euro-politikk™ 19.10.12), lo cual a su vez debilita los canales de
comunicacion entre ellos. Ademas, los poderes supranacionales consultivos y legislativos
hacen que los votantes sientan una falta de soberania nacional, donde la dominancia alemana

caracteriza demasiado las decisiones politicas (Aftenposten 07.07.16; Koczy 2016: avsn.1-5).

3.1.3 Las elecciones de 2011

Las elecciones mas recientes antes de la fundacion de Podemos, las elecciones generales del
20 de noviembre de 2011, definieron la distribucién politica entre los partidos que estaban
representados en el momento, y con eso la situacion en que aparecié Podemos. En el
momento, la crisis econdmica habia empezado hacia tres afios, y el PSOE habia formado el
gobierno los ultimos ocho afos, desde 2004. Los resultados fueron los siguientes; el PP gan6
las elecciones con 186 diputados, es decir; gané con mayoria absoluta. E1 PSOE obtuvo 110
diputados, y CiU e IU obtuvieron 16 y 11 diputados respectivamente. Los Gltimos 27
diputados fueron distribuidos entre varios partidos (El pais 20.11.11). Por consiguiente, como
el PP tuvo la mayoria absoluta, la politica nacional cambi6 desde la izquierda a la derecha por
completo. Aunque el PP podia cambiar las politicas nacionales, el partido no habia llegado a
solucionar los retos sociales y economicos que habian caracterizado el pais desde 2008. De
hecho, hasta la actualidad han seguido empeorandose, como ya se ha discutido maés arriba,
resultando en movimientos populares, radicalizacion politica social y la formacion de partidos

nuevos, entre ellos el movimiento 15-M en 2011 y el partido Podemos en 2014.
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3.2  El movimiento 15-M

Las condiciones politicas de los diez ultimos afios al final causaron una reaccion colectiva en
forma del movimiento de M-15 en 2011 (EI Pais 17.05.11). El movimiento de M-15, también
llamado el movimiento de los indignados, fue un movimiento ciudadano formado a partir de
la manifestacion del 15 de mayo de 2011. Ocurrié en mas de 50 ciudades de toda Espafia, y
fue la organizacion Democracia Real Ya la que convoco unas 200 microasociaciones de todo
tipo, con el objetivo de protestar contra los politicos que no habian representado ni escuchado
los intereses del publico, y también dar un mensaje de que la gente espafiola quiere reconstruir

la politica espafiola y mejorar el sistema democratico.

Los “activistas” utilizaron las redes (sociales) y los canales digitales para convocar a la gente,
y para manifestarse. La gente presente era de varias clases sociales, desde los que ni estudian
ni trabajan (los “ni ni”’) a profesionales enfadados, muchos que en principio no querian
meterse en politica, pero que tenian un enemigo en comun: los politicos, sobre todo el PP y el
PSOE. Uno de los miembros del movimiento, Ramén Espinar, estudiante de 25 afios, fue
entrevistado (EI Pais 17.05.11) y describid el movimiento como “la primera vez que la
izquierda, fuera de los grandes partidos y de los sindicatos, y sin su apoyo, con una
organizacion espontanea, sale a la calle a escenificar la quiebra del modelo. La gente esta

visiblemente cansada”.

El movimiento del 15M y sus ideas se relacionan directamente con la fundacion de Podemos.
El 14 de enero 2014, presentaron el manifiesto Mover Ficha: convertir la indignacion en
cambio politico, el cual habian firmado una treintena de intelectuales, personalidades de la
cultura, el periodismo, y el activismo social y politico (Monedero m.fl 2014:4). En el
manifiesto se expresaba que los “movimientos de indignacion politica como el 15M
conectaron con una clara voluntad popular: no sacrificar mas derechos en el altar de unos
mercados guiados por la especulacion y la rapifia...”, antes de seguir hablando de la
necesidad de un cambio politico. Inicialmente un movimiento también, Podemos formaliz6 su
inscripcidon como partido en el registro del Ministerio del Interior el 11 de marzo, 2014
(Publico 13.03.14) y en abril Pablo Iglesias fue elegido cabeza de lista para las elecciones
europeas del siguiente 25 de mayo de 2014 (Publico 03.04.14). En 2015 Pablo Iglesias llam¢
a Podemos “el movimiento heredero de 15M” (El diario 15.05.2015), asi que el partido se
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identifica conscientemente con el movimiento. A continuacion vamos a presentar informacion

sobre este partido y sus politicas, como se han mostrado a partir de su fundacion.

3.3 El partido Podemos

El partido Podemos se describe a si mismo como la expresion politica de un proceso social
masivo de empoderamiento popular y dice que aspira a ser una herramienta de transformacion
social y politica al servicio de la gente. Desde su fundacion en enero 2014, el partido se ha
descrito como un movimiento popular frente a un partido politico, lo cual se puede confirmar
a través de los documentos oficiales de los encuentros anuales del partido. En su documento
organizativo (Iglesias. m.fl 2016:5), el partido dice que no consiste de politicos, sino de

ciudadanos haciendo politica.

A partir de las ideas de 15M, Podemos rechaza a los dos partidos PP y PSOE, y las
prioridades politicas del partido se distinguen de los dos competidores con respecto a varios
asuntos. Podemos quiere lo que llama un nuevo proyecto de pais, para recuperar la soberania
individual y nacional, rescatar la democracia y garantizar los derechos de la gente, y dice que
estas prioridades tienen que constituir una clave fundamental en la defensa, el control
democratico y la proteccion de los sectores econdmicos estratégicos. Los dos partidos
competidores han criticado las politicas de Podemos diciendo que significan “la ruina

econdmica y un paro terrible”, llamandolo “utdpico” y “poco serio” (20 minutos 28.11.14).

Segun su “Plan 2020 (Iglesias, m.fl 2016: 24-31), para realizar sus objetivos, Podemos
quiere introducir y desarrollar una produccion agroganadera caracterizada por la soberania
alimentaria. Tal politica incluye la defensa de la pequenas y medianas explotaciones, el
fortalecimiento del cooperativismo y de la economia social, mas la mejora de la calidad en el
empleo en el sector. Otra medida de cambio consiste en un proceso de proceso de
reindustrializacioén acorde con el proceso de transicion energética. Podemos quiere revertir la
desindustrializacion, que en su opinion ha lastrado el desarrollo econdmico y ha sido un
elemento clave en la precarizacion del trabajo y la desvalorizacion salarial, entre otros efectos
negativos. La transicion energética implica el uso de las energias renovables y unas pautas de
consumo mas sostenibles, y va a asegurar la recuperacion de la soberania energética, y
contribuir a la lucha contra el cambio climético. Ademas, Podemos quiere lo que llama una
regulacion sensata del sector de las comunicaciones y transportes, que garantice su acceso y

desarrollo como servicios publicos esenciales para la comunidad, mas un sector financiero
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bien controlado democraticamente, por medio de una regulacion fuerte frente al abuso y la
especulacion. Entre los asuntos centrales en su programa, el partido también valora la
proteccion de las pymes, de los autdbnomos y de la economia social, lo cual considera esencial
para que el tejido econémico espanol pueda hacer frente a las injerencias de las grandes
corporaciones (basadas en la desregulacion, la deslocalizacion, la especulacion, el
desmantelamiento del tejido productivo y la precarizacion de las condiciones de trabajo). El
mercado espafiol debe fundamentarse en un control democratico y en un desarrollo sostenible.
Todo junto, las medidas mocionadas van a contribuir a la construccion de un modelo

econdmico al servicio de la mayoria social.

Podemos no se identifica con ninguno de los partidos politicos ya establecidos, y su programa
es criticado tanto por los politicos de la izquierda como los politicos de la derecha. Sin
embargo, con mas de 20% de los votos en las elecciones generales de 2015, un gran parte del
publico ha mostrado que se identifica con su mensaje y sus politicas, hasta el punto de que
quiere darle al partido poder para influir la politica nacional y europea. Ahora mismo, las
politicas del Podemos van a tener un impacto en Espafia como pais y nacion realmente, y
poder entender sus valores y visiones a través de sus politicas y otros medios de accioén ahora

es mas importante que nunca.
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4 Metodologia

Este capitulo presenta informacion sobre la metodologia elegida para realizar las
investigaciones de esta tesis. Es la cuestion concreta de investigacion la que ha determinado la
eleccion de metodologia, como se suele recomendar con respecto a investigacion cientifica en
general (Johannesen m.fl 2010:99). A continuacion presentamos informacion sobre los
métodos cualitativos empleados como método de investigacion, antes de pasar a discutir las
causas de la eleccion del discurso concreto que constituye el material de datos. Al final vamos
a resumir el procedimiento de trabajo. Todos los componentes del disefio metodologico seran

razonados en sus apartados respectivos.
4.1 El método cualitativo

Con respecto a la investigacion en ciencias sociales, se distingue primeramente entre el
método cuantitativo y el método cualitativo como métodos de investigacion, dependiendo del
material de datos obtenido. El analisis cualitativo se utiliza primeramente para estudiar datos
en forma de texto, sonido y iméagenes, donde el foco esta en la interpretacion de los datos para

obtener informacion relevante (Johannesen m.f1 2010:100).

Como la naturaleza de la cuestion concreta de investigacion implica un analisis del texto
descrito en forma de un discurso social y politico, la metodologia elegida para esta tesis

consiste en un andlisis cualitativo. El anélisis del discurso social y politico como método
especifico, junto a la base tedrica relevante para el objetivo de la cuestion concreta, ya lo

hemos discutido en el capitulo dos.

El método cualitativo se aplica cuando se quiere estudiar un fenomeno en profundidad, y la
informacion encontrada a través del método refleja elementos de calidad, o mejor dicho,
caracteristicas y propiedades especiales del fendémeno en cuestion. Gudmundsdottir (2011) ha
descrito el proceso cientifico cualitativo diciendo que debe resultar en “[...]descripciones
ricas de los contextos, actividades y percepciones de los participantes”. Con respecto a esta
descripcion, se incluye un entendimiento de la interaccion humana entre pensamientos y
actividades, lo cual es un aspecto central para el tipo de estudio que vamos a desarrollar aqui.

Al decidir aplicar un método cualitativo, en este caso el analisis del discurso social y politico,

37



se tiene que planear bien y hacer elecciones estratégicas antes de recoger o elegir los

materiales para obtener informacion relevante de las investigaciones.

4.2 Recopilacion de datos: la eleccion del discurso en cuestion

Como he dicho anteriormente, el discurso elegido para realizar la investigacion de este tesis
es el discurso de la Puerta del Sol del 31 de enero de 2015. Era importante elegir un discurso
politico centralmente representativo del partido y lo suficientemente largo, para tener una
cierta cantidad de contenido que estudiar y asi asegurar un analisis de todos los elementos
necesarios con el fin de poder responder a la cuestion concreta de investigacion de la tesis.
Ademas, fue importante encontrar un discurso presentado a las masas y que pudiera
interpretarse, en cierto sentido, como una 'carta de presentacion', ya que en tal caso seria mas
probable que el discurso se usara para configurar su identidad frente a los votantes, en un

momento relativamente reciente después de la fundacion del partido.

El discurso se realizé el 31 de enero de 2015 en la Puerta del Sol en Madrid, Espafia, y de alli
viene su nombre. Fue realizado por Pablo Iglesias, el lider de Podemos, quien en ese
momento tenia el titulo de Secretario General del partido. Ese dia hablo directamente a las
masas de Madrid, al publico, y habia entre 100 000 y 300 000 personas presentes en la plaza
segun varios calculos (El mundo 31.01.15). En ese momento el partido Podemos habia sido
formado hacia menos de un afio, y este discurso publico por muchos ha sido considerado el
momento en que Iglesias dio por iniciada la precampafia electoral, donde Podemos de verdad
empez0 a arrancar votantes de otras fuerzas politicas (El mundo 31.01.15), como el PSOE, IU
o UPyD. En cuanto a las caracteristicas técnicas del documento transcrito, el documento
incluye aproximadamente 2500 palabras, divididas en 20 apartados que se extienden por 7

paginas.

Como el discurso incluye todas las propiedades necesarias, se ha evaluado este discurso como
la mejor eleccion para estudiar la construccion de la identidad del partido frente a los votantes

a través del lenguaje politico que ha asumido el partido.
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4.3 Los procedimientos de la investigacion

Con respecto a los procedimientos de investigacion, el discurso que se ha analizado, que
como es logico se emiti6 de forma oral, se encontr6 ya transcrito en

http://www.lamarea.com/2015/02/04/discurso-integro-de-pablo-iglesias-en-la-puerta-del-sol/.

Como muestra este enlace, se encontr6 la transcripcion a través de un diario digital espafiol;
La Marea. La Marea se define como un medio de comunicacion que tiene la intencion de
crear un medio de masas libre de intereses empresariales y politicos, al contar con una base
financiera independiente creada por miles de socios y lectores (La Marea: Conocenos nd.), y
por eso, fue considerado una fuente confiable en este contexto. Sin embargo, la transcripcion
fue comparada con un video® del discurso para asegurar que el contenido estuviera

representado fehacientemente. La transcripcion final estd adjuntada como el apéndice 1.

Para hacer el proceso lo mas sistemdtico posible, antes de empezar el analisis, se ha dividido
la transcripcidn en secciones para facilitar la referencia detallada a cada pasaje en el analisis.
Al hacer esa division, se han determinado estas secciones por razones tematicas, y se ha
introducido un limite de seccion en los casos en que ha resultado natural segun la
presentacion del propio Iglesias, sea por las pausas que hacia ¢l mismo o por los cambios de

tema observados, siempre con ayuda del video comparativo.

Asi, se ha decidido hacer una nueva seccién cada vez que se ha introducido un tema, una idea
o un punto de argumentacion nuevos, o Iglesias ha expresado contrastes mas elaborados

dentro del mismo tema.

Como ya se ha descrito en los capitulos uno y dos, el objetivo ha sido centrarse en los
procedimientos lingiiisticos y discursivos que emplea el discurso publico de Podemos para

configurar su identidad frente a los votantes, segun el marco tedrico elegido.

2 https://www.youtube.com /watch?v=b4WoMdx]Uwrc,
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5 Analisis

El capitulo cinco va a presentar un analisis del discurso elegido, y consiste en una
transcripcion comentada del discurso de la Puerta del Sol en Madrid el 31 de enero de 2015,
como aparecio originalmente y fue pronunciado con el publico en directo por Pablo Iglesias.
Para hacer el proceso lo mas sistematico posible, el discurso sera analizado dividido en
secciones por razones de referencia en el analisis. El método analitico va a seguir las teorias
descritas en el capitulo dos, donde ya hemos mencionado los elementos e instrumentos
importantes que son relevantes para nuestro analisis. El andlisis tiene un disefio critico, y el
objetivo es encontrar informacion sobre los valores y las visiones del partido tal y como estan
expresados en el discurso, a través de la argumentacion para a continuacion poder construir
un modelo de pensamiento segun la teoria de Lakoff que va a ilustrar la identidad del partido.
Al final vamos a sumar los resultados y discutir el significado de la totalidad en el capitulo
seis, antes de llegar a una conclusion global sobre la cuestion concreta de esta tesis en el

capitulo siete.

5.1 La transcripcion comentada del discurso de la Puerta del Sol de 31 de enero,
2015 en Madrid.

Pablo Iglesias Turron (Podemos):

1. Qué bonito es ver a la gente haciendo historia. Es emocionante ver a un pueblo sonreir en
la puerta del Sol. Un pueblo con voz de gigante que pide cambio, justicia social y
democracia. Veo aqui gente digna. Veo aqui la esperanza de construir entre todos un
futuro mejor. Veo aqui sofiadores. Bona tarda. Arratsaldeon. Boas tardes. Bienvenidos a

Madrid.

Comentario al apartado 1:

Iglesias empieza el primer apartado del discurso por introducir varios elementos lingiiisticos
instrumentales que son importante mencionar. Abre el discurso con la primera frase; “qué

bonito es ver a la gente haciendo historia”, y identificamos uno de los campos semanticos

importantes de este discurso; la historia y el origen historico de los ciudadanos. Vamos a
elaborar sobre los campos semanticos descubiertos después de repasar todos los elementos

lingiiisticos instrumentales en todas las secciones, pero notamos que Iglesias usa este campo
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semantico desde el inicio del discurso. Se destaca que la manera de enfocar este discurso
desde la primera frase es como un hecho histdrico, haciendo que cada ciudadano se sienta

parte de la historia.

A continuacion vemos referencias a otro campo semantico que aparecera de forma repetida,
emociones positivas e intensas, “Es emocionante ver a un pueblo sonreir...". Esto conecta con
la primera frase, donde califica como "bonito" ver al pueblo hacer historia. Hay mas ejemplos
en este paragrafo donde habla a base de este campo semantico; “Veo aqui la esperanza de

construir.... Veo aqui sonadores”.

Iglesias también habla aqui empleando un tercer campo semantico; el de los valores civicos y
los derechos humanos. El politico introduce varios conceptos en el primer apartado, los cuales
seran muy importantes en cuanto al mensaje del discurso a medida que se desarrolle. Las
13

frases siguientes incluyen los conceptos relevantes en cuanto a este campo semantico;

que pide cambio, justicia social, y democracia”. “Veo aqui gente digna”. El resultado es que

la audiencia se queda con la sensacion de que no es un asunto de solo querer, sino de tener

derecho a, algo que “el piblico” va a pedir enseguida.

En este principio de discurso, también se ocupa de encuadrar el texto en las coordenadas
espaciales, no solamente en la historia: se asegura de mencionar el sitio en que la gente se ha

reunido al principio del discurso: “en la puerta del Sol”, lo cual también tiene que ver con el

campo semantico de la historia y el origen de los ciudadanos, porque remite a algunas
revoluciones populares del siglo XIX donde el pueblo se congregaba en lugares emblematicos
como la Puerta del Sol. También puede relacionarse con el movimiento llamado 15M, como

descrito en el capitulo 3.

Al final vemos que Iglesias saluda a la gente en todas las lenguas oficiales de Espaia, catalan,

vasco, gallego y castellano: “Bona tarda. Arratsaldeon. Boas tardes. Bienvenidos a Madrid”.

Es una manera de reconocer el publico espafiol entero como su audiencia, y asi, destacar a si
mismo y Podemos como representativos para toda la audiencia. Ademés contribuye a retratar
a Podemos como un partido de ciertos valores, y con esta frase, el partido aparece valorar la
diversidad. Vamos a identificar varios ejemplos que indican los valores del partido durante lo

demas del discurso.
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También es importante destacar aqui algunas metaforas que aparecen ya y que se mantendran
en distintas formas durante el resto del discurso. Hay una metafora directa que Iglesias usa
para empezar el mensaje de este discurso. La metafora es “el pueblo es una persona sola,

unida y grande”, lo cual Iglesias expresa cuando dice “Es emocionante ver a un pueblo sonreir

en la puerta del Sol. Un pueblo con voz de gigante que pide...”. Un pueblo no tiene un cuerpo

solo, con una cara y una voz solas. Vamos a reflexionar sobre el efecto buscado al utilizar este
metafora constantemente durante el discurso en la parte de la discusion de este analisis, pero
por ahora es importante notar que Iglesias emplea una igualacion entre el pueblo, como
conjunto de gente, y una sola persona que por lo tanto comparte objetivos, necesidades y

deseos.

2. Hay que sofiar, pero sofiamos tomandonos muy en serio nuestros suefios. La Puerta del
Sol, otra vez simbolo de futuro, de cambio, de dignidad y de valor. 2 de mayo de
1808, no fueron los reyes ni los generales ni los brillantes regimientos del Palacio Real
los que se opusieron a la invasion. Fue el pueblo de Madrid, ese que hoy esté en la
calle con nosotros, el que compré con sacrificio la dignidad frente a una invasion
intolerable. Fueron los de siempre, los de abajo, los humildes, los que se enfrentaron a
la vergiienza y la cobardia de unos gobernantes que s6lo defendian sus privilegios sin
importarles nada mas. Esa gente valiente y humilde est4 en nuestro ADN y estamos

orgullosos.

Comentario al apartado 2:

En la primera frase del apartado segundo vemos que Iglesias expresa emocionas positivas e
intensas; “hay que sofar, pero sonamos tomadndonos muy en serio nuestros suefios”. Sin
embargo, aqui también estd usando una metafora; “/os suerios son planes”. Los que tienen
este metafora como parte de su marco cognitivo relativo a la palabra suefio como concepto,
van a entender que Iglesias no esta hablando de sofiar de la forma bioldgica habitual, de cosas
surrealistas que se imaginan en la cama durmiendo, sino que esta hablando de planes reales
cuando dice que uno tiene que sofiar, y que uno ha de tomar en serio sus suefios. Porque son
los planes lo que se toma en serio en la vida diaria; definen lo que vas a hacer, a quién vas a
encontrar, y adonde vas a ir. ;Cual es el efecto de usar la palabra “suefio” en vez de “plan”?

Por el marco cognitivo del verbo “sofiar” que la mayoria tiene, es un derecho que todos
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tenemos. No hace dafio a nadie, es algo inofensivo. Usar el verbo sofiar (en vez de “planear” o
un verbo de un sentido similar), refuerza la parte del mensaje de que todos tenemos e/
derecho de planear el cambio politico, solo es un hecho el usar sus derechos humanos y

civicos.

Ademas el verbo “sonar” suena mas positivo e inspirador en general. Es importante porque es
mas facil para la gente apoyar a un mensaje positivo que un mensaje negativo o neutral. Un
ejemplo tipico de este tema es el debate del aborto en los Estados Unidos, donde los dos lados
politicos han elegido palabras positivas para describir su punto de vista politico, y para
convencer a la gente. Los progresistas llaman a su punto de vista por “pro-choice”, mientras
los conservadores llaman al suyo “pro-life” (Lakoff 1996:24-37). El verbo “planear” se
relaciona mas con pensar en secreto, o incluso conspirar. Obviamente esto no es una
asociacion que Iglesias quiere cuando esta intentando movilizar a la gente hacia el cambio
politico. Por eso ha elegido una palabra mas positiva para describir el proceso detras del

cambio.

Aparte de esta frase en particular, vemos mas ejemplos del uso del campo semantico de las
emociones positivas e intensas en el paragrafo; “...los humildes, los que se enfrentaron...” y

“Esa gente valiente y humilde est4 en nuestro ADN y estamos orgullosos”.

Después vuelve a hablar de la historia espanola; “La Puerta del Sol, otra vez... 2 de mayo de

1808... los que se opusieron a la invasion. Fue el pueblo de Madrid, ese que hoy esta en la
calle con nosotros”. Vemos también que relaciona los hechos histéricos que esta destacando

con la gente que vive hoy en dia, con la gente que esta presente en la plaza.

Enseguida vemos la introduccién de lo que serd un tema importante de este discurso; la
oposicion entre los de abajo y los de arriba, es decir, entre las clases sociales y politicas de

Espafia. En la frase “Fueron los de siempre, los de abajo, los humildes, los que se enfrentaron

a la vergiienza v la cobardia de unos gobernantes que solo defendian sus privilegios sin

importarles nada mas” esta division se ve con claridad. Vamos a elaborar sobre este tema

después de repasar todos los elementos relevantes en todos los apartados del discurso.

A continuacion Iglesias relaciona los acontecimientos historicos y a los de abajo con los
valores civicos usando el campo semantico relevante; “Fue el pueblo... que compro6 con

sacrificio la dignidad frente a una invasion intolerable. Fueron... los que se enfrentaron a la
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vergiienza y la cobardia de unos gobernantes que solo defendian sus privilegios sin

importarles nada mas”. Es una incardinacion importante porque esencialmente Iglesias esta
presentando a la gente que se encuentra alli como publico, una version especifica de la
historia nacional y de la identidad, con la que quiere que la gente se identifique. Asi continta
construyendo una imagen de la gente como parte de la historia y sugiere que esto que estan

viviendo ahora también es un hecho histérico, asi como hizo en el primer paragrafo.

Otro elemento instrumental que vemos en este apartado es que Iglesias empieza a introducir
partes de la imagen que quiere dar de si mismo. En esta seccion se incluye a si mismo en la
nocion popular de “nosotros”, usando la forma de la primera persona plural cuando esta
hablando, junto al pronombre “nosotros” y el posesivo “nuestro”. Ademas dice de forma
directa que €l también es parte del pueblo en dos frases. Los ejemplos estan subrayados; ...

sofiamos tomandonos muy en serio nuestros suefios... Fue el pueblo de Madrid, ese que hoy

estd en la calle con nosotros,... Esa gente... estd en nuestro ADN y estamos orgullosos”.

Iglesias esta senalando que €l es parte del pueblo, de los de abajo, de la mayoria, y asimismo,
que no es un politico como los que ahora tienen el poder. Aqui empieza a distinguirse de ellos

de una forma directa, y quiere que las masas tengan esta imagen en mente.

3. Mas de 100 afios después, mirando al balcon que esta debajo de ese reloj, hubo gentes
que sofiaron una Espafia moderna y democratica en la que no hubiera diferencias entre
hombres y mujeres. En la que todos los nifios tuvieran una escuela publica a la que ir.
En la que la oscuridad y la ignorancia fueran sustituidas para siempre por la justicia

social y el progreso. Esa gente valiente estd en nuestro ADN y estamos orgullosos.

Comentario al apartado 3:

Aqui vemos el uso de la misma metéfora que identificamos en el apartado anterior, “sofiar es
planear” cuando dice que “...hubo gentes que sofiaron una Espaiia moderna y
democratica...”. Notamos el uso del campo seméantico del los valores civicos y los derechos

humanos también, por la presencia de los “moderna” v “democratica” en la misma frase.
, y

Después sigue relacionando a la gente de la plaza con los valores civicos; “...mirando al

balcén que esta debajo de ese reloj, hubo gentes que sofiaron una Espafia moderna y

democrética en la que no hubiera diferencias entre hombres y mujeres. En la que todos los
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nifios tuvieran una escuela publica a la que ir. En la que la oscuridad y la ignorancia fueran

sustituidas para siempre por la justicia social y el progreso”. Aunque no lo dice de forma

directa o explicita, entendemos que es la gente, el pueblo, a los que se refiere en este apartado,
porque dice que la gente esta mirando al balcon. ;Quién esta en el balcon? El rey, en sentido

recto o metaforico. ;Y quién esta en la plaza mirando? El pueblo.

A continuacion notamos que la siguiente frase es una repeticion; “Esa gente valiente estd en
nuestro ADN y estamos orgullosos”. Ahora la frase tiene un efecto de refuerzo en cuanto a la
imagen que Iglesias quiere dar de si mismo, como lo ha empezado en el apartado anterior. Sin
embargo, en este apartado la frase también tiene la funcidon de actuar como un argumento
logico que refuerza la coherencia interna de lo que trata de decir, con la intencion de defender
la stiplica que ha hecho anteriormente en el mismo apartado, diciendo que ha sido siempre el

pueblo llano quien luch6 por una Espafia moderna y democratica.

(Qué quiere decir con “Esa gente valiente estd en nuestro ADN...”? Hoy en dia, las ciencias

se consideran ser la tnica fundacion o base viable de la argumentacion y de la verdad.
Ademas entendemos todos intuitivamente que todos tienen padres y ancestros, por lo menos
bioldgicamente. ;Quiénes son los ancestros de la gente de Espana? La gente que ha vivido en
el pais y que ha sido parte de la historia. Al decir que esa gente esta en el ADN de la gente en
la plaza, esta diciendo que esa gente historica, con sus valores y luchas politicas, son los
ancestros de la gente de la plaza, la cual a su vez es una parte esencial de su identidad. Al
argumentar en base a un elemento cientifico, el hecho del ADN, sugiere que los valores en
cuestion son irrenunciables, parte de su herencia biologica y de su identidad fundamental, que
no dependen del momento particular. Asi Iglesias intenta hacer un argumento que va a

resonar con la mente colectiva, pidiendo credibilidad a su mensaje.

Al final, en esta Ultima frase del apartado vemos el uso del campo semantico de las emociones
intensas y positivas también, cuando dice que “Esa gente valiente esta en nuestro ADN y

estamos orgullosos”.

4. Esta Puerta del Sol vio a esas gentes valientes, humildes. Los de abajo. Los que
siempre salieron a defender la democracia y la justicia cuando el totalitarismo y el
terror se cernieron sobre nuestro pais. Esa gente valiente estd en nuestro ADN y

estamos orgullosos.
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Comentario del apartado 4:

Relaciona ahora al pueblo con los hechos historicos y con los valores civicos; “Esta Puerta del

Sol vio a esas gentes valientes, humildes. Los de abajo. Los que siempre salieron a defender

la democracia y la justicia cuando el totalitarismo y el terror se cernieron sobre nuestro pais."

Después notamos de nuevo el mismo argumento que hizo en el apartado anterior; “Esa gente

valiente estd en nuestro ADN y estamos orgullosos.” Vamos a ver que este argumento va ser

un instrumento que usa repetitivamente a lo largo del discurso, esta vez reforzando ambos la
imagen que quiere dar de si mismo, mas la incardinacidon que quiere hacer entre los actores de

los acontecimientos histéricos y la identidad de la gente presente.

En cuanto al uso de los instrumentos metaforicos, vemos una metafora en practica en la
primer frase; “Esta Puerta del Sol vio a esas gentes valientes...”. Aqui Iglesias usa la metafora
“El pais y los sitios histdricos en los que se desarrolla la historia del pais son entidades
conscientes con habilidades humanas que son parte del pueblo”. La puerta del Sol es un sitio
geografico, no tiene ojos ni puede ver ni recordar, habilidades que son esencialmente de la
naturaleza humana. A través de esta metafora, Iglesias crea la impresion de que la Puerta del
Sol ha visto los hechos historicos, y que los ha recordado incluso asi como Iglesias los

describe en el discurso.

5. Cuando no habia libertades, esta Puerta del Sol vio a jovenes estudiantes y
trabajadores jugarselo todo por la dignidad de nuestro pais. Estamos orgullosos de esa
gente. Esta Puerta del Sol vio la recuperacion de las libertades y aquel 15 de mayo vio
a millares de jovenes gritar ‘no nos representan’, ‘queremos democracia’. Esa gente

valiente estd aqui ahora. Vosotros sois la fuerza del cambio. Gracias por estar aqui.

Comentario al apartado S:

Iglesias recuerda a la gente la historia nacional, y empieza a definir al pueblo méas de cerca al

decir que “Cuando no habia libertades, esta Puerta del Sol vio a jovenes estudiantes y

trabajadores jugarselo todo por la dignidad de nuestro pais”. Vemos que los relaciona con la

dignidad en la misma frase, y no solo con la dignidad como valor en general, sino
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especificamente con “la dignidad de nuestro pais”. Iglesias describe un pueblo que consiste
de gente mas comun en el sentido de grupos sociales mas grandes, estudiantes y trabajadores.
Son grupos que son tradicionalmente parte de la clase media, que constituye la mayoria de
una poblacion nacional. Al centrarse en el pais especificamente, confirma que este discurso es

un discurso politico, y no un discurso filoséfico por ejemplo.

Sigue destacando ciertos hechos historicos; “Esta Puerta del Sol vio la recuperacion de las

libertades y aquel 15 de mayo vio a millares de jovenes gritar ‘no nos representan’, ‘queremos

democracia’. Mencionar estos acontecimientos especificos es una manera de crear una cierta
imagen del contexto histérico, mas de la mentalidad y de los valores de la gente en cuestion.
Después expresa emociones intensas y positivas sobre esta gente, y las relaciona de nuevo con

la gente que estd presente en la plaza; “Esa gente valiente estd aqui ahora. Vosotros sois la

fuerza del cambio”. Notamos que usa la palabra “fuerza” que, por su naturaleza positiva, da

asociaciones de &nimo, voluntad, energia, fortaleza, resistencia, etc, todo que contribuye a

crear el imagen querido.

Al final dice “Gracias por estar aqui”, lo cual es una manera de mostrar humildad, y crear
comunidad entre €l y ellos. Es una continuacion de la creacion de su propia imagen y papel en
el cambio que quiere realizar. El mensaje entre lineas de este frase pequeia es que ¢l mismo

depende de ellos, y no al revés.

6. Hoy en esta Puerta del Sol sofiamos. Pero nos tomamos muy en serio nuestros suefos.
Hoy sofiamos un pais mejor. Pero no hemos llenado la Puerta del Sol para sofiar, sino
para hacer nuestros suefios realidad en 2015. Los suefios hay que empujarlos. Y este
afio vamos a trabajar para que el cambio politico llegue. Este afilo comenzamos algo
nuevo. Este afio es el afio del cambio y vamos a ganar las elecciones al Partido

Popular.

Comentario al apartado 6:

En el sexto apartado, Iglesias esta reforzando el significado de “sofiar” en el discurso,
siguiendo la metafora que introdujo en el primer apartado; “Hoy... sofiamos. Pero nos

tomamos muy en serio nuestros suefios. Hoy soflamos un pais mejor... Los suefios hay que

empujarlos.”
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Sin embargo, a continuacidn quiere dirigir el tema hacia accion colectiva, y expresa el

significado del verbo y su intencion explicitamente enseguida; “Pero no hemos llenado la

Puerta del Sol para sofiar, sino para hacer nuestros suefios realidad en 2015... Y este aflo

vamos a trabajar para que el cambio politico llegue. Este afio comenzamos algo nuevo. Este

afio es el afio del cambio y vamos a ganar las elecciones al Partido Popular”. Aqui especifica

el plan también; el objetivo y el tiempo en el que lo quiere lograr, en este caso, realizar el

cambio politico y ganar las elecciones en 2015.

Otro elemento instrumental que refuerza Iglesias en este apartado, es la imagen que quiere dar
de si mismo como parte del pueblo, luchando por el cambio. En esta seccion también, justo
como sucedia en el apartado dos, se incluye a si mismo en la nocioén popular de “nosotros”,
usando la forma de la primera persona plural cuando esta hablando, més el pronombre
“nosotros” y el posesivo “nuestro”. Junto a mencionar explicitamente el objetivo de ganar las
elecciones al Partido Popular, est4 intentando a convencer a la gente que esta luchando por
ella, contra los politicos de hoy, y que ¢l también de verdad quiere el cambio y lo que llama
un futuro mejor. Aqui vemos ejemplos subrayados; “Hoy... sonamos. Pero nos tomamos muy

en serio nuestros suefios. Hoy soflamos... hemos llenado la Puerta del Sol ... para hacer

nuestros suefios realidad en 2015...Y este afio vamos a trabajar para que el cambio politico

llegue. Este afio comenzamos algo nuevo... vamos a ganar las elecciones al Partido Popular.”

7. Hay que sofar y nosotros sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios.
Atenas, Europa, enero de 2015, afio del cambio. ‘Fisai i anemos dimokratikis alayis
stin Evropi’ [En Griego] (el viento del cambio empieza a soplar en Europa). Menos de
una semana de nuevo Gobierno en Grecia: electricidad gratuita para 300.000 familias
que no la podian pagar; suspension de los procesos de privatizacion en puertos, de la
compaiiia de electricidad y de 14 aeropuertos. Recuperacion de la cobertura sanitaria
para todos os ciudadanos. Reconocimiento de la nacionalidad griega todos los nifios
independientemente del color de su piel, readmision de maestros despedidos, retirada
inmediata de las alambradas que separaban al Parlamento de la gente. Y ademas, un
primer ministro que no necesita jurar con corbata y cuyo primer acto simbolico es
homenajear a los héroes de la Resistencia frente a la ocupacion alemana. ;Quién decia
que no se puede? ;Quién decia que un Gobierno no puede cambiar cosas? Hoy Grecia

tiene un Gobierno del cambio. Hoy los Gobiernos italiano y francés reconocen que
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hay que poner limites a Merkel. A lo mejor es ella la que se queda aislada en Europa.
En Grecia han perdido sus delegados. Ha perdido el delegado Samaras y ha perdido el
delegado Rajoy que fue a Atenas a apoyar al Gobierno del fracaso. En Grecia, por fin,

ha ganado el pueblo griego.

Comentario al apartado 7:

En el apartado 7, vemos el uso del instrumento lingiiistico de la narracion (storytelling) como
mecanismo para argumentar. Aqui Iglesias da un ejemplo de la vida real para ilustrar que el
cambio es posible, porque ya se ha hecho antes el tipo de cambio que resulta necesario.
Comienza la seccion reforzando el optimismo popular, utilizando el campo semantico de las
emociones intensas y positivas; “Hay que sofiar y nosotros soflamos, pero nos tomamos muy

en serio nuestros suenos."

Después empieza la narracion, dando un contexto en forma de lugar geografico, afo y tema

en qué pasoé lo que va a explicar enseguida; “Atenas, Europa, enero de 2015, afio del cambio.

‘Fisai 1 anemos dimokratikis alayis stin Evropi’ [En Griego] (el viento del cambio empieza a

soplar en Europa).

Por un lado, destaca eventos positivos que ha realizado el nuevo Gobierno de Grecia desde

hace muy poco tiempo; “... electricidad gratuita para 300.000 familias que no la podian

pagar...Recuperacion de la cobertura sanitaria para todos os ciudadanos... Reconocimiento

de la nacionalidad griega todos los nifios independientemente del color de su piel, readmision

de maestros despedidos, retirada inmediata de las alambradas que separaban al Parlamento de

la gente.” ;Qué quiere lograr Iglesias al destacar estos eventos? ;Qué tipo de eventos son? En
primer lugar, vemos que el lider de Podemos habla de los servicios y derechos, humanos y
civicos, que consideramos basicos en el mundo occidental; electricidad gratuita, cobertura

sanitaria, reconocimiento de nacionalidad, la posibilidad de trabajar, y la democracia.

Por otro lado, también menciona eventos que son muy debatidos si son apropiados o no entre
partidos de distinta ideologia politica. Es decir que, si tuviera uno un punto de vista politico
diferente del de Iglesias, no lo pondria en la misma lista necesariamente. Ejemplos del

apartado son; “...suspension de los procesos de privatizacidon en puertos, de la compaiiia de

electricidad y de 14 aeropuertos... retirada inmediata de las alambradas que separaban al

Parlamento de la gente...un primer ministro que no necesita jurar con corbata y cuyo primer
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acto simbdlico es homenajear a los héroes de la Resistencia frente a la ocupacion alemana”.

Estos son asuntos que se encuentran mas debatidos. Hay ciertas teorias econdmicas que
promueven la privatizacién como un estimulo econémico. La retirada de las alambradas se
puede argumentar que se relaciona con un elemento de seguridad, y en cuanto a la frase que
trata del nuevo primer ministro, se puede opinar esta actitud al jurar el cargo como no

profesional, demasiado personal o incluso inapropiado dependiendo del punto de vista.

Mientras todo el espectro de los partidos politicos en el mundo occidental suele valorar los
servicios y derechos humanos y civicos, los ultimos asuntos mencionados arriba son ejemplos
de medidas que suelen ser mas del interés de los partidos situados al lado izquierdo de la
politica europea. Aqui Iglesias empieza a mostrar la posicion politica de Podemos de una
forma indirecta, asociandose a un ideario de valores que favorece la economia social, la
solidaridad de fronteras abiertas y la ausencia de simbolos de poder, expresando lo que el

partido parece valorar entre las decisiones y medidas del nuevo Gobierno de Grecia.

Entre los asuntos mas debatidos, donde las medidas son malas o buenas dependiendo de la
opinién, notamos que menciona “homenajear a los héroes de la Resistencia frente a la
ocupacion alemana”. Por la naturaleza de los demas asuntos, el hecho de que este evento esté
en la lista indica que Podemos valora el homenaje a los héroes de la Resistencia. Sin
embargo, el resto de la lista consiste primeramente en asuntos de derechos humanos y civicos
que estan en cuestion hoy en dia, y el Gobierno de Grecia ha tenido que actuar para
solucionarlos hacia menos de un mes al pronunciarse el discurso. Al poner la frase a la que
nos referimos en este contexto, Iglesias introduce la idea de que la ocupacion es un tema

actual, y algo que afecta y preocupa a la gente espaiola.

Una ocupacion militar se define como “permanencia en un territorio de ejércitos de otro
Estado que, sin anexionarse aquel, interviene en su vida publica y la dirige” (DLE 2017:
ocupacion). Obviamente Espafia ahora mismo no es victima de una ocupacion militar en el
sentido literal. Sin embargo, en los ultimos afios (desde la crisis econdmica que empezo en
2008) ha sido argumentado en varios articulos y en opiniones personales publicado en
periddicos diferentes (La Vanguardia 19.07.12; The commentator 12.08.15; The Guardian
31.03.2013), que la Unién Europa interviene demasiado en la politica y en la economia de los
estados miembros, incluso que las dirige mas que los miembros mismos. En especifico ha

sido sugerido que Espafia, por ser miembro de la Unidén Europea, ahora tiene menos
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autonomia y derechos en cuanto al control de la economia nacional, y que sufre
econdmicamente por el sistema que funciona hoy en dia. Con respecto a este tema, hay
personas que advierten sobre una dominancia alemana politica y econdémica en Europa,
debido a que, por ser la economia mas grande de Europa, mas por las estructuras técnicas de
la Unién Europea que hemos descrito en el capitulo tres, es Alemania la que domina el
resultado de muchas decisiones politicas, financieras y legislativas. Vamos a ver como se

desarrolla lo demas del apartado para estudiar el mensaje continuo.

La frase siguiente introduce una serie de preguntas retoricas; “; Quién decia que no se puede?
6

(Quién decia que un Gobierno no puede cambiar cosas?”. La pregunta retdrica es un

instrumento lingliistico y argumentativo bien conocido, y se define como una “pregunta que
se hace no para manifestar duda o pedir respuesta, sino para expresar indirectamente una
afirmacion o dar vigor y eficacia a lo que se dice” (DLE 2017:pregunta retéroca). Como una
continuacion de lo ultimo comentado, seria probable que se refiera a Alemania y los estados
poderosos de la Union Europea. Es una nuevo indicio de que son los que dominan la politica
y economia europeas los que tienen la culpa y la responsabilidad del predicamento espafiol
como lo destaca Iglesias, y vamos a ver que el tema supuesto es confirmado por lo que dice

Iglesias luego.

Antes de responder a sus propias preguntas, dice que “Hoy Grecia tiene un Gobierno del
cambio.”, lo cual ya ha dicho explicitamente que es lo que quiere en Espafa anteriormente en
el discurso. Asi hace una semejanza entre Podemos y el nuevo gobierno de Grecia, aunque no

ha hablado mas de la politica en cuestion.

Enseguida responde a sus propias preguntas, diciendo que “Hoy los Gobiernos italiano y

francés reconocen que hay que poner limites a Merkel. A lo mejor es ella la que se queda
aislada en Europa.”. Aqui tenemos una afirmacion explicita del tema supuesto, aunque no ha
mencionado una ocupacidon econdmica de forma directa, pero hasta que uno pueda asumir que
Iglesias quiere construir la relacion y la asociacion para el pueblo espaiiol, a quien habla en el
momento de la presentacion. Aqui usa la palabra “aislada”, pero no refiere a la palabra en el
sentido literal, sino en un sentido figurado, primero en el sentido de aislamiento politico.

Iglesias incluso presenta unos ejemplos concretos, diciendo que “En Grecia han perdido sus

delegados. Ha perdido el delegado Samarés y ha perdido el delegado Rajoy que fue a Atenas

a apoyar al Gobierno del fracaso”. Esto es de hecho una forma de castigar a Alemania
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politicamente en las secuelas del proceso que ha pasado en Grecia. Teniendo en cuenta la
relacion sutil que ha empezado a crear entre Podemos y el nuevo Gobierno de Grecia, podria
ser mencionado como una advertencia, o incluso una amenaza. Sin embargo, es muy
temprano en cuanto a su posicion y poder politico, y todavia demasiado radical para él sugerir

esto de forma directa en este momento.

En resumen, al mencionar y valorar que el nuevo primer ministro ha homenajeado a los
héroes de la Resistencia frente a la ocupacion alemana, Iglesias despierta una asociacion de la
ocupacion (alemana) como un tema actual. Ademas, al mencionar a Merkel y los estados mas
poderosos dentro de la Union Europea especificamente, indica que la ocupacion es realizada
por la Unién Europa, con Alemania a la cabeza. La ocupacion actual es de una naturaleza
econdmica, donde Alemania, Francia e Italia son los directores de la politica y economia
europea, e incluso mas importante en este discurso, la politica y economia espanola. Valorar
que el nuevo primer ministro griego homenajee a los héroes de la Resistencia de la ocupacion
(alemana) de la segunda guerra mundial, es valorar a los que van a apoyar la Resistencia

frente a una nueva ocupacion.

De todos modos, Iglesias deja el tema alli, acabando el apartado con “En Grecia, por fin, ha
ganado el pueblo griego”. Iglesias destaca que el resultado del proceso politico griego ha sido
positivo, un éxito. Aqui tenemos que destacar el uso de una metafora central que también se
mantendra en distintas formas durante el resto del discurso, que define el marco cognitivo de
argumentacion. La metafora general es “argumentar es combatir”, y se puede cambiar para

encajar varios conceptos que se relacionan con la argumentacion.

Lo que ha pasado en Grecia ha sido un proceso politico, y la duracién de gobiernos y periodos
politicos tiene una naturaleza temporal, nunca son permanentes completamente. El desarrollo
politico es un desarrollo continuo, y nunca hay un resultado final. Por eso, en el sentido
literal, no es posible ganar o perder un proceso politico. Lo que Iglesias ha hecho aqui es usar
la metéafora “el proceso politico ha sido una batalla”, y asi puede usar un lenguaje relacionado
como lo hemos descrito en el capitulo dos, con el objeto de enviar un mensaje mas fuerte a las
personas presentes, uno que van a comprender y con el que se van a identificar, con mas
facilidad. Este es un tipico uso instrumental de la metafora segtn las teorias de George

Lakoft.
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8. Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. En Grecia se ha hecho
mas en seis dias que lo que hicieron muchos Gobiernos en afios. Yo sé que tendran
que afrontar dificultades. Yo sé que gobernar es dificil. Pero los que suefian
seriamente pueden cambiar cosas y hoy en Grecia hay un Gobierno serio, un Gobierno
responsable, un Gobierno que trabaja para su pueblo. Muchos quieren vincular el
destino de Podemos al destino del Gobierno griego. Apoyamos a nuestros hermanos,
pero nadie hizo sus deberes por ellos y nadie hara los deberes de los espafioles. A los
ciudadanos espafioles nos toca ahora ser protagonistas de nuestra historia y vamos a

sofiar, pero creyendo seriamente en nuestros sueflos.

Comentario al apartado 8:

Iglesias abre el apartado usando el campo semantico de las emociones positivas e intensas,
diciendo que; “Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros sueios”, justo como ha
hecho con varios apartados anteriormente en el discurso. Sigue reforzando el significado de
“sofiar” en el discurso, utilizando la metafora que introdujo en el primer apartado, mas la idea

de que planear es algo positivo que el publico tiene el derecho de hacer.

Después Iglesias continua utilizando el instrumento lingiiistico de la narracion, cuando vuelve
a la “historia” que empez6 en el apartado siete: la del cambio en Grecia. El lider de Podemos
destaca ciertos eventos de la historia griega, vinculandolos como un cambio positivo,
describiendo el Gobierno griego nuevo como mas productivo, valiente, y serio entre mas

adjetivos positivos; “En Grecia se ha hecho més en seis dias que lo que hicieron muchos

Gobiernos en afios. Yo sé que tendran que afrontar dificultades... hoy en Grecia hay un

Gobierno serio, un Gobierno responsable, un Gobierno que trabaja para su pueblo”. Iglesias

estd usando “un ejemplo de la vida real” intentando a convencer a la gente presente de que el

cambio politico es posible, como hizo en el apartado anterior.

Es interesante también que se menciona a si mismo en este contexto, relacionando su propia

persona con el tema del cambio politico, y més importante, con lo que implica gobernar.

Iglesias dice que “...Yo sé que tendran que afrontar dificultades. Yo sé que gobernar es

dificil®. Se entiende que las dificultades que se tienen que afrontar son consecuencias del

cambio politico, e Iglesias sigue relacionando el cambio con los suefios del pueblo; “Pero los

que suefian seriamente pueden cambiar cosas y hoy en Grecia hay un Gobierno serio, un

Gobierno responsable, un Gobierno que trabaja para su pueblo”. Aqui indica que los suefios
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de los que ha hablado durante el discurso, y a través de la metafora “los suefios son planes”,
que los planes de los que ha hablado durante el discurso consisten en el cambio politico. ;Y
en qué consiste el cambio politico? En un gobierno nuevo. A partir de aqui se puede entender
que la frase repetitiva en si misma tiene un mensaje especifico, que “Soflamos, pero nos
tomamos muy en serio nuestros suefios” significa que “tenemos planes, y nos tomamos muy

en serio nuestros planes: el cambio politico y un gobierno nuevo”.

Este interpretacion esta apoyada por las frases continuas, donde hace dos cosas al mismo
tiempo; describe al gobierno griego nuevo con adjetivos y caracterizaciones todas positivas, a
la vez que hace una comparacion entre Podemos y Syriza, el partido que ha constituido el

nuevo gobierno griego. Dice que “...hoy en Grecia hay un Gobierno serio, un Gobierno

responsable, un Gobierno que trabaja para su pueblo. Muchos quieren vincular el destino de

Podemos al destino del Gobierno griego”. Dice que es son muchos, en el sentido indirecto de

otros (por lo menos no se incluye a si mismo directamente en este momento) quienes “quieren
vincular el destino de Podemos al destino del Gobierno griego”, pero en el momento de la
presentacion, es ¢l mismo quien lo hace en este contexto, como es ¢l quien decide sacar el

tema.

Iglesias sigue destacando la semejanza entre los dos partidos cuando dice que “Apoyamos a
nuestros hermanos”. Los griegos no son hermanos de los espanoles en el sentido literal; aqui
estd usando una metafora que se puede identificar y formular como “la gente con valores
politicos similares es una familia”. La palabra “familia” en el sentido literal se define como
“grupos de personas emparentadas que viven juntas” (DLE 2017:familia) donde los grupos de
personas pueden referirse a ascendientes, descendientes, colaterales y afines a un linaje. El
resto de las maneras en que usamos esta palabra forma el marco cognitivo con que la
relacionamos, y la mayoria la relaciona con varios conceptos, por ejemplo cercania, amor,
solidaridad, proteccion, seguridad, identidad, entre muchos. Estos son conceptos que a su vez

despiertan emociones fuertes e intensas en la gente.

Al usar la metafora “la gente con valores politicos similares es una familia” esta formando el
marco cognitivo relativo de la palabra 'familia’' como concepto para la gente presente, para

que piensen mas que el concepto “familia” incluye a un conjunto de personas que comparten
alguna condicidn, opinidn o tendencia. Al llamar a la gente griega como los hermanos de los

espanoles, al llamarla familia, Iglesias intenta a despertar todos las emociones que se
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relacionan con el marco cognitivo de la palabra 'familia'. Asi establece una relacion familiar,

una asociacion fuerte, entre las dos nacionalidades, y los dos partidos politicos en cuestion.

En resumen, Iglesias indica que los planes del pueblo y del partido son el cambio politico y
construir un nuevo gobierno, asi como han hecho en Grecia. Hace una comparacion indirecta
entre Podemos con el partido de Syriza en Grecia, donde destaca ciertos eventos y valores del
partido griego que son todos positivos, asi creando sutilmente una imagen de Podemos
también. Todo junto, es el indicador més fuerte que hemos visto hasta ahora de que Podemos

de verdad quiere formar el gobierno nuevo.

A continuacion, Iglesias esta intentando a motivar a la gente espafola a actuar con las
siguientes frases; “pero nadie hizo sus deberes por ellos y nadie hara los deberes de los

espafioles. A los ciudadanos espafioles nos toca ahora ser protagonistas de nuestra historia y

vamos a sofiar, pero creyendo seriamente en nuestros sueflos”, haciendo una llamada directa a
la gente presente, recordandola sobre su papel en la sociedad actual y, como dice Iglesias, en

la historia.

Aqui hay otra metafora en juego, “la vida es una escuela”. En la vida real, mientras sigas la
legislacion nacional, nadie puede forzarte a hacer nada. La excepcion es cuando uno todavia
no es mayor de edad, y por ejemplo, durante sus afios juveniles tiene que seguir la carrera
escolar obligatoria. En esta situacion, uno no puede seguir lo que quiere hacer o no, hay
personas mayores que deciden lo que es mejor hacer. Con el objetivo de educarte, tanto como
una persona (moral) como en asuntos de educacion literal e inteligencia, los profesores te dan
tareas obligatorias que tienes que cumplir, tipicamente 1lamadas “deberes”. En el sistema
escolar, cada uno tiene que hacer sus propios deberes, es parte de las reglas. Haciéndolo ta
mismo, vas a ser premiado con resultados en forma de conocimiento e inteligencia,
reconocimiento de tus compafieros y de tus superiores, y mas importante, con la
independencia y el pensamiento libre, los cual a su vez es necesario para la capacidad de

luchar por tus derechos.

En la vida real, después de ser mayor de edad, no hay nadie que pueda darte deberes. Cuando
Iglesias dice “nadie hizo sus deberes por ellos y nadie haré los deberes de los espafoles”, no
se refiere a los deberes en el sentido literal. Aqui usa la metafora, “la vida es una escuela”
indicando que la vida es una situacion donde siempre habra tareas que van a ser dificiles. Bien

puedes hacerlas th mismo y ganar algo, o puedes dejar el tema, y sufrir las consecuencias,
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porque no hay nadie que te vaya a ayudar. En la vida, como en la escuela, tienes que hacer tus
propias tareas tu misma, para ganar los premios relacionados. En el vacio, donde nadie hace
nada, los que no siguen las reglas ni el sistema, van a explotar la situacion y engafiaran al
sistema, para sus propios beneficios a costa de la justicia, y con eso, del sufrimiento de lo

demas.

Al llamar a las tareas que incluyen un cambio politico como deberes, Iglesias esta

relacionando el cambio politico con los premios y las consecuencias descritas, indicando que
los espafioles tienen mucho que ganar si los realizan, y mucho que perder si no lo realizan. Es
una razon importante para realizar el cambio, e Iglesias acaba el apartado usando el campo
semantico de las emociones positivas e intensas, diciendo que “...vamos a sofar, pero
creyendo seriamente en nuestros sueos”, reforzando el mensaje que hemos visto
repetidamente, y que ¢l mismo acaba de defender; “el plan es el cambio politico y un nuevo

gobierno”.

9. (Qué ha pasado? ;Qué ha pasado en este pais? Esta situacion de humillacion y
empobrecimiento no se explica s6lo porque haya gobernado mala gente, no se explica
porque sean negligentes, el problema es un modelo de pais que ha puesto a trabajar al
Estado contra la sociedad, una minoria que engordaba sus cuentas mientras que la
minoria veia como las suyas adelgazaban, eso es la corrupcion; robar las instituciones
a la gente. La corrupcion no son solo sinvergiienzas que meten la mano en la caja,
corrupcion es que un 1% de ricos posea lo mismo que el 70% de la poblacion, desde
que empez0 la crisis hay un 27% mas de ricos exactamente el mismo porcentaje que
espafioles en riesgo de pobreza. Las personas atendidas por Céritas han aumentado un
30% desde el inicio de la crisis. El mismo porcentaje que ha aumentado la venta de

coches de lujo. jEso es corrupcion!
Comentario al apartado 9:

Ahora Iglesias desplaza el tema del discurso hacia el de la situacion actual, y vamos a ver que
sera un tema mayor en este caso. Empieza el apartado con dos preguntas retdricas —;Qué ha
pasado? ;Qué ha pasado en este pais?”— para dar vigor y eficacia a lo que va a decir a
continuacion, asi introduciendo el tema. Enseguida, responde a sus propias preguntas,

expresando una descripcion de la situacion de la sociedad actual; “Esta situacion de
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humillacién y empobrecimiento”. La situacion actual es la justificacion de por qué se necesita

el cambio politico y algo que va a destacar varias veces a través del discurso. Por eso, su

manera de describir esta situacién es muy importante.

Después empieza a explicar a la gente presente las razones de esta situacion; “... no se explica

solo porque haya gobernado mala gente, no se explica porque sean negligentes, el problema

es un modelo de pais que ha puesto a trabajar al Estado contra la sociedad”. Las dos primeras

razones son descritas indirectamente, cuando dice que no solo se explica porque... asi
indicando que son parte de las razones, pero no todas las razones, y ademas focalizando
mediante el adverbio 'solo' que esa razon existe y se da por supuesta, no esta sujeta a
discusion. Al final describe el nucleo del problema, como lo define Podemos; “un modelo de

pais que ha puesto a trabajar al Estado contra la sociedad”. Es una parte importante del

mensaje, porque al definir el problema, se puede empezar a encontrar a los responsables.

(Qu¢ incluye el modelo de pais que ha puesto a trabajar al Estado contra la sociedad? Iglesias
expresa explicitamente lo que piensa es la respuesta mas importante a esta pregunta; la

corrupcion, cual describe asi; “... eso es la corrupcidn; robar las instituciones a la gente”.

Aqui vemos una metafora; “robar las instituciones a la gente”. La palabra robar se define

como “quitar o tomar para si con violencia o con fuerza lo ajeno” (DLE 2017:robar), y en
principio solo se puede robar cosas fisicas, aunque el lenguaje abre a maneras figurativas de
usar la palabra. Una institucion es un “establecimiento o fundacién de algo, por ejemplo
organos constitucionales del poder soberano en la nacion” (DLE 2017:institucion). Una
institucion no tiene que ser fisica. Por ejemplo, si una universidad fuera destruida como
edificio, no desapareceria la institucion necesariamente. La institucién depende también de la
gente que trabaja en ella, y la gente que sirve. Por ejemplo, se dice que un Estado es una
institucion, y como institucion consiste en todas las organizaciones publicas, no por el area
geografica o por sus fronteras. Se puede decir que las instituciones publicas son mecanismos
de indole social. En consecuencia, es imposible “robar las instituciones de la gente”; uno no

puede robar los edificios que las manifiestan, ni la gente que trabaja en ellas.

(Qué quiere decir Iglesias con esta frase? Se trata de crear una imagen y dar asociaciones a
esta imagen al relacionarla con conceptos que la gente ya conoce. Aqui Iglesias usa la
metafora “el pais es un activo de la gente espafiola”. Iglesias habla del pais, en forma de sus

instituciones, como si fuera una cosa fisica que pertenece a la gente, que alguien puede
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romper, destruir, o en este contexto en particular: robar. Asi relaciona el concepto de las
instituciones de Espafia con conceptos relacionados con un activo econdémico; los conceptos
de derecho, propiedad, proteccidn, entre otros muchos. A través de este metafora, Iglesias
sigue construyendo la idea de que el pais, en forma de sus instituciones, pertenece al pueblo,
no al Gobierno. A través de la definicion de propiedad relacionada con la palabra activo,
Iglesias esta diciendo que el publico, la gente, el pueblo son los Gnicos con derecho a tomar
decisiones en cuanto a este, y el Gobierno de verdad, no tiene ningun derecho. Es una manera
de retratar al Gobierno actual como el delincuente en la situacion actual, creando una imagen
de ¢l como un actor de violencia, junto a todas las asociaciones pertenecientes al marco

cognitivo de la palabra robar.

La redefinicion del marco cognitivo que hace es “robar las instituciones es explotar poder de
cargos institucionales, a costa de los derechos humanos y civicos del publico”. Aqui Iglesias
contribuye a reformar el marco cognitivo de este palabra, dandole en parte una nueva
definicion. ;Qué va a pasar cuando la gente de verdad empiece a pensar que los poderosos del
pais, los gobernantes, han explotado el poder y el cargo que tienen, y que esto se define como
robar al publico de sus instituciones y de sus derechos? Robar algo de alguien es una
violacién de la ley espafiola. El publico va a considerar a los poderosos como criminales,

culpables de ofensas juridicas.

Al definir (o redefinir) la palabra corrupcion para la gente presente, Iglesias destaca varios
ejemplos de corrupcion en la sociedad, intentando convencer a la gente de la situacion

corrupta que describe; “...una minoria que engordaba sus cuentas mientras que la mayoria

veia como las suyas adelgazaban...La corrupcion no son sélo sinvergiienzas que meten la

mano en la caja, corrupcion es que un 1% de ricos posea lo mismo que el 70% de la

poblacion, desde que empez6 la crisis hay un 27% mas de ricos exactamente el mismo

porcentaje que espafioles en riesgo de pobreza. Las personas atendidas por Céritas han

aumentado un 30% desde el inicio de la crisis. El mismo porcentaje que ha aumentado la

venta de coches de lujo. jEso es corrupcion!”. Los ejemplos sirven como pruebas y apoyo a la

imagen que le interesa construir de las condiciones actuales de la sociedad, lo cual a su vez es

la justificacion para querer y necesitar el cambio politico.

Con respecto a la definicion literal, la corrupcion en las organizaciones (especialmente en las

publicas) se define como “practica consistente en la utilizacion de las funciones y medios de
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aquello en provecho, econdmico o de otra indole, de sus gestores”(DLE 2017:corrupcion).
Aunque Iglesias ha usado la metafora descrita justo arriba para hablar de corrupcion, también
habla mucho del tema refiriendo a la definicion literal para describir la situacion politica y
social. Es interesante porque la corrupcion por su definicion literal es ilegal en Espaia, y esto

significa que los que la cometen son criminales.

(Quién ha realizado la corrupcion? ;Quién ha robado las instituciones a la gente? Por el
momento, Iglesias no lo expresa explicitamente, solo refiere a una minoria. Algo que
podemos asumir de esta descripcion es que no es el publico quien ha realizado la corrupcion,
porque Iglesias ha descrito al publico como “la mayoria” varias veces. Y como no es el

publico, uno puede asumir que son los que no son tipicamente considerados parte del publico.

(Quiénes no son tipicamente considerados parte del publico? Si uno quiere dividir a la gente
con las instituciones en medio, se puede separar a la gente entre la mayoria que usa las
instituciones, aquellos para los que las instituciones han sido construidas, y la minoria que
controla las instituciones, aquellos a los que el publico tiene que contactar cuando necesita los
servicios de las instituciones, los que son responsables de las instituciones usadas por el
publico. ;Quiénes son responsables de las instituciones hoy en dia? La gente en control de las
instituciones, por el cargo que tienen, son gente de poder. Es primeramente el Gobierno de
Espaia, el Congreso de los Diputados, mas la Union Europea junto a sus representantes. Si la
gente responsable de las instituciones es corrupta, es criminal también, por violar la ley

espafiola.

Este cadena de pensamiento nos lleva a un punto central de la argumentacion de Iglesias; que
la argumentacion del pueblo (y de él mismo) no sale de un hecho de guerer cambio politico,
sino que cambiar de Gobierno es un hecho de justicia y del Estado de Derecho. La idea de
justicia, de un sistema legal justo y eficiente, y del Estado de Derecho, son valores
importantes de la identidad espafiola moderna que se considera una parte del mundo
occidental, por lo menos de la identidad con que la gente se identifica conscientemente, pues
se encuadra implicitamente en el marco historico que Iglesias ha formulado al principio de su
discurso. Por eso, con el argumento descrito, Iglesias presenta un razonamiento fuerte con el

que mucha gente se va a identificar y estar de acuerdo, segun sus propios valores.

En resumen, la implicacion mayor que hace Iglesias en este apartado es que los que tienen

poder en el pais han violado la ley espafiola, al explotar el poder que viene con sus cargos. En
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base a las ideas de justicia, de un sistema legal justo y eficiente, y del Estado de Derecho,
Iglesias presenta un razonamiento fuerte con el que mucha gente se va a identificar y estar de
acuerdo, segun sus propios valores. Aqui esta usando el campo semantico de los valores y

derechos civicos y de la justicia para enfatizar el mensaje que quiere enviar.

10. Las politicas del sefior Rajoy no crean empleo, reparten miseria, empleos temporales y
precarios por sueldos indignos, ¢esa es su recuperacion?, jesa es su recuperacion? El
Comité Europeo de Derechos Sociales acaba de denunciar que el salario minimo
espanol no garantiza la vida digna. Casi ocho millones de trabajadores ganan por
debajo de los mil euros o mucho menos ;¢€sa es su recuperacion? A ellos les tenemos
que sumar cientos de miles de autonomos y de falsos autonomos, de pequeios
comerciantes y de empresarios que hacen malabares para llegar a fin de mes. Son los
defensores del totalitarismo de los recortes y la austeridad los que estan rompiendo
Espana. Ellos son los que rompen el consenso. Ellos son los antisistema. Los recortes
y politica de austeridad estan dividiendo a nuestro pais en dos: los que se han

beneficiado y los que estan peor que antes, los de arriba y los de abajo.

Comentario al apartado 10:

Iglesias abre el apartado confirmando el mensaje que hemos encontrado en el apartado ocho;
que la gente con poder y responsabilidad en las instituciones ptblicas —los politicos de hoy—
son culpables de la situacion de “humillaciéon y empobrecimiento” como la ha descrito antes.
Iglesias nombra el primer ministro de Espafia explicitamente, diciendo que es responsable por
la situacion dando mas ejemplos de lo que la caracteriza; “Las politicas del sefior Rajoy no

crean empleo, reparten miseria, empleos temporales y precarios por sueldos indignos”. Asi

mantiene uno de los temas mayores de este discurso: la situacion politica y social actual.

Sigue con dos preguntas retoricas, cuando dice “;esa es su recuperacion?, ;esa es su
recuperacion?”’ Quiere obtener el efecto tipico de este instrumento lingiiistico como se ha
descrito en apartados anteriores, es decir, que es imposible creer que esto que tenemos es
recuperacion. Vemos en este apartado que convierte esta frase en una frase repetitiva para
destacar ciertos hechos y eventos que contribuyen a enfatizar la imagen que quiere dar de la
situacion actual, y para aportar un valor de emotividad y sentimiento a su discurso, para que

no sea tan técnico.
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Después vuelve a dar ejemplos de hechos que apoyan su punto de vista, diciendo “El Comité

Europeo de Derechos Sociales acaba de denunciar que el salario minimo espafiol no garantiza

la vida digna. Casi ocho millones de trabajadores ganan por debajo de los mil euros o mucho

menos”. Ademas los hechos vienen del Comité Europeo de Derechos Sociales, una institucion
que supone tener credibilidad objetiva en cuanto a las condiciones sociales nacionales de los
paises de la Union Europea. Elegir destacar hechos presentados por este Comité presta
credibilidad al mensaje de Iglesias como un mensaje verdadero, como una forma de autoridad

moral independiente de la ideologia.

Después repite la pregunta retérica ““;€sa es su recuperacion?”’, antes de seguir expresando

codmo la situacion afecta a ciertas partes de la poblacion: “A ellos les tenemos que sumar

cientos de miles de autonomos y de falsos autonomos, de pequefios comerciantes y de

empresarios que hacen malabares para llegar a fin de mes”. Iglesias sigue reforzando el
mensaje de que la situacion es una de miseria e indignidad, donde el pueblo, aqui descrito en
forma de los pequefios actores, es el que sufre en el mercado laboral. Iglesias presenta esta
informacion eligiendo palabras del campo semantico de los valores y derechos civicos,

cuando dice “El Comité Europeo de Derechos Sociales acaba de denunciar que el salario

minimo espafiol no garantiza la vida digna”.

Con respecto a la situacion politica actual, Iglesias la caracteriza ante todo por dos elementos;
por la corrupcion, que hemos visto mencionada anteriormente, y por lo que llama el
totalitarismo financiero. Al final del apartado ocho, pone foco en este ultimo elemento,
haciendo una correlacion entre la situacion politica actual, las politicas de recortes y
austeridad, y el Gobierno presente, representado por el presidente del Gobierno, el sefior

Mariano Rajoy; ““...Son los defensores del totalitarismo de los recortes y la austeridad los que

estan rompiendo Espafia. Ellos son los que rompen el consenso. Ellos son los antisistema. Los

recortes y politica de austeridad estan dividiendo a nuestro pais: los que se han beneficiado y

los que estan peor que antes, los de arriba y los de abajo”.

Ya hemos visto que Iglesias ha nombrado al sefior Rajoy explicitamente responsable de
“repartir miseria” mediante sus politicas. Y en este apartado dice que son “los defensores del
totalitarismo..” los que son responsables ante esta situacion. Asi Iglesias hace una asociacion
directa entre Rajoy y “los defensores del totalitarismo de recortes y la austeridad...”,

describiéndolos con varias palabras negativas, creando una imagen y una asociacion negativa
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para estos politicos. En este punto, podemos concluir que parte del mensaje es, como ha sido
indicado varias veces, que los politicos de hoy son responsables de la situacion social y
politica actual, que Iglesias llama “una situacion de humillacion y empobrecimiento”. Y asi
hace la equiparacion entre Rajoy y “los defensores de..” y la situacion social actual, como la

describe Iglesias.

(Como son las politicas del Gobierno presente y por qué las llama totalitarismo financiero?
Hay varias maneras de describirlas; no obstante, estan caracterizadas por la reduccion del
gasto publico en las instituciones publicas en general, por razones que se pueden debatir
dependiendo de su punto de vista politico. Iglesias considera esto una parte de los problemas
reales y relevantes del Estado Espafiol, y como no lo considera una medida adecuada para

mejorar la situacion, la ha llamado “el totalitarismo financiero”.
9

Aqui vemos una metafora presente. ;Qué es totalitarismo? 7Totalitarismo se define como
“doctrina y regimenes politicos, desarrollados durante el siglo XX, en los que el Estado
concentra todos los poderes politicos en un partido Uinico y contrala colectivamente las
relaciones sociales bajo una sola ideologia oficial’(DLE 2017:totalitarismo). Por su
definicion, uno no puede llamar al sistema politico espafiol hoy en dia un ejemplo de
totalitarismo en sentido literal o aparente. Primeramente, en Espana hay dos partidos que
tradicionalmente han alternado en el poder y ninguno de los partidos tiene una ideologia
oficial que controle los relaciones sociales de la gente del pais. En segundo lugar, todas las
instituciones e instancias publicas son independientes de los partidos, ya que el Estado
Espafiol todavia est4 estructurado por el principio de la separacion de poderes de
Montesquieu. Ademas los poderes politicos no estan concentrados dentro de ninguno de los
partidos; la gente todavia tiene elecciones libres y el derecho de votar. Y se pueden mencionar

mas razones en cuanto a este tema.

Al llamarlo “el totalitarismo financiero” y “el totalitarismo de los recortes y la austeridad”
pone el foco en el control econdmico que tiene el gobierno y los politicos del pais, y como
hemos visto antes en el discurso, la Union Europea. La metafora que usa aqui se puede
formular como la siguiente frase; “el totalitarismo (financiero) consiste en explotar politicas
econdmicas en una manera que beneficia a la minoria rica y poderosa, a costa de los derechos
humanos y civicos del publico” o incluso "la austeridad econdmica es una forma de subyugar

a los ciudadanos de a pie". ;Por qué asociar los eventos actuales, las politicas de hoy, con el
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totalitarismo? ;Cual puede ser el efecto querido? En Espafia, y probablemente en otros paises
también, la palabra totalitarismo da asociaciones con el totalitarismo del régimen dictatorial
de Franco, el franquismo, que gobern6 Espana entre 1939 hasta la muerte del general Franco
en 1975 (INTEF u.d). Describir y en parte redefinir una practica politica como totalitarismo
no solo da asociaciones con el franquismo, sino también con la Guerra Civil, adonde se
remonta el origen del régimen y donde sent6 sus fundamentos. Por eso es una metafora fuerte,
porque totalitarismo es un concepto bien entendido y formado, con el que la gente espafiola
todavia tiene asociaciones muy negativas. En este manera, Iglesias no usa solo las
asociaciones negativas de una cierta palabra que aparece por su definicion, sino también todas

las asociaciones que tiene la gente con un hecho terrible de la historia espafiola.

Iglesias quiere destacar ciertos aspectos de la sociedad, como Podemos la percibe. La imagen
que quiere destacar es la de una sociedad dividida donde la élite politica actual ha tenido un
control absoluto y ha explotado el poder para sus propios beneficios, a costa de los derechos
civicos del publico. El uso de la metafora recién mencionada es un manera de destacar esta
imagen de la sociedad. Al elegir nuevos conceptos para hablar del centro politico actual, de la
oposicion, intenta hacer que la gente presente se forme nuevas asociaciones con la elite
politica. Como los conceptos que ha elegido son muy negativos, las asociaciones nuevas que
intenta formar son muy negativas, y relacionar este concepto con la oposicion politica debilita

a su oposicion directamente.

Vemos el uso de otra metafora en esta frase, cuando Iglesias dice “...Son los defensores del

totalitarismo de los recortes y la austeridad los que estan rompiendo Espana”. Primeramente,

tenemos que definir los términos que utiliza. Romper se define como “separar con mas o
menos violencia las partes de un todo, deshaciendo su unién” (DLE 2017:romper). Espana es
el nombre de un pais, y en el diccionario se define la palabra pais como “un territorio
constituido en Estado soberano, con caracteristicas geograficas y culturales propias, que
puede constituir una entidad politica dentro de un Estado, y tiene un conjunto de habitantes”
(DLE 2017:pais). Por sus definiciones, uno no puede romper un pais, en forma de su

geografia, su cultura, o su gente.

(Qué quiere decir entonces Iglesias con esta frase? Otra vez se trata de crear una imagen y dar
asociaciones a esta imagen al relacionarla con conceptos que la gente ya conoce. Aqui

Iglesias utiliza también la metafora “el pais es un activo de la gente espafiola”. Como antes,
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Iglesias habla del pais como si es una cosa fisica que pertenece a la gente, que alguien puede
destruir o robar, o en este contexto romper. El lider de Podemos sigue construyendo la idea de
que el pais pertenece al pueblo, no al Gobierno. A través de la definicion de propiedad
relacionada con la palabra activo, Iglesias esta diciendo que el publico, la gente, el pueblo son
los unicos con derecho a tomar decisiones en cuanto a este, apoyando el argumento que quiere
hacer. Es una manera de retratar de nuevo al Gobierno como el delincuente en la situacion
actual, creando una imagen de un agente de violencia, y en este caso, uno que esta
deshaciendo la union que es el pais. Incluso lo dice explicitamente en la frase que continta,

cuando dice que “estan dividiendo a nuestro pais en dos: los que se han beneficiado y los que

estan peor que antes, los de arriba y los de abajo”. Esta frase confirma una parte del mensaje

de Iglesias: el mensaje de que hay una oposicion entre las clases sociales, entre la elite
politica poderosa y el pueblo, y que es causada por los politicos, y no por el pueblo. Vemos
otra vez que, si no la eleccion de vocabulario explicita, entonces el razonamiento y la
argumentacion implicita vienen del campo semantico del los valores civicos y derechos

humanos.

11. Durante mucho tiempo nos hicieron creer en mentiras, nos hicieron creer esa mentira
segun la cual las cosas funcionan si a los mas ricos les va muy bien. Si a los ricos les
va bien, a todos nos ira bien. Si los ricos estan contentos y se les deja corretear a su
aire la sociedad avanza y todos nos beneficiamos, jes mentira!, es un cuento que se ha
transformado en pesadilla, pero ahora vamos a recuperar nuestro derecho a sofiar a
construir juntos un pais mejor, un pais para la gente. Solo cuando los de abajo quieren
y los de arriba no pueden se abre la posibilidad del cambio. Al cambio los de arriba lo
llaman experimento y caos. Los de abajo lo llamamos democracia. ;Qué es la
democracia? La democracia es la posibilidad de cambiar lo que no funciona y lo que
han hecho los gobiernos de este pais no ha funcionado. Hoy no estamos aqui para
protestar, estamos aqui porque sabemos que el momento es ahora. De que seamos
capaces de aprovechar este momento depende lo que le va a ocurrir a una generacion
entera, a nuestros hijos e hijas, a nuestros mayores, a nuestros hermanos y hermanas, a
nuestros jovenes, a nuestro pais. A todos ellos les debemos un pais y un futuro mejor.

Y por eso estamos aqui: no para protestar.

Comentario al apartado 11:
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Al leer la primera frase, notamos el uso del instrumento lingiiistico de la narracién como lo
hemos descrito en el apartado 7, donde Iglesias empieza a contar una historia (o una version)

de lo que ha pasado en los ultimos afios; “Durante mucho tiempo nos hicieron creer en

mentiras, nos hicieron creer esa mentira segun la cual las cosas funcionan si a los mas ricos
les va muy bien”. De nuevo, implicitamente, la narracion sitia al oyente fuera del grupo de
los ricos, de manera que es algo que presencia el piblico pero en lo que no participa

directamente.

La historia continua; “Si a los ricos les va bien, a todos nos ira bien. Si los ricos estan
contentos y se les deja corretear a su aire la sociedad avanza y todos nos beneficiamos”. Con
la palabra “mentira”, Iglesias refiere a la argumentacion que han hecho los politicos por
dirigir el pais como elegido. Obviamente, los politicos no han resumido sus politicas con estas
palabras, asi que se trata de dos maneras de explicar el mismo hecho, dos maneras de narrar.
El uso de 'corretear' en este contexto, ademds, muestra una caracterizacion implicita de los
ricos como entidades que juegan, campan a sus anchas, sin tener que dar cuentas de

responsabilidad, como hacen los nifios en un parque.

La definicion de mentir es “decir o manifestar lo contrario de lo que se sabe, cree o piensa”
(DLE 2017:mentir), y al llamar la argumentacion 'mentiras’, esta diciendo que los politicos
han presentado la informacion de una manera falsa, conscientemente, con la intencion de
engafiar y con el objetivo de hacer al publico aceptar una situacion que en principio los
politicos sabian que perjudicaria a la gente, de impedir al publico protestar por las decisiones
que han tomado el Gobierno y las instancias de poder. Al llamar mentiras a las politicas de la
oposicion, llama a los politicos mentirosos. Es una manera explicita de debilitar a la oposicion
que no es Podemos. Hace esto el mensaje muy claro, diciendo; “jes mentira!”, y sigue
retratando las politicas y la argumentacion de los otros partidos como algo irreal, algo de una

naturaleza enganosa, diciendo que ‘““es un cuento que se ha transformado en pesadilla...”.

En esta frase: “es un cuento que se ha transformado en pesadilla...” vemos varios elementos
lingiiisticos destacables. Primero, notamos que la palabra “cuento” en la parte inicial de la
oracion tiene un significado doble en este caso. Se puede entender la palabra como si se
refiriera al “cuento” que ha contado la oposicion politica, como la historia mentirosa a la que
refiere Iglesias, o bien se puede entender como una metafora en uso. Este metafora se puede

formular como “la historia oficial es una pelicula o un cuento de ficcién™.
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Como humanos, entendemos la duracién de la vida y de la historia que vivimos como una
narracion; algunos incluso como una historia ya escrita en el sentido de creer en el humano
como ser predeterminado. En cualquier caso, durante la vida pasan ciertos eventos y
resumidos todos juntos se parecen a una historia, donde el nacimiento marca el inicio y la
muerte marca el fin. Después uno puede contar “la historia entera de alguien”. Esta metafora
se puede transferir a la historia humana si se quiere, o a la historia de un pais, o incluso una
cierta parte de la historia de un pais, como hace Iglesias aqui. Dar una version de eventos
relacionados en forma de una historia simplifica el entendimiento de la totalidad de los hechos
y contribuye a crear una impresion de coherencia. Asi aclara el mensaje para los oyentes, y

contribuye a convencer a la audiencia segln el objetivo querido.

Ademas identificamos una segunda metafora en la misma frase. Una pesadilla se define como
“un estado temporal de ensuefio angustioso y tenaz, que puede dar opresion del corazon y
dificultad de respirar durante el suefio” (DLE 2017:pesadilla). La realidad o la historia del
tiempo no pueden convertirse en una pesadilla, pero como individuos podemos experimentar
pesadillas durante periodos temporales dentro de la realidad, durante la vida que vivimos. La
asociacion mas fuerte es que las pesadillas son normalmente experimentadas por humanos,
aunque los animales también pueden sofiar y tener pesadillas. ;Quién tiene la pesadilla en este
contexto? El pueblo, dice Iglesias, aunque un pueblo entero no puede tener la misma pesadilla
en el sentido literal de la palabra. La metafora segunda se puede formular como “el pueblo es
una persona sola, unida y grande”, lo cual lo hemos visto usado antes, en el sentido de que el

pueblo comparte una misma conciencia y vive una misma historia.

En la ultima parte de la oracion; “se ha transformado en pesadilla...”, es la segunda metafora
que esta presente. Como he explicado, una pesadilla es un suefio malo, y esencialmente
temporal. Para poder decir que el cuento se ha transformado en una pesadilla, tiene que haber
alguien que esté durmiendo. ;Quién estd durmiendo? El publico. Es el publico quien esta
experimentando la pesadilla, pero es posible despertarse. El mensaje es que el estado de la
sociedad, de la situacion social, es una realidad dolorosa, pero esencialmente engafiosa y
temporal, y para cambiarlo el publico tiene que despertarse, tomar conciencia de la realidad y
luchar. Solo tiene que hacerse consciente de lo que esta pasando, es decir, empezar a ver las

cosas como las define Podemos. Este es el mensaje y el objetivo de este apartado.
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Para girar el discurso hacia una nota positiva, para crear animo y emocion, vuelve al tema
mayor de este discurso; el cambio politico, usando el campo semantico de las emociones
positivas e intensas; ... pero ahora vamos a recuperar nuestro derecho a sofiar a construir

juntos un pais mejor, un pais para la gente”, intentando motivar a la gente espaifiola a actuar.
9

Vemos el uso del campo seméantico de los valores civicos y los derechos humanos también

cuando dice que; “... pero ahora vamos a recuperar nuestro derecho a sofiar a construir juntos

un pais..”. Ademas tenemos el uso de dos metaforas: “sofiar es planear”, y “el pais es un
activo de la gente espafiola”. Como ya hemos discutido antes, al usar el verbo soriar, en
realidad estd hablando de planear accion, planear para construir un pais mejor, planear el
cambio politico. Pero para poder construir un pais, tienes que tener el derecho a tomar
decisiones y actuar sobre ellas. ;Sobre qué tenemos el derecho de hacer decisiones en
general? Sobre activos, sobre propiedad. El efecto querido en cuanto a usar este metafora ya

lo hemos discutido antes, debajo de los apartados nueve y diez.

Esta frase también tiene un mensaje especifico. ;Quién tiene el derecho de construir Espafia?
El Gobierno y el Congreso de los Diputados. {Coémo se puede cambiar quién tiene el derecho
a construir (o dirigir) el pais? Al votar en las elecciones nacionales. Al decir que “...vamos a

recuperar el derecho de sofiar un pais mejor...” indica que el derecho ha sido perdido o

robado en algiin momento. Si el derecho a planear de verdad ha sido perdido por el pueblo,
significa que la gente por el momento no tiene a sus representantes en el Gobierno espanol ni

en el Congreso de los Diputados. Al decir “ahora vamos a recuperar nuestro derecho de sofiar

a construir un pais...”, con el foco en la palabra recuperar, esté diciendo que el pueblo va a
votar por otro Gobierno, por un partido que le represente, para de nuevo tener el derecho de

planear como construir el pais.

La forma mas directa que tiene la gente para pedir cambio es la de votar en las elecciones. En
el momento que este discurso fue presentado, faltaban diez meses para las elecciones
nacionales del 20 de diciembre de 2015. Es probable que con la frase “recuperar nuestro
derecho a sofiar para construir un pais mejor” quiera animar a la gente a realizar el cambio

politico, en especifico a través de votar por Podemos en las proximas elecciones.

A continuacion vuelve al tema de la oposicion social entre los de arriba y los de abajo, que

hemos nombrado como un tema importante anteriormente en el discurso: “Sélo cuando los de

abajo quieren y los de arriba no pueden se abre la posibilidad del cambio. Al cambio los de
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arriba lo llaman experimento y caos. Los de abajo lo llamamos democracia”. Vemos varias

piezas de informacion con un mensaje relacionado en esta frase. Primero, Iglesias ha
argumentado varias veces que es el publico quien quiere el cambio. El lider de Podemos

refuerza este mensaje cuando dice que “solo cuando los de abajo quieren.. se abre la

posibilidad del cambio”, asi presentando la idea de que los de arriba, los poderosos que ya
hemos identificado como la oposicion politica en el gobierno hoy en dia representada por
Mariano Rajoy, estan en contra del cambio. En segundo lugar, se incluye a si mismo en el
pueblo, reforzando la imagen de si mismo y de Podemos como parte del pueblo; “Los de

abajo lo llamamos democracia”, mas destacando las diferencias en eleccion de palabras sobre

como las oposiciones describen el cambio; “Al cambio los de arriba lo llaman experimento y

caos. Los de abajo lo llamamos democracia”. Al mostrar que los de arriba, los politicos de
hoy, lo describen en términos negativos, mientras los de abajo, el pueblo, lo describen en
términos positivos, de derecho y justicia, Iglesias esta argumentando que los politicos de hoy
estan en contra del derecho y la justicia cuando estan en contra del cambio, y asi en contra del

pueblo y sus derechos.

Sigue el discurso con una pregunta retorica; “;Qué es la democracia?”, su efecto instrumental

ya se ha discutido anteriormente, y continiia respondiendo la pregunta a continuacion; “La
democracia es la posibilidad de cambiar lo que no funciona y lo que han hecho los gobiernos
de este pais no ha funcionado”. La palabra “democracia” se define como “un pais con una
doctrina politica segun la cual la soberania en el pueblo, que ejerce el poder directamente o
por medio de representantes, y con una forma de sociedad que practica la igualdad de los
derechos individuales” (DLE 2017:democracia). En la frase “La democracia es la posibilidad

de cambiar lo que no funciona y lo que han hecho los gobiernos de este pais no ha

funcionado” Iglesias solo destaca una parte en particular de la definicion, la de tener la
posibilidad de votar, y ha formulado indicando que votar por otro Gobierno en las proximas
elecciones solo es el hecho de practicar la democracia como se debe con respecto a la
intencidn de su existencia. Asi Iglesias relaciona votar por otro Gobierno con un hecho de
derecho, de democracia, un hecho de conceptos y valores positivos con los que va a ser mas

facil identificarse para la gente presente.

Sigue usando el campo semantico de los valores civicos y derechos humanos; “ Hoy no

estamos aqui para protestar... Y por eso estamos aqui: no para protestar”. Si tenemos en

cuenta la metafora “el pais es un activo de la gente espafiola”, segin los argumentos de
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Iglesias, es el publico quien tiene el derecho a decidir sobre el pais. Cuando tienes el derecho
a decidir, no es un hecho de protestar nunca, solo de expresar tu decision. Al empezar y
acabar la ultima parte del apartado con esta frase, estd haciendo cumplir el hecho de que es
una cuestion de derecho de hablar y decidir, no de protestar. Vamos a discutir en la parte de la
discusion de este analisis que esto es un ejemplo claro de uso del lenguaje de la oposicion
politica, y si Iglesias de verdad quiere convencer al publico de que no se trata de protestar (o
de otro verbo negativo) debe encontrar un lenguaje nuevo entero para hablar del tema. Seguir

usando el lenguaje de la oposicion solo va a reforzar su mensaje.

A continuacion intenta a motivar a la gente a actuar diciendo que; “...estamos aqui porque

sabemos que el momento es ahora. De que seamos capaces de aprovechar este momento ...”.
(A qué momento se refiere? El momento de actuar. El objetivo es intentar crear una sensacion
de urgencia, y hacer a la gente pensar que si no actuamos ahora, el momento va a pasar. El
objetivo puede ser que la gente se quede con la impresion de que va a perder la oportunidad,

aunque en realidad hay elecciones cada 4 afios.

Después recuerda a la audiencia que no les importa solo a los mismos que estan presentes,

diciendo que; “...depende lo que le va a ocurrir a una generacidn entera, a nuestros hijos e

hijas, a nuestros mayores, a nuestros hermanos y hermanas, a nuestros jévenes, a nuestro

pais”. El objetivo es hacer a la audiencia pensar que actuar (en forma de votar por un nuevo
Gobierno) va a ayudar a sus familia y a la nacion espafiola entera, creando una sensacion de
responsabilidad por sus familias primero y por la comunidad entera después. Asi Iglesias

intenta apelar a su sentido de responsabilidad, altruismo, solidaridad y comunidad.

Notamos que intenta animar a la gente por medio de una metéafora; “la nacion es una familia”,
expresado en la frase; “De que seamos capaces de aprovechar este momento depende lo que

le va a ocurrir a una generacion entera, a nuestros hijos e hijas, a nuestros mayores, a nuestros

hermanos y hermanas, a nuestros jovenes, a nuestro pais”. Obviamente, la nacion entera no

esta toda relacionada a través de una familia, por lo menos no por un enlace directo, ni
siquiera se conoce entre ella a toda la gente. Sin embargo, aqui Iglesias se refiere a la
generacion entera como una familia sola, usando el posesivo plural “nuestros” en vez del
articulo definido “los” y “las”, lo cual seria normal para referir a todas las familias

individuales del pais; por ejemplo “los hijos de las familias de Espafia”. Al referir a la nacion

como una familia, relaciona los conceptos que la gente identifica con la palabra familia, con
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la palabra nacidn, por ejemplo los conceptos de cercania, amor, solidaridad, proteccion,
convivencia, fraternidad, lealtad, raices y orientacion, valores comunes, entre muchos. Al
apelar al sentido de familia de la audiencia, y luego transferir estos sentimientos a su concepto
de nacion, Iglesias construye la imagen de que actuar no es solo ayudarse a uno mismo, sino a
su familia, la gente que mas les importa. Es una herramienta poderosa para motivar a la gente

a la accion.

La frase “Y por eso estamos aqui: no para protestar” ya la hemos comentado mas arriba, asi
que lo ultimo de comentar de este apartado es “...A todos ellos les debemos un pais y un
futuro mejor”. Aqui Iglesias esta intentando otra vez a apelar a su sentido de altruismo, de
solidaridad y de comunidad. Sin embargo, aqui aparece otra metafora en uso. La metafora es
“el tiempo son bienes prestados” o mejor; “el tiempo es un capital que sirve para hacer algo”,
y identificamos la metafora por el verbo “deber” en este frase. En teoria, es imposible deber
algo a gente que todavia no existe, y ademas no hay ninguna instancia que pueda obligarte a
deber a alguien “un pais y un futuro mejor”. El verbo deber se define como “estar obligado a
algo por la ley divina, natural o positiva” y como un ejemplo menos general de esta
definicion, se encuentra: “tener una deuda material”, lo cual es el entendimiento mas comun
de la palabra. Ambas definiciones se enumeran en el diccionario de la Real Academia (DLE
2017:deber). No obstante, sin hacer caso del significado literal de las palabras en cuestion,

Iglesias dice “...A todos ellos les debemos un pais y un futuro mejor”’, como si hubiéramos

tomado prestado el tiempo que vivimos de una generacion futura.

El tiempo en la cultura moderna occidental es una mercancia valiosa, y considerado un
recurso limitado. Debido a como el concepto de trabajo se ha desarrollado en el mundo
occidental moderno, donde la gente tipicamente asocia trabajo con el tiempo que tarda en
cumplirlo. El tiempo se cuantifica con precision, por la hora, la semana, el mes, o el afo, y
pagamos a los trabajadores solo por las horas que han rendido. En nuestra cultura, el tiempo
ES dinero en muchas maneras: salarios por hora, tarifas de habitaciones de hoteles o de
AirBnB, encarcelamiento como “pagar su deuda a la sociedad” y “servir el tiempo”, por dar
unos pocos ejemplos. Correspondiendo al hecho de que actuamos como si el tiempo fuera una
mercancia valiosa — un recurso limitado, de hecho, dinero — concebimos el tiempo de esa
manera. Consecuentemente, entendemos y experimentamos el tiempo como una cosa que se
puede gastar, desperdiciar, presupuestar, invertir sabiamente o mal, ahorrar o malgastar

(Lakoff og Johnson 1980:7-9).
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Aparte de las palabras “deber un futuro”, hay mas pruebas de la metafora en la frase. Iglesias
dice explicitamente que debemos “un futuro mejor”, asi indicando que se tiene que pagar el
tiempo prestado con una tasa de interés. Como ya he mencionado, con esta frase Iglesias
intenta a apelar al sentido de altruismo, de solidaridad y de comunidad de la audiencia. Al
usar la metafora “el tiempo es dinero”, ya que es parte de nuestro entendimiento basico del
concepto tiempo, la gente presente va a entender el mensaje intuitivamente. Es decir que
como la gente de hecho (seguramente de modo subconsciente) entiende el concepto tiempo en
forma de esta metafora, Iglesias hace su mensaje incluso mas claro, y lo transmite con mayor

eficacia.

A lo largo del contenido de este apartado entero vemos también varios ejemplos del uso del
campo semantico de los valores civicos; “Los de abajo lo llamamos democracia. ;Qué es la

democracia? La democracia es la posibilidad de cambiar lo que no funciona... Hoy no

estamos aqui para protestar... no para protestar.” Y como mencionado, usa este campo

semantico para abrir y acabar el apartado.

12. Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. La tarea que tenemos
delante la van a llevar a cabo los espafoles que quieren cambio. Los espafioles que
quieren un pais mejor, y soflamos si, pero sofiamos seriamente con un pais donde los
que se han visto obligados a irse puedan sacar un billete de vuelta, un pais donde los
que quieren sacar proyectos adelante puedan hacerlo sin tener que depender de los
bancos. Un pais donde acceder a una vivienda no se convierta en un calvario de por
vida. Un pais donde no se cobren sueldos de miseria, un pais donde existan politicas
que vacunen contra la exclusion y la pobreza. Hoy decimos a esos aristocratas

arrogantes, a esa casta que insulta y miente: la libertad y la igualdad triunfaran.
Comentario al apartado 12:

Primero notamos el uso del campo semantico de las emociones positivas e intensas;
“Sonamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios”, donde Iglesias sigue reforzando
el mensaje encontrado anteriormente en el discurso; “el plan es el cambio politico y un nuevo
gobierno”. Confirma de nuevo este mensaje en la frase siguiente, cuando dice que; “la tarea

que tenemos delante la van a llevar a cabo los espafioles que quieren cambio”. Ademas, elegir

la palabra “tarea” en este contexto es un nuevo ejemplo del uso de la metafora “la vida es una
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escuela”, como la hemos descrito mas arriba. Sigue usando palabras positiva e intensas para

hablar del proceso del cambio; “Los espafioles que quieren un pais mejor, y sofiamos si, pero

sofiamos seriamente ...” y empieza a especificar lo que el resultado va a incluir; “ ...con un

pais donde los que se han visto obligados a irse puedan sacar un billete de vuelta, un pais

donde los que quieren sacar proyectos adelante puedan hacerlo sin tener que depender de los

bancos. Un pais donde acceder a una vivienda no se convierta en un calvario de por vida. Un

pais donde no se cobren sueldos de miseria, un pais donde existan politicas que vacunen

contra la exclusién y la pobreza”.

En este lista de lo que incluye un pais mejor, hay varios elementos de comentar. Primero,

Iglesias dice; “con un pais donde los que se han visto obligados a irse puedan sacar un billete

de vuelta”. ;Quién se ha ido? La gente de abajo, la gente sin dinero, el pueblo. ;Por qué se
han visto obligado a irse del pais? Por las condiciones sociales y econémicos del pais. ;Quién
tiene la responsabilidad por las condiciones sociales y econdmicas del pais? Los politicos.

(Quién han obligado a la gente irse? Los politicos.

Por los derechos inherentes de nacionalidad, segin la ley espafiola, no hay nadie en el pais
que pueda obligar a otros espafioles a irse a otro pais. Sin embargo, la situacion social se
encuentra caracterizada por condiciones extremas y indirectamente, los que han creado esa
situacion han forzado a la gente irse involuntariamente. Por eso, decir que alguien “se ha visto
obligado” a irse es una manera de expresar que la gente es inocente en esta situacion. Como
la gente es inocente, es una manera de criminalizar a los politicos y desplazar la culpa hacia
ellos. El mensaje es que los politicos son responsables de la situacion social, porque la gente
se ha ido involuntariamente, y por el tiempo que ha perdido estando fuera. Y como la gente
entiende que “tiempo es dinero”, los responsables, los politicos, ahora deben a la gente una

deuda.

Vemos una metafora en la frase también. Iglesias dice; “...con un pais donde los que se han

visto obligados a irse puedan sacar un billete de vuelta”. En el sentido literal, todos los que se

han ido pueden sacar un billete de vuelta y volver al pais en cualquier momento. Como ya he
explicado, por los derechos inherentes de nacionalidad, nadie puede obligar a un espafiol estar
fuera de Espafia, ni negarle a comprar un billete de vuelta. ;Entonces qué quiere decir Iglesias
con esta frase? ;A qué quiere la gente volver? La gente quiere volver a la vida digna en

Espatfia, no solo al pais. El billete de vuelta no es el de un avion, sino un “billete” atrés a la
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vida digna en Espafia, a la vida donde las condiciones sociales y econémicas hagan posible

vivir (no solo existir) y prosperar, es decir; poder tener un trabajo y cuidar de su familia.

La metafora en uso se puede formular como “la vida digna en Espafia es un destino fisico” o
“la vida digna en Espafia es una casa a la que se puede volver”. Al presentar “la vida digna”
como un destino fisico o incluso una casa, es mas facil defender la idea de que alguien esta
“forzado a estar afuera”, que “se van involuntariamente” y que “estan excluidos", junto a usar
términos similares, cuando se habla de la situacion social y sobre todo, cuando se habla de
quién tiene la responsabilidad por las condiciones existentes. El resultado es que la gente
relaciona su situacion social y econdmica, ahora entendida por este metafora, con los términos
que usa Iglesias, con los términos de forzamiento, exclusion y deportacion, y con el concepto
de deportacion, la perdida de derecho y el trato justo. Asi Iglesias forma el marco cognitivo
que tiene la gente, en cuanto a la situacion social y econdmica actual en que esta, que vamos a
intentar presentar claramente en la discusion en el capitulo 5, después de acabar el anélisis.
Ahora mismo solo notamos este frase especifica como un ejemplo de esta metafora, pero
vamos a comentar el uso de esta y otras relacionadas bajo el apartado 15, donde Iglesias usa

esta metafora de una forma mas explicita, donde la metafora aparece muy clara.

A continuacion Iglesias dice; “...un pais donde los que quieren sacar proyectos adelante

puedan hacerlo sin tener que depender de los bancos”, diciendo esencialmente que es “un pais

mejor cuando la gente no depende de los bancos”. Los bancos son instituciones grandes de la
sociedad. Se encuentran involucrados en todas las decisiones e inversiones grandes de una
persona o una familia, normalmente por la necesidad de una préstamo financiero, por ejemplo
para comprar una casa o empezar un negocio. Antes Iglesias ha dicho que los que dirigen las
instituciones grandes (por lo menos las publicas) de la sociedad, son responsables de la
situacion de la sociedad. Aunque muchos bancos no son la propiedad del Estado, son
instancias muy importantes de la vida de la gente en general debido a las consecuencias que
sus politicas pueden tener sobre la economia personal de alguien. Por eso, los banqueros
responsables de la formulacion de politicas y con poder decisivo, se pueden considerar parte
de la ¢lite social y poderosa, y en este caso, responsables de la situacion actual que describe
Iglesias. Iglesias confirma esta suposicion con esta frase mencionada, junto con la siguiente;

“Un pais donde acceder a una vivienda no se convierta en un calvario de por vida”.
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En la proxima frase; “un pais donde no se cobren sueldos de miseria, un pais donde existan

politicas que vacunen contra la exclusion y la pobreza”, Iglesias usa dos metaforas mas.

Primero, ;/qué seria un sueldo de miseria? Miseria se define como “estrechez o pobreza
extrema, condicion de miserable” (DLE 2017:miseria). Se puede describir como un estado
mental, y por su definicidon, un empleador no puede pagarte una miseria. La metafora utilizada
en este frase es “los sentimientos son cosas fisicas” o incluso “los sentimientos son dinero”.
Al ser una cosa fisica, la miseria es algo que se puede regalar, robar, esconder, o como en este
contexto especifico, utilizar como pago. Se entiende por el contexto que los sentimientos
negativos son “cosas de menos valor” y que los sentimientos positivos son “cosas de mas
valor”. Si la gente tiene esta metafora como parte de su marco cognitivo del concepto

“sentimiento”, el mensaje va a parecer mas claro; “un sueldo de muy poco valor”.

En segundo lugar, en cuanto a ““...vacunen contra la exclusion y la pobreza”, usa otra

metafora. La palabra “exclusion” viene del verbo excluir, y excluir se define como “quitar a
alguien o algo del lugar que ocupaba o prescindir de €l o de ello” (DLE 2017:excluir). La
pobreza se define como “falta, escasez, cualidad de pobre; que no tiene lo necesario para vivir
” (DLE 2017:pobre). La palabra “vacunar” se define como “comunicar o aplicar el virus
vacuno a alguien para preservarlo de la viruelas naturales, para preservarlo de una enfermedad
determinada” (DLE 2017:vacunar). Por sus definiciones, no se puede vacunar contra la
exclusion y la pobreza; lo que estd haciendo Iglesias aqui, es usar la metafora “la exclusion y
la pobreza son enfermedades”. ;Cual es el efecto de este metafora? La enfermedad viene de
virus o de bacterias que atacan al cuerpo y afectan a la salud negativamente. Normalmente
ocurre en la naturaleza, y afecta a la gente al azar; la enfermedad puede dafar a cualquier
persona y la gente tiene la necesidad de protegerse, por ejemplo mediante vacunas. Por eso,
ser infectado siempre es involuntario e inmerecido, en principio el individuo no tiene ninguna
responsabilidad por el estado de estar enfermo, no es algo que percibimos como auto-

infligido, por lo menos no intuitivamente.

El significado y el marco cognitivo de la palabra enfermedad es muy importante en este
contexto. Al hablar de la exclusion y la pobreza como enfermedades, Iglesias forma el marco
cognitivo de las palabras exclusion y pobreza asi que la gente relacione estas palabras con las
asociaciones que tiene con enfermedades. Iglesias intenta hacer que la gente empiece a pensar

que su situacion social es involuntaria e inmerecida, y que es algo que se puede protegerse en
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contra si los solo politicos le dan los recursos apropiados. Esto es el objetivo de usar esta

metafora; que la gente empiece a pensar de su situacion de otra manera.

Iglesias acaba el apartado diciendo que “Hoy decimos a esos aristdcratas arrogantes, a esa

casta que insulta y miente: la libertad y la igualdad triunfardn”. Aqui vemos varios ejemplos

de elementos que apoyan al tema de la oposicion entre las clases sociales y politicas de
Espafia. Primero, empieza la frase refiriendo a “los aristocratas arrogantes”, un cierto grupo
de personas que ya hemos definido como los politicos y la ¢€lite social y econémica. Al
llamarlos arrogantes, y decir que insultan y mienten, Iglesias sigue construyendo la imagen
que quiere que la gente tenga de este grupo; una imagen negativa. Al decir que la libertad y la
igualdad triunfaran, indica que este grupo esta luchando en contra de estos valores y
conceptos, y asi en contra del pueblo y el publico, que Iglesias ha relacionado con estos

valores anteriormente en el discurso.

Iglesias incluso usa la palabra “casta”, que muchos relacionan primeramente con el sistema de
casta en la India. Una “casta” es definida como “un grupo social al que se pertenece por
nacimiento y que, dentro de una etnia, se diferencia por su rango y impone barreras sociales
que prohiben el matrimonio entre castas distintas” (DLE 2017:casta). La palabra “casta” en
una palabra fuerte para indicar la practica de clasificacion y division social, o de un sistema
donde la gente tiene derechos distintos. En resumen, es una manera de destacar la idea de la
oposicion social, donde los politicos y la elite social y econdomica son los malos, y el pueblo y

el publico son los buenos.

13. Sofiamos; pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. ;De qué hablamos cuando
sofiamos con un cambio? Queremos un cambio que garantice las pensiones de los
mayores, que se partieron la espalda trabajando. Queremos un cambio que potencie
nuestras pymes y sirva para engrasar nuestro tejido empresarial, queremos que nuestra
inversion en [+D+I se equipare a la media europea, queremos apostar por la industria
innovadora, por la soberania tecnoldgica, por la soberania alimentaria y energética,
queremos un cambio que abra la puerta a la economia verde para salir de un modelo
del ladrillo improductivo, inestable y precario, que solo produce precarios y
autonomos asfixiados. Queremos un cambio en el modelo energético que no

despilfarre, que apueste por las renovables y acabe con los monopolios.
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Comentario al apartado 13:

Iglesias abre el apartado con la frase “Sofiamos; pero nos tomamos muy en serio nuestros
suefios” del la que ya hemos discutido el significado y el efecto, y continta con una pregunta
retorica: “;De qué hablamos cuando sofiamos con un cambio?”, su efecto también discutido

anteriormente.

Después responde a su propia pregunta con una lista de lo que significa; “sofar con un
cambio”, asi definiendo este “término” como lo ha usado a lo largo del discurso entero;

“Queremos un cambio que garantice las pensiones de los mayores, que se partieron la espalda

trabajando. Queremos un cambio que potencie nuestras pymes y sirva para engrasar nuestro

tejido empresarial, queremos que nuestra inversion en [+D+I se equipare a la media europea,

queremos apostar por la industria innovadora, por la soberania tecnologica, por la soberania

alimentaria y energética, queremos un cambio que abra la puerta a la economia verde para

salir de un modelo del ladrillo improductivo, inestable y precario, que s6lo produce precarios

y autonomos asfixiados. Queremos un cambio en el modelo energético que no despilfarre, que

apueste por las renovables y acabe con los monopolios.

Es importante notar los miembros de esta lista, porque nos ayuda a obtener una vision global
sobre las politicas de Podemos, y como se sitian en el paisaje politico en comparacion a los
otros partidos en cuanto a sus politicas: la forma de exponer sus propuestas no es técnica, sino
emocional, justificandolas siempre por beneficios inmediatos y nociones de justicia social.
Otra vez vemos que hay tipos de asuntos de que habla, justo como hizo en el apartado 7. Por
un lado, algunos de estos asuntos son asuntos exclusivamente positivos, es decir medidas
politicas de las que seria dificil estar en contra. Son asuntos que afectan a los derechos y
servicios basicos, o incluso factores humanos y civicos que consideramos bésicos en el
mundo occidental: la garantia de una pension, un tejido empresarial mas grande, el

mejoramiento de la inversion en [+D+1, y soberania tecnoldgica y energética.

Por otro lado, también habla de asuntos que son muy debatidos en cuanto a su conveniencia
entre partidos distintos, por lo que se pone del lado de una clase de propuestas mas polémica.
Ejemplos del apartado son potenciar a los pymes —frente a las grandes empresas—, apostar por
la innovacion innovadora y por la soberania alimentaria —frente a multinacionales que puedan
ser globalmente mas baratas—, la economia verde en vez de un modelo del “ladrillo

improductivo”, y un modelo energético que apuesta por las renovables. Estos son asuntos que
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son mas debatidos. Hay teorias econdmicas como la competencia perfecta (Debreu 1959) que
promueven no imponer ningunas regulaciones al mercado en absoluto, con el argumento de
que el mercado debe regularse a si mismo para no obtener un estado falso de equilibrio. Sin
embargo las pymes suelen necesitar algunas regulaciones para poder competir con los actores
mas grandes, por lo menos al principio de su fundacion cuando estan intentando establecerse
y tienen pocos recursos y ganancias. La innovacion a un nivel estatal se puede llamar un
riesgo social y econdmico demasiado grande. La soberania alimentaria se trata de sostenerse
localmente con respecto a produccion alimentaria, lo cual se puede argumentar un asunto
econdmico problematico. A pesar de los beneficios ambientales y laborales de la produccion
alimentaria local, el tercer mundo todavia produce alimentos mas baratos en una perspectiva
econémica mundial. Y ademas, la economia verde en vez de un modelo del “ladrillo
improductivo”, o un modelo energético que apueste por las renovables, todavia no son mas
econdémicos que las fuentes de energia tradicionales, como combustibles fosiles. Asi se puede
argumentar que un cambio a las energias renovables aun no es un cambio viable a un nivel

nacional, y por eso es no beneficioso apostar politicamente por ¢él.

Mientras todo el espectro de los partidos politicos en el mundo occidental suele valorar los
servicios y derechos humanos y civicos, los ultimos asuntos mencionados arriba son ejemplos
de medidas que suelen ser mas del interés de los partidos situados al lado izquierdo de la
politica Europa. Aqui Iglesias empieza a mostrar la posicion politica de Podemos de una
forma mas directa, ya no de una forma indirecta como hizo en el apartado 7. Sigue
asociandose a un ideario de valores que favorece la economia social, la solidaridad de
fronteras abiertas y la ausencia de simbolos de poder como antes. Sin embargo, aqui afiade
también a la identidad y a la posicion politica de Podemos los valores que favorecen la
innovacion, la soberania absoluta (tecnoldgica, alimentaria, energética), la ausencia de
monopolios, mas una economia verde que apueste por las energias renovables, expresando
directamente lo que el partido quiere entre las decisiones y medidas politicas posibles. Es la
senal mas fuerte que hemos visto hasta ahora de que Podemos se sitia en el lado izquierdo del
espectro politico en comparacion con los otros partidos politicos de Espafa, pero aparece

relativamente tarde en el discurso.

Vemos también que Iglesias sigue construyendo una cierta imagen de la oposicion politica en
este apartado, por la pregunta retorica “;De qué hablamos cuando sofiamos con un cambio?”

y por llamar lo que va seguir “un cambio”, se entiende que Iglesias y Podemos piensan que
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los politicos de hoy no valoran los asuntos politicos que Iglesias va a mencionar enseguida.
Asi que cada vez que Iglesias explica aquello por lo que Podemos va luchar, esta explicando
indirectamente aquello por lo que los politicos actuales no estan luchando, y es una manera de
crear una imagen negativa de las politicas de los partidos que ahora tienen el poder. Al final

del apartado empieza a decir esto explicitamente; ... queremos un cambio... para salir de un

modelo del ladrillo improductivo, inestable y precario, que solo produce precarios y

autonomos asfixiados. Queremos un cambio en el modelo energético que no despilfarre, que

apueste por las renovables y acabe con los monopolios”, donde expresa explicitamente las
politicas que (en su opinion) representa los lideres actuales, relacionando estas politicas con
palabras y conceptos con marcos cognitivos negativos, como espacios en los que uno esta

encerrado.

Aqui vemos una metafora en uso: “el modelo politico es un edificio”. Un modelo se define
como “un esquema teorico de un sistema o de una realidad compleja que se elabora para
facilitar su comprension y el estudio de su comportamiento” (DLE 2017:modelo). Un ejemplo
de un sistema o de una realidad compleja puede ser la evolucion econémica de un pais. Sin
embargo, aqui hablamos del modelo politico, y por la definicion de un modelo en general, se
puede definir este como la plasmacion organizativa de un conjunto de interacciones que son
estables a través de las cuales se ejerce la politica en un contexto limitado por la poblacion
(Molina 1998: 98,108; Easton 1976:20). Este sistema esta formado por agentes, instituciones,
comportamientos, creencias, normas, actitudes, ideales, valores y sus respectivas
interacciones que mantienen o modifican el orden del que resulta una determinada
distribucion de utilidades, conllevando a distintos procesos de decision de los actores, que

modifican la utilizacioén del poder por parte de lo politico a fin de obtener el objetivo deseado.

Por su definicion, un modelo politico no es una cosa fisica en su forma completa. No
obstante, Iglesias dice en el apartado 13 que; “...Queremos un cambio (de modelo politico,
ejercido por nuevos politicos) que ... sirva para engrasar nuestro tejido empresarial... para

salir de un modelo del ladrillo improductivo...”, como si fuera un edificio de ladrillo, con un

tejido material y salida. Ademas, la gente entiende esta metafora intuitivamente, sin cuestion.
(Cual es el efecto deseado? Iglesias esta intentando a hacer su mensaje mas claro, mas
tangible, mas facil de entender. Como he mencionado antes, la esencia del uso de una
metafora es entender una cosa en términos de otra, y a menudo, una cosa que es mas facil de

visualizar y por eso, mas facil de entender. El concepto esta metaféricamente estructurado, y
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por eso la lengua se encuentra también metafoéricamente estructurada. Hablar en un lenguaje
que es estructurado de manera que entendamos el mensaje de una manera fundamental y

intuitiva va a hacer que entendamos ese mensaje mejor.

14. Queremos un cambio en el mercado laboral para producir y competir mejor, en lugar
de abaratar el despido y bajar los salarios. Queremos un cambio que ponga en orden
las cuentas, saber en qué y como gastamos, hay que afrontar una batalla sin cuartel

contra el fraude fiscal. Hacerlo es garantizar los derechos para todas las personas.

Comentario al apartado 14:

Iglesias sigue la lista de lo que significa “sofiar con un cambio”, que empez6 en el apartado

anterior; “Queremos un cambio en el mercado laboral para producir y competir mejor, en

lugar de abaratar el despido y bajar los salarios. Queremos un cambio que ponga en orden las

cuentas, saber en qué y como gastamos, hay que afrontar una batalla sin cuartel contra el

fraude fiscal”. Todos los asuntos mencionado en este apartado son asuntos a los que seria
dificil ponerse en contra; todos los politicos dirian que estan a favor de “producir y competir
mejor” y “poner en orden las cuentas”, dicho de una manera tan general. Como antes, el
contenido de este apartado se trata mas de construir una cierta imagen de la oposicion politica
y pintar una imagen negativa de los oponentes. Al decir que seria un cambio luchar por estos
asuntos, Iglesias y Podemos esta indicando que los politicos de hoy no valoran los asuntos
politicos mencionados, hoy en dia, de manera que luchar contra el fraude fiscal es un cambio

con respecto a la situacion actual.

2

Al leer “hay que afrontar una batalla sin cuartel contra el fraude fiscal...” notamos el uso de

una nueva metafora: “argumentar es guerrear”. Por un lado, la palabra batalla se define como
“combate o serie de combates de un ejercito con otro” (DLE 2017:batalla) y cuartel en este
contexto se define como buen trato que los vencedores ofrecen a los vencidos cuando estos
se rinden” (DLE 2017:cuartel). Los dos términos son términos del vocabulario militar. Por el
otro lado, el fraude se define como “accion contraria a la verdad y a la rectitud, que perjudica
a la persona contra quien se comete” (DLE 2017:fraude), y el fraude fiscal en especifico
consiste en este comportamiento con respecto al fisco; es decir al “tesoro publico o al
conjunto de los organismos publicos que se ocupan de la recaudacion de impuestos” (DLE

2017:fisco).
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Por su definicion, el fraude fiscal es un tipo de comportamiento, normalmente hecho por
varias personas singulares dentro de un pais o dentro de una economia nacional. Es imposible
terminar la oportunidad de comportarse de una cierta manera, se puede hacer menos factible,
y lo puedes castigar en retrospectiva, pero nunca se puede eliminar la oportunidad para todo el
futuro. Siempre que exista el sistema fiscal, habré la posibilidad de que alguien encuentre una
manera de explotarlo. Si uno quiere castigar legalmente a las personas que lo hacen, no es un
hecho de afrontar una batalla militar, sino un hecho del sistema legislativa. Son los tribunales
los que van a evaluar el asunto, no los militares. ;Qué esta intentando decir aqui? No esta
diciendo que quiera levantar a la gente en armas, no esta hablando de movilizar a los
militares. Esto es el uso de la metafora “argumentar es guerrear” y lo que quiere decir Iglesias
es que nuevos politicos después de las elecciones, por el bien del pueblo y el estado de

derecho, (como dice en la frase siguiente: “Hacerlo es garantizar los derechos para todas las

personas”) tienen que enfrentarse a un sistema que no permite encontrar a la gente
responsable del fraude fiscal, y llevarlos a los tribunales. ;Qué van hacer los tribunales? Van
a dar un veredicto, basado en pruebas y la legislacion espafiola, y expresarlo publicamente.
Serd su palabra lo que manifestara culpa y castigo justo. Y en términos militares sera la
victoria de quienes asaltan el sistema para luchar contra la injusticia: los nuevos politicos, por

Podemos.

Aunque este proceso no es una batalla, lo entendemos como una batalla. La metafora en uso
es una prueba de ello. Antes en el discurso, hemos visto muchos ejemplos donde Iglesias esta
intentando cambiar o reformar el marco cognitivo de un concepto que tiene la gente ya
formado. Aqui estd usando un marco cognitivo ya formado para su ventaja, para hacer el
mensaje que quiere transmitir mas facil de entender, justo como la metafora “el modelo

politico es un edificio” en el apartado 13.

(Como se ve la metafora “argumentar es guerrear” en otros aspectos? Hay varios ejemplos
generales de este metafora: “sus reclamaciones son indefendibles”, “siempre gano argumentos
con €17, “derrib6 todos mis argumentos”, entre muchos. No solo hablamos de argumentos en
términos de guerra; de verdad experimentamos que podemos ganar o perder argumentos.
Percibimos a la persona con que argumentamos como un oponente. Atacamos su posicion y

defendemos la nuestra. Muchas de las maneras en que actuamos, las acciones que tomamos,

argumentando estan estructuradas parcialmente por el concepto de guerrear. Aunque no hay
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ninguna batalla fisica, hay una batalla verbal y la estructura de un argumento - ataque,

defensa, contraataque, etc - refleja este experiencia humana (Lakoff og Johnson 1980:4).

Iglesias acaba el apartado diciendo “Hacerlo es garantizar los derechos para todas las

personas”, usando de nuevo el campo semantico de los derechos humanos y civicos,
relacionandose a si mismo y a Podemos con los valores y el marco cognitivos que viene con
todos los conceptos pertenecientes a este campo semantico: la lucha a la que se enfrentan
estos guerreros es a favor de esos derechos, lo cual justifica que se hable de un asalto en

forma positiva.

15. Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. Y soflamos con un pais
donde nadie se quede fuera. Donde cualquiera pueda calentarse en invierno. Donde no
haya una sola familia sin techo donde pasar la noche. Nunca mas un pais sin su gente.
Por eso es necesario desplegar un plan de rescate ciudadano que ponga todo su
empefio en parar la sangria y la asfixia que impide la recuperacion. Hay que destinar
recursos de urgencia nacional a aquellos sectores mas vulnerables y excluidos. Hay
que hacer caso a los premios Nobel y reestructurar la deuda. Esta reestructuracion
tiene que rigurosa, solvente y honesta. Tiene que ser acorde con la cuarta economia
del euro como es Espafia. Lo que estd en juego hoy en Europa y en Espaiia es la propia

democracia. Y frente al totalitarismo financiero nosotros estamos con la democracia.

Comentado al apartado 15:
Tras insistir en la metafora del suefio (“Sofiamos; pero nos tomamos muy en serio nuestros

suefios”), Iglesias continta el apartado hablando del tema del cambio politico, con las frases

“Y sofiamos con un pais donde nadie se quede fuera. Donde cualquiera pueda calentarse en

invierno. Donde no haya una sola familia sin techo donde pasar la noche. Nunca mas un pais

sin su gente”. Aqui vemos una extension de la metafora que identificamos en el apartado 12:
“la vida digna en Espafia es un destino fisico”. Como ya he discutido bajo el apartado 12, no
se trata de estar fuera del pais fisicamente, aunque eso también puede ser el caso. La gente a
que se refiere Iglesias esta (forzadamente) “fuera de la vida digna” en el sentido de “fuera de
la sociedad”. Mejor que “la vida digna en Espafia es un destino fisico”, la metafora es “la
sociedad espafola es una casa” o incluso mas general; “la vida digna es un edificio”, lo cual

enlaza con las metaforas vistas hace poco. Iglesias habla del pais y de la sociedad como si
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fuera un edificio del que se puede estar afuera, con techo, en que uno se puede calentar

adentro.

“La sociedad es una casa” es una metafora fuerte ahora mismo en Espafia, por las politicas
controvertidas de vivienda, que han resultado en una alta tasa de desahucios (The Guardian
11.03.13; The Guardian 01.10.16). Un nuevo informe sobre los retos del alojamiento en
Espaia publicado en 2013 por Céritas y la Fundacion Fossea, destaca que la vivienda es una
garantia de necesidades basicas de salud. Es un espacio vital e indispensable por la
socializacion, y por eso “un factor de inclusion social de primer orden” (Alguacil Dense
2013:3). Iglesias se ha referido a este problema previamente en el discurso, en el apartado 12
donde dijo que “...un pais donde acceder a una vivienda no se convierta en un calvario de por

vida”.

En resumen, la metafora “la sociedad es una casa” es una metafora con que es facil
identificarse en este momento en el tiempo, porque hay muchas familias que viven sin casa 'y
por eso se sienten fuera de la sociedad. Con esto en mente, las dos frases “Donde cualquiera

pueda calentarse en invierno. Donde no haya una sola familia sin techo donde pasar la noche”

también se pueden entender de forma literal; que el cambio (de modelo politico, con nuevos
lideres politicos que pelean) consiste en que no se desalojen familias segun las mismas
politicas de hoy. Dar a la gente esta asociacion es una poderosa promesa € instrumento
politico, todo dicho indirectamente, y puede ser un intento de poner a la gente a favor de
Podemos con respecto a las elecciones siguientes. En este contexto, la frase “Nunca mas un

pais sin su gente”, ya que entendemos que nunca ha sido el caso de que toda la gente espafiola

haya estado fuera del pais, quiere decir “nunca mas gente sin su casa, fuera de la sociedad”.

(A quién pertenece la casa en cuestion? Una casa normalmente pertenece a una familia. En
este apartado, Iglesias ya ha dicho que los que estan fuera son la gente espafiola. Aqui vemos
una extension de la metafora “la nacion es una familia”, donde “la sociedad es la casa de la
familia espafiola”. Iglesias estd usando la metafora indirectamente; sin embargo, de todos
modos aqui empezamos a destacar una coherencia entre las metaforas distintas. La metafora
“la nacion es una familia” lleva ciertas asociaciones, por ejemplo que “la familia” tiene una
casa. Por eso, las metaforas “la sociedad espafiola es una casa” y “la sociedad es la casa de la
familia espafiola” son todas coherentes. Es dificil argumentar si Iglesias estd haciendo esto

conscientemente o no, pero por lo menos, se puede argumentar que la cadena de pensamiento
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es coherente y que la gente entiende el mensaje intuitivamente, lo cual hace el mensaje mas

claro y mas fuerte.

A continuacion Iglesias hace una lista de las medidas que considera necesarias para resolver
los retos de alojamiento en el pais. El tema todavia es el cambio y lo que conlleva. Iglesias

dice “Por eso es necesario desplegar un plan de rescate ciudadano que ponga todo su empefio

en parar la sangria y la asfixia que impide la recuperacion. Hay que destinar recursos de

urgencia nacional a aquellos sectores mas vulnerables y excluidos. Hay que hacer caso a los

premios Nobel y reestructurar la deuda”. Son promesas electorales, y aqui vemos que sigue

usando las metaforas “la nacion es una familia” y “la sociedad es una casa” en la primera

frase; “Por eso es necesario desplegar un plan de rescate ciudadano que ponga todo su

empefo en parar la sangria y la asfixia que impide la recuperacion”. ;Quién necesita el

rescate? Los ciudadanos, la nacion, la familia espafola, que se ahogan y por tanto necesitan
alguien que luche por ellos. Por estar excluidos, los ciudadanos han sufrido y se tiene que
parar la sangria y la asfixia que sufren. Por su situacion, han sufrido condiciones negativas de
salud, involuntarias e inmerecidas, sin responsabilidad por lo que han sufrido: han sufrido un
ataque contra su vida. Es todo coherente, también con la metafora “la exclusion y la pobreza
son enfermedades”, que identificamos en el apartado 12. La sangria y la asfixia no son
condiciones literales que haya sufrido la gente, sino que Iglesias hace una extension de la
metafora mencionada, dando a la gente términos de enfermedad y agresion para describir su

sufrimiento. La frase siguiente; “Hay que destinar recursos de urgencia nacional a aquellos

sectores mas vulnerables y excluidos” se puede entender tanto como una continuacién de la

frase anterior como en forma de una promesa electoral que se debe entender de forma literal.

Iglesias sigue construyendo un imagen positiva de Podemos asociandose con ciertos valores

cuando dice que “...esta reestructuracion tiene que rigurosa, solvente y honesta. Tiene que ser

acorde con la cuarta economia del euro como es Espafia”. Mientras antes ha usado més a

menudo el campo semantico de las emociones positivas e intensas para hablar del pueblo, de
Podemos y de si mismo (que siempre ha conectado los tres), en este apartado hace una
incardinacion usando el campo semantico de los valores civicos y humanos, atendiendo a la
situacién econdmica; y aqui la asociacion inmediata es la de la justicia como una fuerza
potente que concuerde "con la cuarta economia” de Europa, es decir fuerte y grande. Después
vuelve a un vocabulario mas familiar y alejado de la economia, usando el mismo campo

semantico, cuando dice que “...Lo que esta en juego hoy en Europa y en Espana es la propia
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democracia. Y frente al totalitarismo financiero nosotros estamos con la democracia”, aqui

relacionando al pueblo, Podemos y a si mismo directamente con la democracia, por oposicion

a un sistema no democratico.

16. Hace unos dias se reunian en el Foro de Davos los grandes inversores mundiales.
1.700 jets privados llegaron para discutir del cambio climatico. Hay que recordarles
que la soberania europea no estd en Davos, no estd en el Bundesbank, no esta en la
Troika, no es de Merkel. La soberania europea es de los ciudadanos. Basta ya de
secuestra la soberania, basta ya de Gobiernos cobardes que no defienden a sus

pueblos.

Comentario al apartado 16:

Iglesias abre el apartado usando el instrumento lingiiistico de la narracion, expresando el

tiempo y el sitio en que paso lo que va a contar enseguida: “Hace unos dias se reunian en el

Foro de Davos los grandes inversores mundiales”. Sigue la historia diciendo que; “1.700 jets
privados llegaron para discutir del cambio climatico” y aqui detectamos una ironia en sus
palabras que contribuye a pintar una imagen negativa de “los grandes inversores mundiales”
que son parte de la ¢€lite politica y economica. El cambio climatico es causado en parte por el
uso excesivo de combustibles fosiles. Es facil encontrar la ironia en la suplica de que la élite
con recursos, que estadisticamente tienen los peores gastos de energia (The Guardian
02.12.15), reclaman preocuparse por el cambio climatico. Incluso peor, cuando se retinen para
hablar del tema, van cada uno con su propio jet privado al punto de encuentro. Ademads, esta
el elemento de que la reunion de verdad consiste solo de una élite econdmica que pretenden
estar alli representando los intereses internacionales, a pesar de su punto de vista limitado.
Todo junto, el concepto se puede encontrar irdnico, pues es una “burla fina y disimulada, una
expresion que da a entender algo contrario o diferente de lo que se dice” (DLE 2017:ironia).
Como un dispositivo retorico, se utiliza la ironia con el objetivo de argumentar y persuadir
sobre determinadas cuestiones que en algunos casos es preferible exponer de modo que
puedan provocar risa al desvelar sus contradicciones internas. Un enunciado irdnico que
conduce al humor, bien construido, funciona como un recurso argumentativo persuasivo

inteligente y liberador. La risa es esencialmente liberadora. Transgrede y desmitifica todo
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montaje escénico que se desmesura en su intento fabulador (Goubet Torrealba 2008: avsn.3),

asi debilitando el argumento o la accion del oponente.

Aqui la funcién es debilitar el argumento de que la élite reunida puede hablar por la gente

espafiola, cuando Iglesias dice que: “Hay que recordarles que la soberania europea no esta en

Davos, no esta en el Bundesbank, no esta en la Troika, no es de Merkel. La soberania europea

es de los ciudadanos...”. El vocabulario elegido viene del campo semantico de los derechos

civicos y humanos, y al mencionar el tema, Iglesias indica que la soberania europea (y
espafiola, pues Espana es miembro de la Union Europea) como perteneciente al pueblo es una

prioridad de Podemos.

Aqui vemos que Iglesias menciona a Merkel otra vez en este discurso, creando una asociacion

entre Merkel y la secuestrada soberania; “...l1a soberania ...no es de Merkel. La soberania

europea es de los ciudadanos. Basta ya de secuestra la soberania, basta ya de Gobiernos

cobardes que no defienden a sus pueblos”. La soberania se define como “poder politico
supremo que corresponde a un Estado independiente” (DLE 2017:soberania). Secuestrar se
define como “retener indebidamente a una persona para exigir dinero por su rescate, o para
otros fines” (DLE 2017:secuestrar). Por la definicion de las palabras soberania y secuestrar,
la soberania no es una persona (ni una cosa fisica) que se pueda secuestrar. Podemos conectar
el contenido de este apartado con lo del apartado 7, donde Iglesias introduce la idea de que la
ocupacion es un tema real, y con las metaforas anteriores en que el pueblo es agredido y

necesita que luchen por éL.

Justo como se ha argumentado bajo el apartado 7, en los ultimos afios (desde la crisis
econdmica empezo en 2008) ha sido argumentado en varios articulos y en opiniones
personales en periddicos diferentes (La vanguardia 19.07.12; The commentator 12.08.15; The
Guardian 31.03.13), que la Unién Europa interviene demasiado en la politica y en la
economia de los estados miembros, incluso que las dirige mas que los miembros mismos. Ha
sido sugerido que Espafia, por ser miembro de la Unidén Europea, ahora tiene menos
autonomia y derechos en cuanto la economia nacional, y que sufre economicamente por el
sistema tal y como funciona hoy en dia. Con respecto a este tema, hay factores que reflejan
una dominancia alemana en la politica y economia europeas, debido a que, por ser la

economia mas grande de Europa, mas por las estructuras técnicas de la Union Europea que
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hemos descrito en el capitulo tres, es Alemania la que domina el resultado de muchas

decisiones politicas, financieras y legislativas.

Teniendo esto en cuenta, junto a la mencion de Merkel, es probable que “la secuestrada
soberania” es un resultado de “la ocupacion”, y es una manera metaforica de referir al sistema
organizativo de la Union Europea, y a la dominancia politica y econdmica en Europa. Este
metafora resulta incluso mas fuerte por las consecuencias econémicas que sufre Espafia bajo
la Unién Europea ahora mismo, pues parte del significado de la palabra secuestrar es justo

“retener...a una persona para exigir dinero por su rescate”. La metafora en juego es “Espafia

es una persona” donde la independencia y libertad de la “persona” es una metafora de la

autonomia del pais.

Al crear la asociacion entre Merkel, la Unién Europea y un secuestro, Iglesias introduce la
idea de que el pueblo debe defenderse de un ataque. Iglesias acaba el apartado diciendo que
“... basta ya de Gobiernos cobardes que no defienden a sus pueblos”. Con esta frase, Iglesias
sigue asociando a los responsables por la situacion politica y econémica actual, con ciertos

comportamientos y valores, creando una imagen negativa de ella.

17. Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. Y hoy sofiamos con una
Europa de los ciudadanos. No de los mercaderes y los bancos. Una Europa de la gente
y de los pueblos. Permitidme que salude a unos cuantos sofiadores. Esos jovenes que
llenaron las plazas de mayo, esos ciudadanos ejemplares que pararon desahucios con
sus cuerpos jugandose la libertad. Esos héroes y heroinas de las batas blancas que
defendieron el derecho a la salud y el trabajo digno para los profesionales sanitarios.
Esos enfermos de hepatitis que tuvieron que ocupar hospitales para reivindicar su
derecho a vivir. Esa marea verde que nos recordd que no hay democracia sin una
educacion publica de calidad. Esa clase obrera valiente, trabajadores de AENA,
trabajadores de Coca-Cola: sois un ejemplo. Esos abuelos y abuelas incansables a los
que llaman ‘yayoflautas’, que defendiendo su dignidad defienden la de sus hijos y la
de sus nietos. Esos millares de jovenes exiliados que nos estan viendo por ‘streaming’:
0s prometo que construiremos un pais para que podais volver. Esas mujeres que
tuvieron que recordar que nadie tiene el derecho a decidir sobre sus cuerpos. Esos

estafados por las preferentes que sefialaron como los ladrones mas peligrosos usan
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gomina y corbata. Esos estudiantes que fueron la vanguardia de la comunidad
universitaria. Esos trabajadores migrantes, nadie tiene derecho a llamaros extranjeros
en Espafa. Gracias. Gracias a todos por ser ese movimiento popular sin el cual el

cambio no serd posible en nuestro pais.

Comentario al apartado 17:

Iglesias repite la frase “Sofiamos; pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios” para
recordar el marco. A continuacion empieza a recoger varios de los mensajes clave que hemos
resumido hasta ahora durante el discurso. Especifica en qué consiste el cambio politico,

diciendo que “...hoy sofiamos con una Europa de los ciudadanos. No de los mercaderes y los

bancos. Una Europa de la gente y de los pueblos”. Destaca el plan del cambio, que es un

cambio para y por la gente, y no para la élite politica y econdmica, a quien refiere como “los
mercaderes y los bancos” como la oposicion al pueblo. Asi menciona varios de los temas
mayores en este discurso: el cambio politico y la oposicion entre las clases sociales del pais,
con Podemos entre el pueblo. Los temas han sido expresado varias veces durante el discurso,

por ejemplo en los apartados 2, 6 y 10 entre varios.

Después vuelve a definir quién es el pueblo, relacionandolo con ciertos eventos,
comportamientos y valores. Notamos que usa el campo semantico del las emociones positivas

e intensas para introducir y describir al grupo como un colectivo que a lo largo de la historia

ha podido luchar: “Permitidme que salude a unos cuantos sofiadores. Esos jovenes que

llenaron las plazas de mayo, esos ciudadanos ejemplares que pararon desahucios con sus

cuerpos jugandose la libertad. Esos héroes y heroinas de las batas blancas que defendieron el

derecho a la salud y el trabajo digno para los profesionales sanitarios. Esos enfermos de

hepatitis que tuvieron que ocupar hospitales para reivindicar su derecho a vivir. Esa marea

verde que nos record6 que no hay democracia sin una educacion publica de calidad. Esa clase

obrera valiente, trabajadores de AENA, trabajadores de Coca-Cola: sois un ejemplo. Esos

abuelos y abuelas incansables a los que llaman ‘yayoflautas’, que defendiendo su dignidad

defienden la de sus hijos y la de sus nietos. Esos millares de jovenes exiliados que nos estan

viendo por ‘streaming’: os prometo que construiremos un pais para que podais volver. Esas

mujeres que tuvieron que recordar que nadie tiene el derecho a decidir sobre sus cuerpos.

Esos estafados por las preferentes que sefialaron como los ladrones més peligrosos usan

gomina y corbata. Esos estudiantes que fueron la vanguardia de la comunidad universitaria.

Esos trabajadores migrantes, nadie tiene derecho a llamaros extranjeros en Espana”.
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(Como describe Iglesias “al pueblo”? Primero, Iglesias describe al grupo como jovenes,
ciudadanos, activistas politicos (de forma indirecta), la clase obrera, trabajadores, distintos
miembros de la familia tradicional, mujeres, mayores, estudiantes, € inmigrantes o emigrados.
Vemos que ha elegido denominaciones que tradicionalmente pertenecen a gente de la clase
media y baja de la sociedad. Es interesante que menciona a la clase obrera en este lista, pues
es un grupo social que histéricamente ha votado por politicas socialistas en el pasado.
Segundo, en cuanto a los eventos con que Iglesias relaciona al pueblo, son eventos activistas.
Ejemplos del apartado son asistir a las manifestaciones politicas, oponerse a desahucios,
manifestar y luchar por la educacion publica, realizar desobediencia civil si resulta necesario,
luchar por el derecho al aborto, mas inscribirse y ser miembro de asociaciones obreros:
conecta asi con la metafora de que para argumentar hay que luchar. Tercero, en cuanto a los
valores que Iglesias relaciona con el pueblo, ha mencionado explicitamente en este apartado
la libertad, la valentia, la dignidad y la honestidad, volviendo a la idea de la justicia y la
moral. Ademas valora el derecho a la salud y al trabajo digno, la democracia, la soberania del

individuo y la solidaridad entre toda la gente.

Aqui Iglesias usa el campo semdantico de la historia y el origen histdrico de los ciudadanos,
que vimos introducido en el primer apartado de este discurso, y al que regresa hacia su final.
Menciona especificamente la importancia y el significado histdrico de cierta gente y eventos,
con los que la gente se puede identificar. Asi, teniendo en cuenta las asociaciones de Espana,
como historia nacional, de linaje, de familia, de la sociedad como casa y hogar, transmitidas
durante el discurso entero, Iglesias recuerda a la gente presente acerca de la historia y las
acciones historicas que ha hecho el pueblo de Madrid en el pasado para recordarle “quién es”.
Esté intentando formar su identidad como un colectivo que valora el cambio y la accion
politica. Es imperativo ahora mismo para Podemos que la gente espafiola se identifique con
estos conceptos, porque el Partido depende de la voluntad popular para justo eso: cambio y

accion politica.

Por eso, Iglesias no solo le recuerda quién es, sino que pinta una imagen especifica de quién
es. Al centrarse en acontecimientos especificos de la historia espafiola, y ciertas figuras
nacionales positivas, estd contribuyendo a la idea de que estos acontecimientos y figuras
muestran lo que es esencialmente espaiol, las caracteristicas centrales con que su audiencia se
debe identificar. El objetivo de describir al pueblo como un grupo colectivo, bien definido, es

crear una forma de comunidad entre gente que tiene ciertas caracteristicas en comun, por
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ejemplo clase social, economia, influencia politica, que define a la mayoria de los votantes.
Iglesias quiere inspirar la voluntad de actuar y el deseo de cambio politico entre la mayoria,

de lo cual Podemos depende para realizar sus motivos politicos.

En cuanto a las metaforas vemos el uso extenso de “argumentar es guerrear” en este apartado;

“Esos héroes y heroinas de las batas blancas que defendieron...” y “estudiantes que fueron la

vanguardia”. Notamos uso de la metafora “la sociedad es una casa” también; “Esos millares

de jovenes exiliados” y “os prometo que construiremos un pais para que podais volver”.

Debemos comentar también la frase; “Esa marea verde que nos recordd que...”. “La marea
verde” es el conjunto de protestas contra los recortes de la educacion que comenzaron a
producirse en Espaia, principalmente en la Comunidad de Madrid, al principio del curso
escolar 2011/2012 (“Marea verde:quienes somos u.a; El mundo 07.09.11). La expresion viene
de los miles de carteles verdes sostenidos por la gente durante las protestas. Ahora en Espafia
se ha convertido en una frase hecha, que refiere a estos acontecimientos especificamente. Por
eso, en este contexto es una expresion fija, y aunque esta hecha a base de una metafora, este
metafora especifica no es hecha por Iglesias solo. Es decir que no caracteriza su manera de
hablar o transmitir un mensaje, sino que ahora “la marea verde” es un concepto hecho que
refiere algo especifico: algo imparable, como el mar, que sube de manera natural y es verde

porque es natural y fresco.

La metafora que se pone en uso se puede formular como “una reunion grande de personas
constituye un mar”. Cuando vemos el mar a distancia, parece una cosa fija, pero si vas mas
acerca se nota que es liquido y movil, y que en realidad consiste de billones y billones de
gotas. La comparacion viene de que una masa de personas, cuando la vemos a distancia,
parece una cosa fija, pero cuando te acercas a ella, se nota que consiste de una gran cantidad
de individuos singulares que se mueven al mismo punto. En el discurso iglesias no refiere a
una marea natural, sino a la masa de gente que protestaba en la calle contra los recortes de la

educacion en ese periodo.

Sin embargo, es interesante notar que hay una coalicion electoral y partido politico de ambito
gallego en Galicia que se llama En Marea, formada por Podemos, Anova, Esquerda Unida.
Las siglas del partido son oficialmente Podemos-En Marea-Anova-Esquerda Unida, y fue
formada en noviembre 2015 para poder concurrir en la elecciones generales de 20 de

diciembre en 2015. En las elecciones al Parlamento de Galicia de 2016, el partido logréd 14
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escafios y la mayoria de la oposicion en el parlamento gallego. En resumen, hay una rama de
Podemos en Galicia que se identifica especialmente con la palabra “marea” como movimiento
politico, y usar esa palabra no solo refiere al concepto “la marea verde” y a la metafora “una
reunion grande de personas constituye un mar”, sino también partido politico gallego
también, indirectamente. Es una manera de reconocerlo y incluirlo oficialmente
(indirectamente) en el grupo presente en la Plaza del Sol, y al movimiento politico, en un

espacio publico.

18. Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefios. Algunos dicen que Espafia
es una marca. Creen que todo se puede comprar y vender. Nosotros amamos a nuestro
pais, que hunde sus raices en una historia de lucha por la dignidad. Los que creen que
todo se puede comprar y vender querian convertir a aquel caballero de triste figura en
una marca. En marketing. Malditos sean aquellos que quieren convertir nuestra cultura

en mercancias.
Comentario al apartado 18:

Iglesias abre el apartado con la frase “Sofiamos; pero nos tomamos muy en serio nuestros
suefios” y ya hemos discutido el significado y el efecto de esta frase bajo varios apartados

anteriores en el analisis de este discurso.

A continuacion hace una extension del tema de la oposicion entre la gente en Espafia y la
division social; habla de la eleccion entre patriotismo y venderse, cuando dice que “Algunos

dicen que Espana es una marca. Creen que todo se puede comprar y vender”. Hace muy claro

que Podemos no comparte este mentalidad, y se excluye explicitamente de este grupo, usando
la tercera persona plural para hablar de este grupo. Es decir, que Iglesias describe la
mentalidad de su oposicion politica, e intenta pintar una imagen negativa, asociada con el
capitalismo, explotacion econdmica, brecha social, interés propio, etc. Asi Iglesias construye
una imagen incluso més clara de Podemos y el pueblo, frente a la oposicion politica, donde
expresa que Podemos y el pueblo son los patriotas, y que la oposicion son los que se venden a

si mismos y al pais por sus propios beneficios.

Después expresa las opiniones y valores de Podemos en cuanto a este tema, cuando dice que

“...Nosotros amamos a nuestro pais, que hunde sus raices en una historia de lucha por la
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dignidad”. Aqui Iglesias relaciona a Podemos, a si mismo y al pueblo con amor por el pais y
la lucha por la dignidad, diciendo indirectamente que la oposicion no valora estas cosas. Al
usar la primera persona plural, dice que Podemos y el pueblo son parte del mismo grupo, y
que luchan por los mismos valores y causas. Iglesias sigue haciendo una linea muy clara entre

“nosotros” y “ellos” cuando dice que “Los que creen que todo se puede comprar y vender

querian convertir a aquel caballero de triste figura en una marca. En marketing. Malditos sean

aquellos que quieren convertir nuestra cultura en mercancias.” Esta frase también confirma el

mensaje mencionado arriba donde Iglesias indica que el pueblo son los patriotas del pais,
mientras la oposicion politica son los que se venden a si mismos y al pais por sus propios

beneficios.

A partir de esta frase “Los que creen que todo se puede comprar y vender querian convertir a

aquel caballero de triste figura en una marca”, identificamos una metéfora primordial con

respecto a este discurso, que ha estado presente todo el tiempo, y que ahora aparece claro.
(Quién es el caballero triste al que se refiere Iglesias? Es Don Quijote. Por su fama
internacional, se puede considerar a Don Quijote la figura nacional de Espafia, una imagen
famosa del pais y de la gente. Con su persona y su historia, Don Quijote es un ejemplo
reconocido de la identidad y los valores espafioles. ;Cual es el objetivo de mencionar Don

Quijote en este contexto?

Don Quijote o “El ingeniosos hidalgo Don Quijote de la Mancha”, es una novela escrita por el
espafiol Miguel de Cervantes Saavedra, y consiste de dos partes, la primera publicada en 1605
y la segunda en 1615. Don Quijote también es el nombre del protagonista de la novela, un
hidalgo pobre que se llama Alonso Quijano, quien enloquece leyendo libros de caballerias y
se cree un caballero andante medieval. Don Quijote decide hacer como los caballeros heroicos
en las historias, e ir de aventura. Se autoasigna un nombre sugerente, Don Quijote de la
Mancha, bautiza a su caballo como Rocinante, reconstruye las armas de sus bisabuelos y elige
a la dama de quien estar enamorado. El sofiador requiere a los servicios como escudero de su
vecino, un labrador llamado Sancho Panza, a quien le promete grandes mercedes. Le suceden
tragicomicas aventuras en las que, impulsado por la bondad y el idealismo, busca “desfacer
agravios” y ayudar a los desfavorecidos y los desventurados. Para ayudar al caballero, Panza
se demuestra listo y practico. Se ve obligado a apoyar a Don Quijote mantener sus ilusiones,
pero al final, Alonso Quijano recupera la cordura. Sin las ilusiones, muere libre de la locura,

pero infeliz.
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Lo importante aqui es la identidad de Don Quijote. Es un hidalgo pobre espafiol, parte del
pueblo, fundamentalmente simpético y generoso, e incluso mas importante, es idealista.
Valora los ideales de la libertad, la justicia, la moral, y el amor. El objetivo y el suefio de
Quijote es “desfacer agravios” y ayudar a los desfavorecidos y los desventurados, es decir;
hacer la utopia (politica); un mundo mejor. Se ve como su mision y su responsabilidad. Al ser
una figura espafiola, es facil hacerla una representacion de la nacionalidad espafiola, de lo
esencialmente espafiol. Sin embargo, Don Quijote es una obra literaria de ficcion. Incluso si
fuera escrita en base de una persona real, no representaria necesariamente a los espanoles hoy
en dia. No obstante, la idea de Quijote como el espafiol verdadero, como un representante de
la nacion, siempre ha sido fuerte desde que fue publicado la novela de Cervantes, y es un
instrumento lingiiistico fuerte en este contexto. En el contexto de los temas mencionados y las
metaforas utilizadas anteriormente en este discurso, Iglesias usa este figura nacional para
recordar a la gente “quién es”, o mejor dicho, no solo recordarle quién es, sino pintar una

imagen especifica de quién es, que la identidad de Quijote es un reflejo de la de la audiencia.

La metafora primordial que acabamos de identificar se puede formular como “Don Quijote es
el pueblo espafiol”. Las implicaciones que conlleva esta metafora son varios. Primero, Iglesias
ha descrito la identidad especifica con que quiere que la gente espafiola se identifique, sus
valores y sus objetivos. Sin embargo, caballero o no, hoy en dia ya no se pueden llevar armas
y salir a la calle. Es decir, que la busqueda y la lucha por la utopia (politica), un mundo mejor,
no se puede realizar por las armas, se tiene que realizar a través de medios politicos, a través
de las elecciones politicas nacionales. Como hemos identificado anteriormente, realizar un
mundo mejor es votar por otro gobierno distinto a los que estan en poder ahora mismo; es
decir, votar por Podemos, como ya se ha identificado como parte del pueblo y no de la élite
social. Asi esta metafora apoya el mensaje electoral de Podemos en una manera fundamental.
Hay varias maneras de formular la metafora. Se puede formular como “el mundo de
Cervantes es Espafia” o “Don Quijote es Podemos”, de todas formas, sirven el mismo

proposito, como se ha descrito.

Notamos también que la informacién encontrada en este apartado, la comparacion que hace
Iglesias y las implicaciones que conlleva, altera el significado de la primera metafora
encontrada en este discurso; “los suefos son planes”, tal y como es explicada bajo el
comentario al apartado 2. Durante el discurso, Iglesias ha dicho repetitivamente que

“Sofiamos, pero nos tomamos muy en serio nuestros suefos”, y a la luz de la historia de Don
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Quijote, entendemos que Iglesias hace una referencia al comportamiento del protagonista.
Don Quijote se atreve a actuar por sus ilusiones, y a cambio, hace realidad sus suefos.
Cuando Iglesias dice, en tiempo presente, que “soflamos, pero nos tomamos muy en serio
nuestros suefios” estd diciendo que Podemos y el pueblo van a hacer como Don Quijote, ellos
también van a actuar por sus “suefios”, es decir, sus planes. En resumen, la frase no solo tiene
el significado que identificamos bajo el apartado 2, el mensaje es mas profundo. Comparando
el pueblo con Don Quijote, Iglesias dice que tomar sus suefios en serio es realizar el cambio.
Entendemos que Iglesias quiere motivar la gente a planear, participar en y realizar el cambio,

identificandose con los valores (y en parte con el comportamiento) de Don Quijote.

Ademas vemos el uso de una nueva metafora presente en el apartado entero. Lo notamos

primero cuando dice “Algunos dicen que Espana es una marca. Creen que todo se puede

comprar y vender”. De hecho, no la utiliza, sino que hace una descripcién de una metafora

que (segun ¢él) utiliza la oposicion.

Por un lado, una marca se define como una “sefial que se hace o se pone en alguien o algo,
para distinguirlo, o para denotar calidad o pertenencia” (DLE 2017:marca). Cuando Iglesias

dice que “Algunos dicen que Espafia es una marca. Creen que todo se puede comprar y

vender” entendemos que refiere a una marca en el sentido de una “marca de fabrica”, que se
define como “un distintivo o sefal que el fabricante pone a los productos de su industria, y
cuyo uso le pertenece exclusivamente” (DLE 2017:marca). Una marca (de fabrica) siempre
estéd relacionada con un producto o un servicio en el mercado, y por eso pertenece a una
empresa. Por el otro lado, un pais se puede definir como “un territorio constituido en Estado
soberano, con caracteristicas geograficas y culturales propias, que puede constituir una
entidad politica dentro de un Estado, y tiene un conjunto de habitantes” (DLE 2017:pais). Por
definicion, no se puede llamar a un pais una marca en un sentido literal. Sin embargo, con la
palabra “pais”, es normal tener asociaciones con la palabra “estado”. Un Estado se define
como “un pais soberano, reconocido como tal en el orden internacional, asentado en un
territorio determinado y dotado de 6rganos de gobierno propios” (DLE 2017:estado).
Esencialmente la palabra “estado” se distingue de la de “pais” en forma de que incluye el
aspecto politico y gerencial que (casi siempre) viene con un territorio. Con el aspecto
gerencial, viene la asociacion de una empresa. Con las incardinaciones justo descritas aparece

la metafora en uso, que se puede formular como “el estado es una empresa”.
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“El estado es una empresa” es una metafora comun que mucha gente tiene como parte de su
marco cognitivo relativo a un estado, porque, de verdad, hay varias semejanzas entre un
estado (mas que un pais) y una empresa. Mientras la palabra “pais” resulta en asociaciones
mas relacionadas a territorio y nacionalidad, la palabra “estado” tiene implicaciones politicas
y gerenciales, indicando la necesidad de controlar y distribuir recursos. ;Coémo un estado se
parece a una empresa? Una empresa se define como una “unidad de organizacion dedicada a
actividades industriales, mercantiles o de prestacion de servicios con fines lucrativos y
econoémicos” (DLE 2017:empresa). Igual que la empresa tiene un jefe, el estado tiene un
gobierno. Ademads, es normal hablar de la “economia nacional”, de los ingresos y costos de un
pais, como si fuera el objetivo nacional trabajar para tener ganancias econdmicas, como si
fuera una empresa. Si el pais es una empresa, lo que pertenece al pais es posible venderlo. Los
valores y las imagenes representativas del pais juntos constituyen la marca, y se pueden usar
para el marketing. Incluso la cultura, si est4 percibida como un producto nacional, se puede
vender y convertir en mercancias, como se ha expresado en el resto del apartado, “Los que

creen que todo se puede comprar y vender querian convertir a aquel caballero de triste figura

en una marca. En mérketing. Malditos sean aquellos que quieren convertir nuestra cultura en

mercancias.” Por la manera en que esta organizada la sociedad y por el papel gerencial que

tiene el gobierno, es una comparacion que mucha gente entiende intuitivamente.

Sin embargo, aqui es importante recordar que un estado no es una empresa, y que el objetivo
nacional no es la ganancia econdmica, es servicio publico. Mientras las empresas privadas
siguen fines de lucro, el gobierno fue fundado para servir a la gente y sus necesidades. La
gente no son clientes, son duefios en el sentido de que emplean al gobierno a través de las
elecciones nacionales. En realidad no existen "ingresos nacionales”, todo el dinero que el
gobierno maneja lo ha tomado del publico en forma de impuestos o inflacion. El gobierno no
hace ninguna actividad que directamente cobre dinero. Nunca hay una venta o una
transaccion, donde alguien elige pagar dinero por el intercambio de un producto especifico. Si
el gobierno obtiene ganancias, solo puede hacerlo si ha gravado demasiado, o ha disminuido
el valor de los ingresos y ahorros de los ciudadanos a través del mal manejo - en ambos casos
haciendo dafio. Es la poblacion que ha creado las ganancias iniciales a través de sus esfuerzos

propios, anadiendo plusvalia a los recursos basicos de la naturaleza.

Al decir que “Algunos dicen que Espafia es una marca. Creen que todo se puede comprar y

vender”, vemos que Iglesias ha elegido la palabra mas neutral (pais) para hacer su mensaje
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mas claro; Espafia es un pais de gente, no una empresa con una marca. Aunque es facil
comparar el estado con una empresa, no son iguales y tener un cargo politico, no resulta en el
derecho de “comprar y vender” todo lo que pertenece al pais. Iglesias ha identificado una
metafora que usa la oposicion politica para convencer al publico, y esta intentando rechazarla
y descartar la logica intuitiva, asi intentando cambiar el marco cognitivo relativo a esta
palabra compartido por mucha gente. Incluso utiliza su propia metafora para hacerlo, “el pais

es un activo de la gente espafiola”, como se ha descrito bajo el apartado 9.

19. Decia Antonio Machado, a través de su Juan de Mairena, que aquel hidalgo loco era
un ejemplo; un ejemplo de nobleza y valor frente a la injusticia, decia que a veces
hacen falta locos dignos que se enfrenten a los poderosos, hacen falta sofiadores
valientes que sepan sofiar un mundo mejor y que se atrevan a llamar a las cosas por su
nombre. Hacen falta sonadores que se atrevan a defender a los de abajo, que se atrevan
a enfrentarse a los de arriba. Hacen falta Quijotes. Estamos orgullosos de ese sofiador
a caballo, de ese espanol universal. No permitamos que los traidores conviertan al
Quijote en una marca, no permitamos que compren y vendan la dignidad y la belleza,
no permitamos que compren y vendan las sonrisas, el derecho de nuestra gente a
sonreir no se vende, el derecho a tener escuelas y hospitales no se vende, la soberania

no se vende.

Comentario al apartado 19:

. . . ., 3 .. .
Iglesias abre el apartado refiriendo a una descripcion” de Don Quijote creada por el escritor
Antonio Machado a través de uno de sus caracteres, Juan de Mairena, cual confirme el
mensaje encontrado en el apartado anterior: “Decia Antonio Machado, a través de su Juan de

Mairena, que aquel hidalgo loco era un ejemplo; un ejemplo de nobleza y valor frente a la

injusticia, decia que a veces hacen falta locos dignos que se enfrenten a los poderosos, hacen

falta sofiladores valientes que sepan sofiar un mundo mejor y que se atrevan a llamar a las

cosas por su nombre”. Ya ha descrito al pueblo y Podemos como sofiadores, y asi hace una

3 Una descripcion del libro Juan de Mairena (1936) por Antonio Machado. La descripcion
completa esta citada en la bibliografia.
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equiparacion entre si mismo y Don Quijote a través de la descripcion mencionada. Este el

instrumento lingiiistico mas importante de este frase.

Sin embargo, es interesante que Iglesias haya elegido referirse a una obra de Antonio
Machado. Antonio Machado fue un poeta y una de las figuras principales de “la generacion de
1898”; un grupo de escritores y poetas espafioles que se vieron profundamente afectados por
la crisis moral, politica y social desencadenada en Espafia por la derrota militar en la guerra
hispano-estadounidense (“La generacion de 98 u.4). Se inspiraron en la corriente critica del
canovismo (Ocafia 2005; “Ayuda y organizacién™ 25.02.09) denominada regeneracionismo,
un movimiento que entre los siglos XIX y XX medité de forma objetiva y cientificamente
sobre las causas de la decadencia de Espafia como nacion. Los dos movimientos; la
Generacion de 1898 y el Regeneracionismo, expresaban el mismo juicio pesimista sobre
Espaia; sin embargo, la Generacion de 1898 lo hacia en forma mas literaria, subjetiva 'y

artistica.

Al referir a este poeta, teniendo en cuenta los temas de este discurso, Iglesias despierta una
asociacion del escritor y sus obras, mas el movimiento que le inspird, como un tema actual.
Sugiere que las condiciones politicas actuales merecen el pesimismo politico que merecia el
canovismo o el sistema canovista, el sistema politico corrupto que fue la fuente de tantas
criticas de la posicion regeneracionista. Para aquellos que conocen suficiente bien a este parte
de la historia nacional espafiola, el canovismo es relacionado con varias condiciones politicas
criticadas, entre ellos el turnismo en la politica nacional, el caciquismo en la vida politica
local, la manipulacion de las elecciones a través del encasillamiento, el pucherazo y otros
tipos de fraude, més el predominio de los civiles en el ejercicio del poder politico. Aunque no
sea el mensaje mas urgente de este apartado, estd presente y notamos que Iglesias aqui hace
una comparacion entre el sistema politico actual y el canovismo, la cual funciona como una
contribucion adicional a la imagen negativa ya formada de su oposicion politica durante el
discurso entero. Ademas, al decir que uno de los escritores nacionales famosos han descrito a
Don Quijote como se ha citado, Iglesias obtiene apoyo y reconocimiento de su propia
descripcion de Quijote (pues las dos descripciones son similares), con quien quiere que la

gente presente se identifique.

Iglesias sigue relacionando la identidad de Don Quijote como un héroe espainol luchando por

el pueblo, con la identidad espafola, y refuerza el mensaje de que Quijote siempre se
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enfrentaba a los de arriba, asi intentando recordar a la gente presente de su papel en la

situacion politica actual; “ Hacen falta sofiadores que se atrevan a defender a los de abajo, que

se atrevan a enfrentarse a los de arriba. Hacen falta Quijotes. Estamos orgullosos de ese

sofiador a caballo, de ese espanol universal.”. Iglesias sigue diciendo “No permitamos que los

traidores conviertan al Quijote en una marca, no permitamos que compren y vendan la
dignidad y la belleza, no permitamos que compren y vendan las sonrisas, el derecho de
nuestra gente a sonreir no se vende, el derecho a tener escuelas y hospitales no se vende, la
soberania no se vende”. Notamos el uso del campo semantico de las emociones positivas e
intensas, mas el de los valores civicos y derechos humanos. También notamos que Iglesias
empieza a resumir varios de los temas identificados durante el discurso; el tema de la
oposicion entre los de abajo y los de arriba y la division social, mas la extension; el tema de la
eleccion entre patriotismo y venderse: “No permitamos que los traidores conviertan al Quijote

en una marca, no permitamos que compren y vendan la dignidad y la belleza, no permitamos

que compren y vendan las sonrisas, el derecho de nuestra gente a sonreir no se vende, el

derecho a tener escuelas v hospitales no se vende, la soberania no se vende”.

En esta ultima parte del apartado, identificamos varios elementos que son importantes.
Primero, Iglesias llama a la oposicion politica “traidores” explicitamente, y aunque ha sido
indicado varias veces, es importante notar que ya no se trata de hacer asociaciones, Iglesias
ahora describe a la oposicion explicitamente con palabras muy negativas y acusadoras.
Ademas identificamos una metafora en uso, en realidad una alteracion de la metafora “los
sentimientos son cosas de cierto valor” como se ha descrito bajo el apartado 12. Sin embargo,
en este apartado, podemos alterar la metafora a una incluso mas general “ideas y conceptos
son cosas fisicas de cierto valor”, donde los conceptos en cuestion son la dignidad, la belleza,
las sonrisas, el derecho de sonreir, el derecho a tener instituciones publicas y la soberania.
Todas son conceptos, en parte mentales, e incluso los conceptos mencionados en este lista que
en parte son fisicos, como las instituciones publicas, son imposibles de comprar y venderlos
en un mercado. El hilo del razonamiento es igual que antes, como se ha descrito bajo el
apartado 12; al ser una cosa fisica, las ideas son algo que se puede regalar, robar, esconder, o
como en este contexto especifico, comprar y vender. Se entiende por el contexto que las ideas
y conceptos negativos son “cosas de menos valor” y que las ideas y conceptos positivos son
“cosas de mas valor”. Si la gente tiene esta metafora como parte de su marco cognitivo de los
conceptos mencionados, el mensaje va a parecer mas claro; la elite social esta vendiendo los

derechos basicos de la gente, y con ellos el pais. Por eso son traidores. Vemos que el uso de
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este metafora apoya al mensaje general sobre la sociedad como una sociedad dividida, donde
la elite social y corrupta tiene el poder, y el cambio politico es necesario para recuperar los
derechos basicos; civicos y humanos para el pueblo. Todo contribuye a reforzar una imagen
de Podemos y el pueblo como los patriotas luchando por la dignidad, la democracia y la
soberania, mas los demas valores civicos destacados durante el discurso, mientras la
oposicion politica es representada como los traidores, politicos corruptos que venden al

pueblo y al pais por sus propios beneficios.

20. Nuestra patria no es una marca, nuestra patria es la gente. Han querido humillar a
nuestro pais con esa estafa que llaman austeridad. Nunca mas Espaiia sin sus gentes,
nunca mas Espafia como marca para que hagan negocios los ricos. No somos una
marca, somos un pais de ciudadanos, sonamos como don Quijote, pero nos tomamos
muy en serio nuestros suefios. Y hoy decimos patria con orgullo y decimos que la
patria no es un pin en la solapa, no es una pulsera. La patria es esa comunidad que
asegura que se protege a todos los ciudadanos, que respeta la diversidad nacionalidad,
que asegura que todos los nifos, sea cual sea el color de su piel, van limpios y
calzados a una escuela publica, la patria es esa comunidad que asegura que a los
enfermos se les atiende en los mejores hospitales con los mejores medicamentos. La
patria es esa comunidad que nos permite sofar un pais mejor, pero creyendo
seriamente en nuestros suefios. Madrid, Europa, 31 de enero de 2015, afio del cambio.

Podemos sofiar, podemos vencer”.

Comentario al apartado 20:

El ultimo apartado funciona como el cierre del discurso, y vamos a ver que Iglesias utiliza las
ultimas palabras de este discurso para resumir todos los temas identificados durante el mismo,
relacionandolos entre ellos, intentando una ultima vez emocionar a la gente presente y

motivarla a actuar.

Iglesias abre el apartado explicando qué es Espafia, “la patria”, como si fuera la pregunta

esencial del discurso: “Nuestra patria no es una marca, nuestra patria es la gente”. Refuerza

que el pais no es una empresa, como se ha argumentado bajo el apartado 18, sino que es una

institucion que consiste de gente. Con la palabra “gente”, Iglesias refiere al pueblo, los de
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abajo. Como he descrito bajo el comentario del apartado 2 y 5, Iglesias describe a la gente
como una nacién que valora la dignidad, justicia, democracia, soberania, entre mas conceptos,
e Iglesias le llama “la fuerza del cambio”. Asi nos recuerda el tema de la oposicion entre los

de abajo y los de arriba, entre las clases sociales.

Ademas, como se ha identificado durante el discurso entero, esta gente es el publico objetivo
para el mensaje del discurso. Ha definido a esta audiencia usando el campo semantico de la
historia y el origen de los ciudadanos, mas el de los valores civicos y derechos humanos,

durante el discurso.

A continuacion empieza a resumir palabras clave de apartados anteriores; “Han querido

humillar a nuestro pais con esa estafa que llaman austeridad. Nunca més Espaa sin sus

gentes, nunca mas Espafia como marca para que hagan negocios los ricos. No somos una

marca, somos un pais de ciudadanos...” Aqui Iglesias vuelve al tema de la situacion politica

actual, descrita especialmente bajo el apartado 9 y 15. Nos recuerda que es una situacion de
humillacion y empobrecimiento, una situacion creado por los politicos que han facilitado la
corrupcion y explotado la situacion. Nos recuerda que la situacion actual es la justificacion de
por qué quieren el cambio politico. Nos recuerda que, como hizo bajo los apartados 18 y 19 es
un hecho de elegir entre el patriotismo y venderse o entre ser solidario y explotar a costa de
los pobres y débiles, junto a criminalizarse en el proceso. Después refuerza la metafora ya
bien discutida, “sofiamos como don Quijote, pero nos tomamos muy en serio nuestros

suefios”.

Sigue diciendo que “Y hoy decimos patria con orgullo y decimos que la patria no es un pin en

la solapa, no es una pulsera. La patria es esa comunidad que asegura que se protege a todos

los ciudadanos, que respeta la diversidad de nacionalidad, que asegura que todos los nifios,

sea cual sea el color de su piel, van limpios y calzados a una escuela publica, la patria es esa

comunidad que asegura que a los enfermos se les atiende en los mejores hospitales con los

mejores medicamentos”. Aqui vemos el uso de los campos semanticos de las emociones

positivas e intensas, mas la de los valores civicos y derechos humanos. Iglesias destaca el
cambio como una serie de acciones donde la solidaridad, la seguridad, la diversidad, la

igualdad y un sector publico fuerte estan en el centro de las decisiones.

La frase “La patria es esa comunidad que nos permite sonar un pais mejor, pero creyendo

seriamente en nuestros suefios.” es otra referencia al derecho de planear el cambo politico y es
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un intento de motivar a la gente a actuar. Iglesias cierra el discurso con un elemento de
narracion, diciendo “Madrid, Europa, 31 de enero de 2015, afio del cambio. Podemos sofiar,
podemos vencer”, como si describiera el inicio de una historia que todavia no esté escrita,
imaginamos “la historia del cambio de 2015, otra vez indicando que la gente estd haciendo

historia.

101



102



6 El marco cognitivo de Podemos a través del discurso analizado

Este capitulo sistematiza los resultados del analisis del discurso de la puerta del Sol en Madrid
el 31 de enero de 2015 hecho en el capitulo cinco, con el objetivo de reconstruir de forma
explicita el marco cognitivo que Iglesias define como la identidad de Podemos a través de las
metaforas y elecciones implicitas que ha incluido en su discurso. Sera en este sentido un
andlisis que buscard la correlacion y consistencia interna de las metaforas identificadas
durante el discurso entero, mas los campos semanticos y su imbricacion con los temas
principales y subordinados encontrados. Después vamos a discutir como las metaforas se
estructuran entre ellas, en el contexto de los temas del discurso, con el objetivo de formar el
modelo de pensamiento metaforico perteneciente a Podemos como partido politico y

definitorio de su identidad en este primer momento en que se emite el discurso.

Como se ha expuesto en el capitulo dos, un modelo de visiéon del mundo y marco de
estructuracion del es una estructura general implicita que define un marco a través de una
mentalidad para derivar a partir de ¢l metaforas conceptuales. Este modelo cognitivo define
“la vision del mundo” que posee una ideologia de manera implicita, y tiene la intencién
consciente o no de que esa vision del mundo estructure el mensaje con el que se describe la
realidad de una manera que lleve al oyente a dar por ciertos o naturales ciertos mensajes que

se consideran centrales en la ideologia en concreto.

Es decir, en esta vision lingiiistica los conceptos con los que definimos la realidad estructuran
y definen lo que percibimos, como nos orientamos en el mundo, y cdmo nos relacionamos
con otras personas e individuos. Por eso definen nuestra eleccion politica también, como ha
mostrado en la bibliografia Lakoff, con los grandes partidos politicos en los Estados Unidos
como el ejemplo principal. Al identificar cada uno un modelo de pensamiento y un marco
cognitivo diferente, aunque sea de manera implicita, es posible encontrar informacion sobre
los valores y las visiones verdaderas del partido antes de llegar a una conclusion global sobre

la cuestion concreta de esta tesis a finales del capitulo.
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6.1 Las metaforas conceptuales identificadas en el discurso

En conjunto, identificamos 23 metaforas individuales en el analisis hecho en el capitulo 4.

Entre ellas, hay 20 que contribuyen a formar la propuesta para el modelo de pensamiento

como el que se acaba de describir. Aqui son resumidos en una lista sistematica:

(98]

X 2N n ok

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.

“El pueblo es una persona sola, unida y grande”, “Espafia es una persona” donde la
independencia y libertad de la “persona” es una metafora de la autonomia del pais.
“Los suefos son planes”.

“El pais y los sitios histdricos en los que se desarrolla la historia del pais son entidades
conscientes con habilidades humanas que son parte del pueblo”.

“Argumentar es combatir”, “argumentar es guerrear”.

“El proceso politico es una batalla”.

“La gente con valores politicos similares es una familia”.

“La vida es una escuela”.

“El pais es un activo de la gente espafiola”.

“El totalitarismo financiero es un atentado o un crimen que consiste en explotar
politicas econdmicas en una manera que beneficia a la minoria rica y poderosa, a costa
de los derechos humanos y civicos del publico”.

"La austeridad econdmica es una forma de esclavitud del pueblo"

“La historia oficial es una pelicula o un cuento de ficcion”.

“La nacion es una familia”.

“La vida digna en Espafia es un destino fisico”.

“La vida digna en Espafia es una casa a la que se puede volver”.

“La exclusion y la pobreza son enfermedades”.

“El modelo politico es un edificio”.

“La vida digna en Espafia es un destino fisico”, “la sociedad espafiola es una casa” o
incluso mas en general “la vida digna es un edificio”.

“La nacién es una familia”, donde “la sociedad es la casa de la familia espafiola”.
“Una reunion grande de personas constituye un mar”.

“Don Quijote es el pueblo espafiol”, “el mundo de Cervantes es Espafia” o “Don

Quijote es Podemos™.
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De las 23 metéforas originalmente identificadas, tres de ellas son mas generales en el sentido
de que no contribuyen a identificar el modelo de pensamiento de Podemos, sino que son
utilizadas (probablemente inconscientemente) porque son una manera intuitiva de expresarse
que es habitual en la lengua espafiola. De todas las metaforas identificadas, he incluido solo

tres en esta categoria:

1. “Los sentimientos son cosas fisicas” o incluso “los sentimientos son dinero”; “las
ideas y los conceptos son cosas fisicas de cierto valor”.

2. “El tiempo es dinero”.

3. “El estado es una empresa”, este tltimo como una metafora que se adscribe a la

ideologia contraria a Podemos.

Es importante notar también que estas metaforas generales no tienen implicaciones politicas o
expresan valores inherentes en cuanto a un tema especifico que indiquen un comportamiento
determinado en la esfera politica. Estas metaforas son caracteristicas de estructuras de
pensamiento que van mas alla de la adscripcion politica de un partido, como se observa en el
hecho de que el espaiiol tenga expresiones lexicalizadas que se asocian a ellas: sentir un pesar
se asocia con peso, como si el sentimiento fuera un objeto; malgastar la mariana presenta el
paso del tiempo como algo que se puede malvender, o ahorrar tiempo en hacer algo asocia el
tiempo de nuevo con valores econdmicos. En sentidos parecidos, tenemos también invertir
tiempo en algo. De forma muy importante para nuestra clasificacion, estas metaforas no

solamente son generales del espafiol, sino que ademas carecen de una especializacion politica.

Tomemos un ejemplo menos prototipico para explicar mejor lo que tratamos de decir:
“argumentar es guerrear” también es una metafora general en forma de que todos,
independientemente de su punto de vista politico, probablemente puedan utilizarla en la vida
diaria y se refleja en expresiones lexicalizadas, como contraatacar con una respuesta. Sin
embargo, en la esfera politica es muy importante como un politico se acerca a la
argumentacién como practica, por lo que puede argumentarse que el uso de esta metafora es
central para definir la posicion politica del partido. Como Iglesias ha usado este metafora
varias veces durante el discurso para hablar del tema de la argumentacion (y ninguna otra en
absoluto) es razonable decir que es relevante en cuanto a como Podemos percibe la esfera
politica, y como actua en ella como partido politico. Asi “argumentar es guerrear” es

efectivamente una metafora general pero importante, mientras el uso de “el tiempo es dinero”
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no es un resultado de su “vision del mundo” identificativa. Por eso, he elegido excluir las
metaforas mencionadas aqui para formar el modelo de pensamiento de Podemos, en base a los

datos encontrados en el analisis.

En cuanto a la Gltima metafora en la lista, “el estado es una empresa”, no es una metafora
general habitual en la lengua espafiola, sin embargo, no contribuye a identificar el modelo de
pensamiento de Podemos tampoco. Como comentado en el andlisis, Iglesias quiere expresar
que Espafia no es una empresa con una marca, sino que es un pais de gente. Es decir que este
metafora no es parte del modelo de visién del mundo y marco de estructuracion de Podemos.
Iglesias ha identificado una metafora que usa la oposicion politica para convencer al publico,
y esta intentando rechazarla y descartar la ldgica intuitiva, asi intentando cambiar el marco
cognitivo relativo a esta palabra compartido por mucha gente. Como este metafora se asocia
en el discurso a la ideologia contraria, al modelo de pensamiento de la oposicion politica, no

es relevante para formar el modelo de pensamiento de Podemos.

Es importante tener en cuenta que, aunque no hemos identificado una metéafora que
especificamente expresa que el mundo es dividido de alguna manera, el discurso se estructura
sistematicamente entre “ellos y nosotros”; segun la idea de una organizacion politica y social
dividida. Este nocion se muestra a través de los temas del discurso, con el tema de la
oposicion social como el tema mds central, cuales vamos a discutir mas acerca en el apartado
5.3. Como se ha expuesto, iglesias quiere rechazar la metafora “el estado es una empresa”. El
resultado es que este metafora caracteriza a “ellos”, la oposicion politica, y no a “nosotros”,
Podemos. Por eso, la metafora en cuestion no contribuye a formar el modelo de pensamiento

de Podemos, y esta fuera de la lista que incluye las metaforas relevante para ese modelo.

6.2 Los campos semanticos

Pasando ahora a los campos semanticos, podemos identificar tres campos semanticos
principales a través del analisis hecho en el capitulo 4. Todos fueron presentados ya en el
primer paragrafo, y todos han sido implementados repetitivamente durante el discurso. Los

campos semanticos son los siguientes:

1. Las emociones positivas e intensas
2. Los valores civicos y derechos humanos

3. La historia y el origen de los ciudadanos
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La documentacion del uso de cada uno de los campos semanticos esta dentro del analisis.
Vamos a elaborar mas acerca de su interconexion en el apartado siguiente, junto a los temas

principales y subordinados.
6.3 Temas y valores

Con respecto a los temas del discurso identificados en el analisis, los hemos organizados en
temas principales y subordinados. Los temas principales estan directamente ligados al
objetivo del discurso, al mensaje directo que el emisor quiere trasmitirle al publico. Al definir
los temas principales, podemos resumir el objetivo concreto del discurso y del emisor. Hemos

identificado tres temas principales, los cuales son los siguientes:
1. La oposicién entre los de arriba y los de abajo
2. El cambio politico como un gobierno del pueblo
3. La situacidn politica actual: El totalitarismo financiero y la corrupcion

Ademas hemos descubierto 12 temas subordinados. Los llamamos temas “subordinados”
porque son temas involucrados en la explicacion de algunos pasajes, pero menos presentes
durante el discurso entero. En comparacion con los temas principales, estan asociados al
objetivo del discurso indirectamente, y tienen la funcién de apoyo para la argumentacion
central que defiende el objetivo del discurso y del emisor, ocasionalmente expandiendo o
ampliando alguno de los temas principales. Esencialmente, visto desde esta perspectiva,
pueden concebirse como extensiones de los temas principales, y todos consisten en palabras
claves de ellos. Es decir que los temas subordinados son relevantes para hacer unas
argumentaciones especificas, como extensiones de los temas principales, pero no estan

presentes durante la cadena de pensamiento entera. Los temas subordinados son los de:

1. La gente es quien hace la historia
La identidad espafiola

Los acontecimientos politicos de Grecia en 2015 como modelo

D

Un nivel de vida digno con unos minimos en forma de servicios y derechos
humanos

5. La democracia y la ciudadania
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La Union Europea y el secuestro de la soberania

6

7. La ocupaciéon econdmica

8. Solidaridad nacional y politica, también a través de las fronteras

9. Patriotismo versus venderse a uno mismo y al pais

10. Los valores sociales y econdmicos de la izquierda

11. Don Quijote de la Mancha como idealista caracteristico de lo espafiol

12. Las ansias de tener un futuro mejor

A continuacion pasamos a elaborar los tres temas principales junto a los temas subordinados
que son relevantes para cada uno. Primeramente, vamos a resumir los temas y definir la
informacion esencial de cada uno. Como los temas principales y subordinados estan
relacionados entre ellos, seria dificil elaborar todos los temas subordinados aisladamente, asi
que seran elaborado de forma integrada. En segundo lugar, vamos a identificar cudles son los
valores que Iglesias relaciona con ellos, y después encontrar como los temas y los valores
relacionados estan reflejados en la importancia de los campos semanticos. Al acabar el
analisis, ya hemos documentado como ha implementado Iglesias cada campo, asi que no
vamos a resumir todos los ejemplos especificos otra vez. En tercer lugar, vamos a intentar
identificar los objetivos detras de los campos semanticos elegidos, ademés de definir el
mensaje politico detras de los temas. La informacion encontrada sera esencial para desarrollar

el modelo cognitivo de pensamiento de Podemos.
6.3.1 La oposicion entre los de arriba y los de abajo

En su discurso de Madrid de enero de 2015, Iglesias hace una imagen de una sociedad
dividida por dos clases sociales y politicas; “los de arriba” y “los de abajo”. La division social
es creada por gobernantes corruptos quienes durante tiempo han construido un modelo
politico y econdmico que facilita la corrupcion y la explotacion del pueblo, para sus propios
beneficios. El resultado es que las diferencias sociales siguen aumentando: los de abajo
pierden cada dia mas derechos y dinero, mientras los de arriba se quedan cada dia con mas
poder sobre el pueblo y dinero cobrado a través de las instituciones ptblicas. Como se ha

documentado en el andlisis, Iglesias ha creado una imagen muy especifica de los dos lados.

(Como describe Iglesias a “los de abajo™? “Los de abajo” son los que tradicionalmente
pertenecen a la clase media y baja de la sociedad. En especifico, Iglesias describe al grupo

como jovenes, ciudadanos, activistas politicos (de forma indirecta), la clase obrera,
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trabajadores, distintos miembros de la familia tradicional, mujeres, mayores, estudiantes, e
inmigrantes o emigrados. La mencion de la clase obrera es importante porque es un grupo
social que historicamente ha votado por politicas socialistas en el pasado. Ademas Iglesias
relaciona al pueblo con ciertos eventos: eventos de activismo social y politico. Ejemplos
mencionados en el texto son asistir a las manifestaciones politicas, oponerse a los desahucios,
manifestar y luchar por la educacion publica, realizar desobediencia civil si resulta necesario,
luchar por el derecho al aborto, ademas de inscribirse y ser miembro de asociaciones obreras.
Es decir que Iglesias describe al pueblo como gente que tiene el activismo como parte de su

historia, de su herencia, y de su identidad.

El objetivo es que la audiencia se identifique justo con esta descripcion. Al identificarse con
el activismo y un papel en los cambios politicos, va a ser mas facil para Podemos motivar a la
gente a ayudarlos con el cambio politico especifico que quiere el partido ahora mismo, lo cual

es un tema propio en este discurso.

Otro elemento nuclear de la descripcion del pueblo que hace Iglesias durante el discurso
entero es que Podemos es parte de ese pueblo, y que el pueblo es parte de Podemos. Segun la
imagen del discurso, Podemos como partido politico viene del pueblo, y es el unico partido
que lucha por la gente, por la mayoria. Iglesias dice que Podemos y el ptiblico comparten la
misma identidad, la misma historia, los mismos valores, y votar por Podemos sera votar por el
publico y todos los valores que comparten. Iglesias quiere que el publico se identifique con el
partido y sus actividades, y al describir al pueblo como hecho, Iglesias facilita este proceso.
La correlacion conlleva el resultado de que la audiencia se quede con la idea de que es “el

publico” quien pide los asuntos relevantes en los que Podemos se implica mas.

(Cuales son las politicas que Podemos expresa valorar en el discurso? Hemos notados varios
ejemplos de politicas y medidas que Podemos ha propuesto valorar en el texto, y
especificamente, son politicas y medidas que suelen ser mas del interés de los partidos
situados al lado izquierdo de la politica europea. De una forma indirecta, Podemos e Iglesias
se asocian a un ideario de valores que favorece la economia social, la solidaridad de fronteras
abiertas y la ausencia de simbolos de poder, y mas especificamente, a través de expresar lo
que el partido parece valorar como positivo entre las decisiones y medidas del nuevo

Gobierno de Grecia.
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En cuanto a los valores que Iglesias relaciona con el pueblo y con Podemos, son todos
valores positivos. Para resumirlos seglin la secuencia en que aparecen en el discurso, Iglesias
expresa valorar la diversidad cuando saluda a la audiencia en todas las lenguas oficiales de
Espana. Es una manera de reconocer al publico espafiol entero como su audiencia, y de
indicarse a si mismo como representativo para todos los votantes a los que el partido se dirige.
Como se ha expuesto en el andlisis, Iglesias describe un pueblo que lucha por valores civicos
y derechos humanos, entre ellos la libertad, la dignidad y la justicia. Decir que el pueblo lucha
por estos valores es afirmar que son parte de su identidad. Ademas, los acontecimientos
historicos, las batallas militares y politicas mencionadas en el discurso, pedian la
demostracion de otros valores también; la valentia, la honestidad, la moral, la solidaridad y el
deseo de democracia. La gente que muestra la identidad espafiola verdadera, son valientes y
humildes, se enfrentan a la vergilienza y la cobardia. Como parte de su historia y su herencia
biologica, estos valores son irrenunciables, un componente de su identidad fundamental, y
nunca dependen del momento particular. Iglesias utiliza a Don Quijote como un ejemplo de la
identidad espafiola, la identidad del pueblo: esta figura constituye una visualizacion
simplificada del mensaje esencial de Iglesias. Iglesias quiere decir que el pueblo valora los
ideales de la libertad, la justicia, la moral, y el amor, asi como Don Quijote. Pero incluso mas
importante, el objetivo y el suefio del Don Quijote es “desfacer agravios” y ayudar a los
desfavorecidos y los desventurados, es decir; materializar la utopia politica; un mundo mejor.
Lo considera como su mision y su responsabilidad. Iglesias quiere expresar que, como don
Quijote es representativo del espafiol verdadero, el suefio del caballero es el suefio espafiol y
lo que da fuerza al impulso moral del publico. Este elemento conecta al publico con la accion
politica y, mas importante, a Podemos, que también proclaman “desfacer agravios” en forma
de intentar rectificar la situacion politica actual, que también es un tema propio en este
discurso. Ademas, esta incardinacion no solo indica las actividades politicas de Podemos
como esencialmente espafiolas, sino que también crea la imagen de qué es lo correcto hacer,

lo moral.

Entre los términos més modernos, Iglesias relaciona al pueblo con la valoracion del Estado de
derecho, el derecho a la salud y servicios sanitarios, al trabajo digno. Todos estos elementos
hoy en dia son irrenunciables para la soberania del individuo en una sociedad moderna. Con
respecto a estas valoraciones, la dignidad aparece como un valor en si mismo de

extraordinaria importancia durante el discurso, como un componente central de una vida
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mejor en comparacion a la situacion (politica) actual, la cual vamos a describir mas

detalladamente bajo su propio apartado.

(Como describe Iglesias a “los de arriba”? “Los de arriba” son politicos y la élite social y
econdmica. Son una minoria de la sociedad con cargos y puestos importantes, primeramente
politicos y econdomicos o financieros, en instituciones estatales importantes. Dichas decisiones
afectan al pueblo, a la mayoria que las necesita. En este grupo se incluyen los politicos
actuales de los dos partidos mas grandes, los aristocratas y los banqueros corruptos, y sobre
todo, el gobierno actual del Partido Popular. Iglesias los retrata diciendo que actiian como si
fueran una casta rica con rango superior, como si hubiera barreras sociales que les distinguen
y elevan por encima del publico. Son privilegiados y lo saben, libres para tener todo lo que
quieran a costa de los servicios y derechos de los demés. Como gobernantes, tienen una
historia de verglienza y cobardia, y de defender sus privilegios sin importarles nada mas.
Nunca han luchado por el pueblo, por la mayoria, lo cual es el verdadero deber de los
gobernantes de un pais. Ahora este grupo ya no cumple sus deberes segun el cargo que tienen.

Han dejado el objetivo de las practicas democraticas, y han dejado de representar al publico.

Iglesias relaciona a este grupo con ciertas actividades también, mas especificamente con la
corrupcion y el abuso de poder politico, econdmico y social, a costa del pueblo y sus
derechos. La corrupcion consiste en la mala gobernacion de gente negligente y sin vergilienza,
que explota sus puestos para adquirir medios estatales de formas ilegales, originalmente
cobrado a través de las instituciones publicas. Sin embargo, ahora el problema es mas amplio.
Durante afios, los politicos y la élite social han explotado sus posiciones hasta crear un
modelo politico y econdémico que facilita la corrupcion y la explotacion del pueblo, incluso a

través de las instituciones estatales.

El resultado es que el Estado, el cual en principio debe servir y ayudar al pueblo a través de
sus politicas y programas, ahora se ha convertido en una herramienta utilizada por los
gobernantes para mantener la situacion politica seglin sus propios objetivos, y las
consecuencias hacen al pueblo sufrir. La situacion politica actual resulta en injusticia social,
humillacion y pobreza. La minoria utiliza al Estado para trabajar contra la sociedad. Poco a
poco ha robado las instituciones y los canales politicos de la gente, y con eso, también la
posibilidad de influir en la politica y sus propias vidas. Eso es la corrupcion; injusticias que

resultan en desequilibrio politico, econdmico y social. El efecto es que las diferencias sociales
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siguen aumentando: los de abajo pierden cada dia mas derechos y dinero, mientras los de
arriba se quedan cada dia con mas poder sobre el pueblo y dinero cobrado a través de las

instancias publicas.

En cuanto a los valores que Iglesias relaciona con los de arriba, son todos negativos. Para
resumirlos segun la secuencia que aparecen en el discurso, Iglesias describe una minoria de
personalidad arrogante que insulta y miente al pueblo, a quien solo le importan sus propios
privilegios. Como gobernantes, son malos, negligentes y egoistas, y sobre todo, corruptos. Por
la corrupcidn, son criminales también, personas a quienes no les importa la justicia. Por ser la

oposicion al pueblo, no comparten ninguno de los valores de él.

Es decir que la oposicion politica a Podemos no valora los valores civicos y los derechos
humanos: la libertad, la dignidad, y la diversidad. Ademas, durante los acontecimientos
historicos, las batallas militares y politicas no han luchado del lado del pueblo, y han
demostrado que no valoran la valentia, la honestidad, la moral, la solidaridad y que no tienen
el deseo de democracia. De hecho, segun Iglesias, trabajan directamente en contra de la
democracia y el Estado de Derecho, ya que estan luchando en contra de estos valores y

conceptos, y asi en contra del pueblo y del publico.

6.3.2 La situacion politica actual: La corrupcion y el totalitarismo financiero

Durante el discurso, Iglesias emplea bastante tiempo hablando de la situacion politica actual,
que esta caracterizada por la corrupcion politica y econdémica. En concreto, Iglesias describe
un pais gobernado por politicos que sistematicamente manipulan el sistema para poner el
Estado en contra del pueblo. Los politicos y la élite social y econdomica se enriquecen a través
del sistema politico, a expensas de la gente de la mayoria, que son los verdaderos duefios del
sistema (concebido como un edificio). Poco a poco, esta minoria que se considera una ¢lite ha
robado las instituciones y los canales politicos de la gente y con eso, también su posibilidad
de influir en la politica y en sus propias vidas. Eso es la corrupcion: injusticias que consisten

en un desequilibrio politico, econdémico y social.

A su vez, la corrupcion resulta en una situacion de humillacion y empobrecimiento para el
pueblo. Cada dia los gobernantes quitan al pueblo sus derechos civicos y humanos. La
situacion estd caracterizada por empleos temporales y precarios, mas sueldos indignos, es

decir, la situacion se caracteriza como un despojo de la dignidad de las personas. Con el

112



sistema politico y la legislacion actuales, es cada vez mas dificil satisfacer las necesidades
basicas para tener una vida digna donde las condiciones sociales y econdmicas hagan posible
vivir (no solo existir) y prosperar, es decir; poder tener un trabajo y cuidar de su familia. Mas
en especifico, las politicas de vivienda han resultado en una alta tasa de desahucios, a pesar de
que la vivienda es una garantia de necesidades basicas de salud. La idea de que el pueblo esta
expulsado de su casa se repite aqui tanto en sentido metaforico como en sentido estricto. Es
un espacio vital e indispensable por la socializacion, y un factor de inclusion social de primer
orden. Sin hogar, la gente estan expuesta a la pobreza y la exclusion, y ahora es lo que mucha
gente sufre. Los politicos reparten miserias mediante sus politicas, son responsables de la
situacion social y politica actual, de la situacion de humillacion y empobrecimiento que sufre

el pueblo.

Los politicos han sido capaces de materializar la corrupcion y esta situacion injusta mediante
un instrumento especifico: el totalitarismo financiero. Segun Iglesias, los politicos han
mentido. Han dicho que mads recortes financieros y la austeridad iban a beneficiar a todos,
porque los ricos iban a tener mas dinero para invertir mas en la economia, y asi todos se iban
a beneficiar. Pero es mentira; este politica solo contribuye a aumentar las diferencias sociales.
Los recortes y la politica de austeridad han dividido el pais en dos; los que se han beneficiado
y los que estan peor que antes, los de arriba y los de abajo. El totalitarismo financiero consiste
en la austeridad y en los recortes causados por las politicas de los politicos actuales.
Concretamente, Iglesias se refiere a politicas que estan caracterizadas por la reduccion del
gasto publico en las instituciones publicas en general; recortes de educacion, de pensiones, de
servicios sociales y sanitarios. Ademas, incluye politicas econdmicas estrictas con respecto a
vivienda y otras necesidades basicas, que son reguladas por el sistema politico, pero
practicadas por los bancos u otras instancias importantes. Segtn Iglesias, el totalitarismo
financiero solo tiene la intencion de explotar politicas econdmicas en una manera que
beneficie a la minoria rica y poderosa, a costa de los derechos humanos y civicos del publico.
A través de una gestion motivada por el interés propio y la corrupcion, los politicos han
introducido el totalitarismo financiero como politica nacional, bajo pretextos falsos de que
esto va a impulsar la economia nacional, cuando en realidad solo contribuye a aumentar las
diferencias sociales y econdmicas entre la poblacion. El totalitarismo financiero; los recortes
y la politica de austeridad son el primer instrumento que divide el pais en dos; aquellos que se

benefician del sistema y los que estan peor que antes, los de arriba y los de abajo.
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Este sistema no solo se limita a Espafia, sino que se extiende a la Union Europa. Durante los
ultimos afios, y especialmente desde que la crisis econdmica empezo6 en 2008, la Union
Europa interviene demasiado en la politica y en la economia de los estados miembros, incluso
las dirige més que los miembros mismos. La situacion actual es que Espafia, por ser miembro
de la Unién Europea, ahora tiene menos autonomia y derechos en cuanto al control de la
economia nacional, y sufre econdémicamente por el sistema que funciona hoy en dia. En el
centro del problema hay una dominancia alemana, politica y econdémica, en Europa. Por ser la
economia mas grande de Europa, ademas de las estructuras técnicas de la Unién Europea que
hemos descrito en el capitulo tres, es Alemania la que domina el resultado de muchas
decisiones politicas, financieras y legislativas en Europa, y por lo tanto en Espafia. Como
parte de la ¢lite politica, econdmica y social estos politicos de la minoria apoyan mantener el
totalitarismo financiero, no solo en Espafia, sino en Europa entera. Asi los politicos de Espafia
no estan actuando solos, sino que hay un sistema mas grande dentro de la Union Europea que
asegura que la situacion politica de Espafa se mantenga. Al frente de este grupo se encuentra
Merkel y los politicos poderosos de la Union Europea, y su agenda es mantener el sistema y
las politicas actuales. Quieren mantener los beneficios que conllevan, y no les importa que el
sistema esté practicado a costa del pueblo y sus derechos civicos y humanos. Por eso, se han
asegurado de que el sistema contribuya a mantenerse a si mismo y que ellos sigan en control
de ¢él. El sistema politico se encuentra controlado y reforzado, hasta el punto de que Iglesias lo
presenta como una ocupacion econdémica, con Alemania a la cabeza. Es un régimen politico

que explota al pueblo y sus derechos para sus propio beneficios.

(Cuales son los valores que relaciona Iglesias con la situacion politica actual? Los términos
que se destacan repetidas veces son la justicia y la dignidad, la soberania individual y
nacional, y la democracia, o mejor dicho la falta de todas ellas. Estos son los valores mas

importantes en cuanto a este tema.

En cuanto a la corrupcion, Iglesias habla de la injusticia, pero también de la cobardia, de la
codicia, de la negligencia y de la deshonestidad. Con respecto al totalitarismo financiero, no
es democratico ni legal. La implicacion es que los que tienen poder en el pais han violado la
ley espafiola, al explotar el poder que viene con sus cargos. Por eso, son criminales
directamente —concretamente, ladrones que han retirado al pueblo de su hogar y lo han
vendido a otros—, y cambiar el régimen es un hecho de justicia y democracia, no solo de

querer cambio.
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En el centro de este tema, Iglesias introduce la dignidad como un valor importante. La
situacion social que sufre la gente no solo es injusta e ilegal, también es indigna. El termino
dignidad emana del principio de que todos los humanos tenemos nuestro valor intrinseco
innato, y este valor inalienable lo tenemos tnicamente por el hecho de ser humanos. La
dignidad la mantenemos y fortalecemos al ver que nuestros derechos y libertades son
respetados, ademds de por vivir de una manera que permita tomar decisiones y hacer acciones
a base del respeto que tenemos por nosotros mismos, de la integridad y del libre albedrio. La
dignidad, y la vida digna, se consideran un derecho humano bésico. Sin embargo, eso no es la
situacion que vive el pueblo espanol. El hecho es que la gente es digna, pero la sociedad como
estd organizada ahora no lo es. Todos nacemos con el derecho de vivir en una manera digna,
pero la sociedad y el sistema politico ahora no permiten la vida digna para el pueblo. Por ser
humana, la gente espaiola tiene el derecho inherente de cambiar la situacion politica actual,

que es la fuente de las condiciones injustas imperantes.

En resumen, la situacion politica actual es que hay una oposicion entre las clases sociales,
entre la élite politica poderosa y el pueblo, y que es causada por los politicos, y no por el
pueblo. Los de arriba consisten primeramente de los politicos y la élite econémica y social, la
casta que ahora tienen poder a través cargos en las instancias importantes. Como ya se ha
explicado, la manera en que se organiza la sociedad no es democratica, y no es legal. El
problema es un modelo de pais y una politica que ha puesto a trabajar al Estado contra la
sociedad, contra el pueblo. El conjunto de todos los elementos —la corrupcion, la situacion de
humillacion y empobrecimiento, las politicas del totalitarismo financiero, mas el régimen
politico de la Union Europea, la manera en que se organiza la sociedad— van en contra de los

valores de la justicia y la dignidad, la soberania individual y nacional, y la democracia.

El resultado de la corrupcion y el totalitarismo financiero es que, mientras los politicos sigan
con el fraude y la corrupcion que despoja al pueblo de su espacio natural para vivir, la gente
estd perdiendo necesidades basicas, sus derechos civicos y humanos. Ademas, todo resulta en
empleos temporales y precarios, sueldos indignos y una existencia de miseria. La implicacion
es que los que tienen poder en el pais han violado la ley espafiola, al explotar el poder que
viene con sus cargos. La gente es digna, pero la sociedad como esta organizada ahora no lo es.
Los politicos que han aceptado esta posicion tienen que irse, no hay manera de recuperarlos.
Este accion es parte del tema mayor del discurso, que vamos a discutir enseguida; el cambio

politico y un nuevo gobierno.
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6.3.3 El cambio politico y un nuevo gobierno

Entre los temas mdas importantes del discurso esta “el cambio politico y un nuevo gobierno”.
Segun la imagen que se da en el discurso, hoy la situacion politica y social en Espafia es de
injusticia social, debido a gobernantes corruptos y al modelo politico y econémico. El
resultado es que la sociedad estéd dividida en dos clases sociales; aquellos que por demasiado
tiempo se han beneficiado del modelo, y los que estan peor que antes. La injusticia social
causa humillacion y pobreza; es decir, privacion social. Ahora la gente quiere un cambio
politico para poder tener un futuro mejor. El objetivo detras del cambio politico es tener
justicia social y democracia para el pueblo espafiol, un futuro que garantiza independencia,

libertad y sobre todo, dignidad.

(En qué consiste el cambio politico? Primero, el cambio politico incluye un nuevo gobierno
de un partido nuevo, es decir; un nuevo gobierno formado de Podemos, con Pablo Iglesias a
la cabeza. Por la argumentacion presentada en apartados anteriores, los politicos de hoy no
pueden seguir con sus cargos. Podemos es el Unico partido que puede representar al pueblo,
porque vienen del pueblo. Es decir, que tener un gobierno de Podemos es tener al pueblo
mismo en los cargos de poder. Eso sera devolverle dignidad, justicia y soberania individual y

nacional, y el propio Estado de Derecho, a la mayoria.

Segundo, las nuevas politicas tienen que vacunar contra la exclusion social y la pobreza.
Quiere decir esto que se tiene que transformar el sistema politico como es, eliminar la
corrupcion y el totalitarismo financiero e implementando politicas mas sociales que
beneficien al pueblo. Para resumir ejemplos especificos del discurso, las nuevas politicas
incluyen que se puedan sacar proyectos adelante sin tener que depender de los bancos, poder
tener una vivienda sin hipotecas que arruinen la economia familiar, tener sueldos que
garanticen una vida digna. Ademas el cambio incluye apostar por una industria innovadora,
por la soberania tecnologica, por la alimentaria y energética, por la economia verde. Un futuro
mejor también consiste en un cambio en el mercado laboral para producir y competir mejor,
en vez de abaratar el despido y bajar los salarios, junto a afrontar “una batalla sin cuartel”
contra el fraude fiscal. También quiere acabar con los monopolios y promover la cantidad y la

diversidad de las empresas pequenas y medianas.

En resumen, es una politica de izquierdas que tiene un foco en proteger a toda la sociedad,

también a los que son débiles socialmente, con menos recursos econdmicos. Durante el
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discurso, Iglesias hace una comparacion indirecta entre Podemos con el partido Syriza, un
partido politico griego de izquierdas que Iglesias parece apoyar, donde destaca ciertos eventos
y valores del partido griego que son todos positivos, asi creando sutilmente una imagen de
Podemos también. La comparacion es indirecta, pero es Iglesias mismo quien hace a la
audiencia consciente de la semejanza entre los dos partidos. Como la comparacion es
voluntaria y hecha voluntariamente, se puede asumir que Podemos se identifica con el partido
griego de alguna manera. También es importante mencionar que Iglesias expresa
explicitamente que los politicos actuales no representan ninguna de las medidas mencionadas,

y que Podemos es el tnico partido que puede mejorar la situacion politica actual.

Con respecto a los valores que Iglesias relaciona con el cambio politico, son los valores que
se conectan con el Derecho. En concreto, el lider de Podemos menciona justicia social y
democracia, dignidad, libertad, valor, progreso y modernidad. Como los politicos han robado
a la gente de sus derechos fundamentales, parece que Iglesias quiere decir que la situacioén no
solo es injusta e indigna, sino que es ademas ilegal. Por eso, el cambio politico no es un hecho
de solo querer cambio por preferencias, es una cuestion de obtener justicia y una democracia
verdadera. Al final vemos una conexion entre las clases sociales y sus objetivos y actividades.
Es decir: Iglesias relaciona al pueblo y el cambio politico, definiéndolo con los mismos
valores. De manera similar, también relaciona a los de arriba y el totalitarismo financiero
definiéndolos también con otros valores idénticos. Asi hay coherencia entre clase social,

objetivos y actividades y valores fundamentales, en los dos lados.

En resumen, el cambio politico consiste en la lucha por la justicia y la democracia. No es un
asunto de protestar, porque los ciudadanos no necesitan pedir permiso a los poderes politicos
para realizar el cambio. Como gente espafiola, segun la ley y la Constitucion, ya tienen su
derecho a hacerlo. De hecho, son los politicos los que reciben su legitimidad y sus cargos de
la poblacion. Asi es la democracia, y como Espaina es (o en principio debe ser) una
democracia, la gente solo quiere usar sus derechos democraticos. Los valores fundamentales
que Iglesias relaciona con el cambio politico son también son los que se relacionan en general

con derechos civicos y humanos, el Estado de Derecho y la democracia.
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6.4 Los elementos nucleares del marco cognitivo de Podemos

Como hemos definido en el capitulo dos, los marcos cognitivos son estructuras mentales que
dan forma global a nuestra manera de ver y entender el mundo, y en tanto que estructuras
mentales complejas todos los marcos cognitivos consisten de varios conceptos. Se ha
expuesto que los bloques politicos distintos perciben la realidad de formas diferentes, y por
€s0, tienen marcos cognitivos distintos para hablar de los mismos conceptos y temas.
Identificar el marco cognitivo de un partido politico contribuye a formar la propuesta para un

modelo de pensamiento y un sistema de valores del mismo partido.

El capitulo seis ha sistematizado los resultados del analisis del discurso en cuestion, con el
objetivo de reconstruir de forma explicita el marco cognitivo que Iglesias define como la
identidad de Podemos en este discurso inaugural. En conjunto, esta informacion es la que
vamos a utilizar para formar el modelo de pensamiento de Podemos en el capitulo siguiente,
antes de llegar a la conclusion de la cuestion concreta de este tesis. Al ser el discurso
inaugural, creemos que los conceptos y metaforas mostrados aparecen de una forma idonea
para mostrar la identidad que Podemos quiere crear y, de esta manera, el marco cognitivo que

asocia a su vision del mundo y su politica.
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7 Conclusion

En base a la informacion sistematizada en el capitulo seis, este capitulo va a presentar las
conclusiones del andlisis hecho en el capitulo cinco. Primero, vamos a presentar el modelo de
pensamiento de Podemos, estructurado segun la teoria contemporanea de la metéfora
conceptual de George Lakoff, tal y como ha sido descrita en el capitulo dos. El modelo sera
construido a partir de los resultados del analisis presentados en el capitulo seis, y sera la
manifestacion de la correlacion y consistencia interna de las metaforas identificadas durante el
discurso entero, mas los campos semanticos y su imbricacion con los temas principales y
subordinados encontrados. Ademas, vamos a discutir como se traslada este marco a la politica
nacional. Segundo, al definir el modelo de pensamiento como el resultado final del andlisis,
vamos a presentar la conclusion a la cuestion concreta de esta tesis, como esta presentada en
§1.2, ya que el objetivo siempre ha sido caracterizar el modelo de pensamiento metaforico
perteneciente a Podemos como partido politico y definitorio de su identidad en este primer
momento en que se emite el discurso. Tercero, vamos a discutir las implicaciones cientificas
de la investigacion cumplida, y reflexionar sobre cuestiones que emergen consecuentemente

de la investigacion.

7.1 El modelo de pensamiento de Podemos

El modelo de pensamiento de Podemos también se manifiesta a través de un modelo de
familia, que a partir de ahora llamaremos 'el modelo de los nifios independientes'. Al igual
que los dos modelos de familia discutidos en el capitulo 2, este modelo se funda en ciertas
suposiciones con respecto a como se entiende la realidad: primero, la nacion es una familia,
algo que se ve en que la nacion es un hogar compartido en el que los duenos verdaderos no
estan; segundo, ambos padres tienen la responsabilidad de la familia, y son igualmente
responsables por la educacion de los nifios y por cuidarse de ellos, lo cual se ve en las criticas
a que el gobierno ha dejado de lado a la gente a la que deberia proteger. Sin embargo, frente a
los modelos que se presentaron entonces —el padre estricto y el padre protector—, Podemos
define implicitamente un modelo que se distancia de ambos. Esto resulta sumamente
interesante si tenemos en cuenta que los modelos de padre estricto y padre protector definen a
los partidos a la derecha y a la izquierda en sentidos tradicionales, y Podemos se presenta
identitariamente como una alternativa a ambas ideologias politicas. De la misma manera que

rechaza la politica de los dos grandes partidos 'oficiales' en Espafia e internacionalmente, en
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este discurso inaugural se presenta un marco conceptual de familia que difiere del que

presentan los dos partidos.

En esta vision de la familia que implica Podemos, el mundo es un lugar de oportunidad,
donde hay tanto el mal y como el bien. Esto se manifiesta en la divisiéon que hay en todo el

discurso entre los de arriba y los de abajo, la corrupcion y el patriotismo real, ellos y nosotros.

El mundo es competitivo, pero también ofrece posibilidad y libertad. La suposicion es que los
nifios nacen buenos, dignos y soberanos, pero necesitan educacion y ayuda para poder hacerse
mejores. Sus valores centrales son la libertad, la justicia, la moral, el amor y sobre todo la
dignidad que les da poder tomar las decisiones y el control sobre sus propias vidas, lo cual se

ve en el discurso por la presencia de los campos semanticos de la justicia.

Los nifos quieren hacer lo que es correcto, y saben qué cosas lo son inherentemente. Sin
embargo, todavia es la responsabilidad de los padres ensefiarles la diferencia entre el bien y el
mal en el sentido de ofrecerles sugerencias; estas diferencias no estdn basadas en valores
econdmicos, sino en entender cudl es la realidad y donde estan los engafios. El mundo puede

llegar a ser un lugar mejor, y nuestra tarea es trabajar para conseguirlo.

En el mundo de oportunidad, la vida es una situacion donde siempre habré tareas que van a
ser dificiles. Bien puedes hacerlas ti mismo y ganar algo, o puedes dejar el tema, y suftir las
consecuencias, porque no hay nadie que te vaya a ayudar. Esta idea se ve en el discurso en
todas las referencias a que en Espaiia es necesario hacer un cambio desde abajo para recuperar

el espacio publico que los corruptos han robado al pueblo.

En la vida tienes que hacer tus propias tareas ti mismo, para ganar los premios relacionados
con eso. Esto se ve en las referencias en las que se insiste en que hay que atreverse a sonar, y
hay que pelear para conseguir recuperar ese espacio. En el vacio, donde nadie hace nada, los
que han despojado al pueblo de sus posesiones, van a querer explotar la situacion y engafiaran
al sistema, para sus propios beneficios a costa de la justicia, y con eso, del sufrimiento de lo
demas. Para hacer el mundo un lugar mejor, se tiene que evitar esta situacion. Por eso, el
objetivo de la educacion es formarte tanto como una persona moral como en asuntos de
educacion literal e inteligencia, para globalmente no permitir que te despojen de la dignidad.
Haciendo tareas dificiles, vas a ser premiado con resultados en forma de conocimiento e

inteligencia, reconocimiento de tus compaiieros y de tus superiores, y mas importante, con la
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independencia y el pensamiento libre, los cuales a su vez son necesarios para la capacidad de
luchar por tus derechos y los valores importantes. Asi tienes la responsabilidad de educarte a

ti mismo también, no solo es la responsabilidad de tus padres.

De hecho, si se asume que los padres son quienes en ese momento gobiernan el pais, o las
élites que en el pasado lo han gobernado, sucede algo que diferencia el discurso de Podemos
del resto de los partidos: es imprescindible emanciparse de esos padres, dejar de creer lo que
dicen y verlos como lo que son, corruptos que han despojado a sus hijos de la dignidad, y
tomar las riendas de la familia. Mientras los padres crian a los nifios, es su responsabilidad de
asegurar este proceso de educacion y una crianza correcta, pero en el caso de que fracasen,
como Podemos afirma que ha sucedido, tenemos la responsabilidad nosotros mismos como

adultos.

(En qué consiste la educacion y el cuidado que debemos recibir de los padres dentro de este
modelo? Aqui el esquema cognitivo se refiere a “cuidar” en el sentido de reconocer al nifio
como independiente, fuerte y libre, de reconocer que es el nifio el eje angular de esa familia y
puede participar en sus decisiones. Se extiende asi el modelo de los padres protectores, donde
cuidar se refiere a practicar empatia y tomar responsabilidad, hasta un modelo en que cuando

el padre deja de ser protector el nifio tiene la obligacion de rebelarse.

El modelo de los nifios independientes también incorpora practicar empatia y tomar
responsabilidad, pero en este modelo se considera el nifilo mucho mas autonomo. El hecho
diferencial viene de saber que los padres también pueden fracasar en sus tareas y de hecho
esto ha sucedido. Sin embargo, el nifio tiene inherentemente lo que necesita para ayudarse a si
mismo en la vida adulta: la dignidad y la fuerza para cambiar las cosas. En este sentido, como
somos independientes, fuertes y libres primero, tenemos la responsabilidad de hacer el mundo

un lugar mejor, también cuando los padres fracasan en sus tareas.

Durante el tiempo que cuidan del nifio, como con el modelo de los padres protectores, los
padres tienen la responsabilidad de saber lo que necesita el nifilo. Como no se puede tomar
responsabilidad de alguien mas sin cuidar de ti mismo primero, es tu responsabilidad cuidar
de ti mismo suficientemente para que puedas cuidar del nifio. Es importante tener en cuenta
que cada uno tiene el derecho a seguir el interés propio mientras no sufran los demas por ello.
El objetivo es cuidarse a uno mismo al lado de los demas. Eso es la justicia. El padre tiene la

responsabilidad de cuidar del nifio, pero no debe tener demasiado poder sobre €1, porque si
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fracasa o se corrompe, el nifio tiene que tomar las riendas de la familia. El nifio debe tener
varias relaciones que le ensefien a diferenciar el bien del mal, para asegurar diversidad e
independencia de pensamiento verdadera. El nifio no debe tener que depender demasiado de
los padres. Dentro del modelo de los nifios independientes, se entiende que esta tarea de
crianza no es facil, uno tiene que trabajar mucho para conseguirlo y se tiene que ser fuerte,

competente y sabio, pero llega un punto en el que rebelarse es una responsabilidad moral.

Todos los otros valores del modelo vienen de la dignidad, la soberania, la empatia y la
responsabilidad. Si sabes ser empatico con el nifio, le proporcionas proteccion. Los padres
quieren proteger al nifio de peligros en el ambiente, lo cual resulta en un foco politico en la

proteccion medioambiental, laboral, comercial, sanitaria y social.

Se pueden extraer algunos valores de Podemos que se asemejan al modelo de los padres
protectores asociado al partido progresista: si quieres que el nifio llegue a prosperar, tienes
que darle la libertad de experimentar el mundo y utilizar sus recursos personales de una
manera que el ambiente reconozca. Por eso, la libertad es un valor de Podemos. Sin embargo,
en contraste con este modelo, no se ayuda a tener libertad si no hay oportunidad y
prosperidad. Por eso, la oportunidad y la prosperidad son valores de Podemos. Si te importa el
bienestar del niflo, quieres que sea tratado de una forma justa, y que trate a los demas de la
misma forma. Por eso, la justicia es un valor de Podemos. Si quieres conectar con el nifio y
ser empatico de verdad, es importante tener comunicacion mutua y abierta con el nifio. Por
eso, la comunicacion mutua y abierta se convierte en un valor. Como vives en una
comunidad, la comunidad va a afectar como crece el nifio. Por eso, la cooperacion, contribuir
al sentido de comunidad y hacer servicio a la comunidad se convierten en valores
importantes. Aqui vemos muchos de los valores del modelo de los nifios independientes
coinciden con los valores del modelo de los padres protectores o de los padres estrictos, pero

su integracion dentro del modelo es distinto: se deben a causas distintas.

Junto a la responsabilidad de que los hijos se rebelen ante los padres si es necesario, otra
diferencia crucial entre este modelo y el modelo de familia de los grandes partidos oficiales es

el foco primario que deben tener los padres dentro de la familia.

(Como se diferencian estos focos primarios? Lo que ha pasado en Espafia es que los padres
han dejado de cuidar de los nifios. Han dejado su tarea més importante, ya no hacen todas las

tareas que vienen con su responsabilidad como padres; de hecho, los han expulsado de su casa
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y les han despojado de la dignidad. Ya no practican los valores més importantes; no ayudan a
los nifios realizarse, no les importa el bienestar del nifio, no son justos, y no practican la
conversacion mutua y abierta. Se han vuelto autoritarios, y los nifios han sufrido. Es decir,
que ya no actiian como padres, y con eso han dejado los valores mas importantes de la
familia, la dignidad, la libertad, la justicia, la moral, y el amor. Ya no merecen el respeto
mutuo y la libertad que viene con su papel inicial. Como los padres pueden fracasar en sus
tareas, los nifios tienen el derecho —y puede que la obligacién— a la independencia y la libertad
de estar fuera de su cargo, por lo menos para impedir que les exploten y les despojen de su

dignidad.

7.2 Coémo se traslada a la politica el modelo de los nifios independientes

(Como se traslada el modelo de familia de Podemos a la politica nacional de Espafia? Este
modelo de familia se conecta con una politica mas de izquierdas, donde la independencia bajo
la solidaridad social voluntaria dirige la politica, més cerca al anarquismo que el modelo de la
socialdemocracia, ya que en este modelo los padres no dirigen, sino que los hijos discuten
entre ellos la manera de gobernarse. El gobierno y el estado representan a los padres y la
gente representa a los nifos. Sin embargo el objetivo es que la gente no dependa del Estado
para realizarse y desarrollar su vida. Todos merecen una vida digna, sin tener que depender
del Estado. El Estado tiene que ofrecer todo lo necesario, pero sin esperar nada a cambio. El
Estado no debe tener ningun objetivo aparte de servir a la gente, y la organizacion politica
debe reflejar estructuras transparentes de poder y controladas por la gente. En efectivo, la
gente tiene el derecho a dirigirse a si misma. Eso es lo que significa la independencia y la

libertad.

Lo que ha pasado es que el Estado ha fracasado en sus tareas. En vez de cuidar del pueblo,
déndole la oportunidad de realizarse y prosperar, se han vueltos autoritarios y han dejados los
valores espafioles, tal y como se reflejan en la revision de la historia que hacia Iglesias.
Siguen sus propios intereses sin importarles su responsabilidad y el pueblo. Es decir, que han
dejado todos los valores inherentes de la familia, e incluso cuando los padres pretenden algo
distinto, los niflos saben reconocer la verdad. En este contexto Iglesias describe una situacion
politica donde los espafioles estan a punto de perder sus derechos civicos y humanos, frente a

una autoridad que finge cuidar de ellos. Ahora mismo el proceso politico es una batalla, no de
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ideologias politicas, sino de libertad e independencia. Por eso se necesita el cambio politico, y

ahora eso es la tarea dificil de la vida.

El cambio politico, consecuentemente, incluye un gobierno nuevo, y uno que venga con los
valores ya descritos. Como la tarea es dificil, Iglesias dice que los espafoles tienen mucho
que ganar si la realizan, y mucho que perder si no la realizan. Es una razén importante para
hacer efectivo el cambio. El elemento nuclear de la descripcion del pueblo que hace Iglesias
durante el discurso entero es que Podemos es parte de ese pueblo, y que el pueblo es parte de
Podemos. Segun la imagen del discurso, Podemos como partido politico viene del pueblo —es
parte de los nifios independientes—, y es el Uinico partido que lucha por la gente, por la
mayoria. Iglesias dice que Podemos y el publico comparten la misma identidad, la misma
historia, los mismos valores, y votar por Podemos sera votar por el publico y todos los valores

que comparten. Es decir que votar por Podemos es votar por dirigirse a uno mismo.

Como se ha expresado indirectamente en el discurso analizado, Podemos e Iglesias se asocian
a un ideario de valores que favorece la economia social, la solidaridad de fronteras abiertas y
la ausencia de simbolos de poder; esto se hace relativamente explicito en el discurso al
expresar lo que el partido parece valorar como positivo usando como modelo las decisiones y
medidas del nuevo Gobierno de Grecia. Vemos ahora que son politicas que coinciden con el

modelo de familia descrito, aunque no aparecia claro en el momento.

Como las ideologias politicas se extienden a otros continentes, se puede entender el modelo
de familia en un contexto nacional, pero también en un contexto internacional. De todos
modos, el modelo de pensamiento y razonamiento es el mismo, y el objetivo es maximizar los
intereses propios lo mas posible independientemente del ambiente y los competidores en

cuestion.

7.3 Conclusion

El objetivo de la tesis ha sido intentar revelar el modelo de pensamiento y la vision general
que el partido Podemos asocia a su identidad a través de la construccion del lenguaje en el
discurso de la puerta del Sol de Madrid el 31 de enero, 2015, como fue presentada por el lider
del partido, Pablo Iglesias, en directo. La investigacion se ha realizado con base en la teoria

de la metafora conceptual de George Lakoff, junto a la teoria general (formalmente aceptada)
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sobre el andlisis del discurso social y politico. La cuestion concreta investigada fue formulada

asi:

“;Cuales son los procedimientos lingiiisticos y discursivos que emplea el discurso publico de

Podemos para configurar su identidad frente a los votantes?”’

Al acabar el anélisis del discurso en cuestion, se han identificado los procedimientos
lingiiisticos y discursivos, y se ha mostrado que es posible aplicar la teoria de Lakoff a esa
informacion para desarrollar una propuesta de tal modelo. Asimismo, el modelo se ha

utilizado para configurar la identidad del partido y mostrar su visién general.

En conclusion, la identidad y la vision general del partido se han expuesto explicitamente a
través del modelo, como se ha descrito en este capitulo. El modelo de familia de Podemos, “el
modelo de los nifios independientes”, se parece mas al modelo de los padres protectores, que
al del padre estricto. Sin embargo, la informacion encontrada en el discurso de la puerta del
Sol muestra que Podemos como partido politico rechaza a los dos lados establecidos del
espectro politico, y eso también se muestra a través del modelo de familia del partido. O para
decirlo al revés: el modelo de los nifos independientes muestra que Podemos rechaza a los
dos lados establecidos del espectro politico, y se puede confirmar a través de la informacion
que hay entre lineas del discurso de la puerta del Sol. El modelo también confirma el mensaje
voluntariamente buscado por el partido como un movimiento popular frente un partido

politico, y su preferida posicion “no politica” dentro del espectro politico.

La contribucion principal de la tesis ha sido una propuesta de un modelo de familia
representativo de Podemos, lo cual a su vez se puede aplicar a entender los valores y la
identidad del partido. No obstante, la investigacion tiene varias limitaciones. Primero, esta
realizada en base a un solo discurso. Para extender la investigacion, y confirmar el modelo de
familia propuesto, se tienen que incorporar varios discursos en la investigacion a ver si el
modelo sigue siendo coherente y relevante. Segundo, con el tiempo, los partidos politicos
pueden cambiar sus politicas y visiones, por ejemplo con la introduccion de nuevos lideres
dominantes. En tal caso, es posible que el modelo de familia se cambie también, con el
resultado de que este tipo de estudio es un estudio continuo que necesitara nueva vigencia
dentro de un cierto tiempo. En resumen, la tesis ha sido un estudio exploratorio que exige

investigaciones adicionales para ser confirmada.
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