Hvordan kystfiskerne laerer 1 sitt
praksisfelt

av
Benn Solum

Masteroppgave I pedagogikk
Varen 2010

UNIVERSITETET | TROMS@
Fakultet for humaniora, samfunnsvitenskap og leererutdanning
Institutt for leererutdanning og pedagogikk



Forord.

Det a skrive masteroppgave om hvordan kystfiskerne laerer i sitt praksisfelt” har veert
spennende og utfordrende. Ferdigstillelse av oppgaven har imidlertid og pa bakgrunn av
personlige anliggender veert en tgff og langtekkelig prosess. Ved veis ende er jeg glad for at
jeg har gjennomfart dette arbeidet. Denne masteroppgaven hadde ikke blitt til uten bidrag fra
et utall av personer. En serlig takk til min gode venn og nabo Havard Pettersen, som (i 2003)
ble den utlgsende faktor for tilblivelse av denne masteroppgave, ved at han inviterte meg pa

blakveitefiske i Stordjupta og at jeg fikk tillatelse til apent a skildre denne fiskesesongen.

Takk til gvrige fiskebateiere som har latt meg veere med pa havet i forbindelse med mitt
feltarbeid. Takk til venner og kjente som apent har bidratt med informasjon som jeg har
nyttegjort meg i denne oppgave. Ferdigstillelse av oppgaven har som sagt veert en langtrukket
prosess. Dette har medfart at det er flere personer som har veert mine personlige veiledere i
forhold til oppgaven. Jeg vil dermed takke Bjgrnar Stram, Anna Pernille Kran og Kristin
Emilie Bjarndal, for et utmerket samarbeid og veiledning med konstruktive tilbakemeldinger
som jeg har hatt stor nytte av. Takk til gvrige personer som har tatt seg tid til & lese oppgaven

og kommet med konstruktiv tilbakemelding pa den.

Gibostad 30.05.2010.

Benn Solum.
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Kapittel 1. Innledning.
Innledningsvis vil jeg seke a kaste lys over det som ble opptakten til oppgaven, min egen

bakgrunn, oppgavens problemstilling, forskningsfeltets beramming og oppgavens

oppbygning.

1.1 Invitasjon til & bli med pa blakveitefiske i Stordjupta.

En dag i begynnelsen av mai 2003. ringer telefonen. Jeg tar den og sier, hallo. Der var du, sier
en kjent stemme. Det er Havard. Etter en innledende kjenningsprat kommer han frem med sitt
egentlige erend. Samtalen forlgp omtrent slik:

Havard: Har du lyst til & veere med pa garnfiske etter blakveite? Det kommer til & bli
spennende.

Jeg: (Jeg vet ca. hva dette vil innebaere og svarer med skeptisk undertone) Hum, ja spennende
og spennende, fru Blom.

Havard: Ja, jeg tenkte at du kunne synes dette var noe a veere med pa, du som liker eventyr?
Det er ikke det, jeg er for den del like uerfaren, nar det gjelder fiske etter blakveite med garn
som du er, s& det kan bli artig for oss begge.

Jeg: Hum, artig og artig. Som du vet har vi litt forskjellig oppfatning om hva som er artig

eller ikke.

Jeg visste at fisket etter blakveite utenfor Senja, fortrinnsvis foregar i et havomrade som kalles
Stordjupta. Havomradet er blant annet sentralt i det tradisjonelle vinterfisket etter skrei blant
de starre batene i kystflaten som sokner til disse fiskefeltene. Havomradet er kjent for a vaere
svaert veerhardt, og i tilegg ligger det ca. fire timers gangtid fra land, litt varierende etter
utgangspunktet for turen. Bade jeg og Havard hadde tidligere veert mannskap pa starre
garnbater som drev fiske etter torsk i dette havomrade vinterstid. Ingen av oss synes det frister
til gjentagelse, pa grunn av de radende forhold. P& bakgrunn av var tidligere felles erfaring og

oppfatning stilte jeg falgende ironiske spgrsmal:

Jeg: Si meg, har ikke du veert i Stordjupta for?
Havard: Jo, men det var pa vinterstid det, dette blir noe helt annet.
Jeg: (kremter) Vel, jeg har na veert i dette havomradet ogsa sommerstid som mannskap pa

stgrre linebater, og min erfaring tilsier at dette fort kan bli alt annet en artig. Vaeret kan skifte



bratt selv pa sommerstid. Du ma vaere klar over at om vi skulle bli ngdt til & remme til land
tar dette alene tre til fire timer og det i godt veer.

Havard: Nei det er klart at man antagelig ikke har noe der nede a gjare hvis han melder mer
enn laber bris. Jeg har snakket med flere av dem som har driftet med garn etter blakveite i
Stordjupta fer, som sier at det vil g bare godt. Dessuten er det flere bater pa min sin
starrelse som fisker blakveite med garn i dette havomradet.

Jeg: Aja, kjenner du mange (sper jeg i et litt sarkastisk toneleie)?

Havard: Jeg kjenner til minst en (og bryter ut i latter).

Jeg: Jo, takk, det ante meg.

Havard durer i vei i forsgk pa a overtale meg.

Havard: De jeg har snakket med sier at det kan veere bra forhold der nede selv for bater pa
min sin starrelse (35 fot ca 10,5 m) pa sommerstid og dessuten sa stopper det seg selv hvis det
blir darlig veer, ja du skjenner na selv hva som skal til for at vi ikke har noe der nede & gjare.
Blakveitegarnan kan sta i flere dggn uten at vi trenger & trekke dem, sa vi trenger ikke snu
bruket mer en to til tre ganger pr uke. Dessuten er det snakk om kun juni maned.

Jeg: Bare juni maned, hvorfor det?

Havard: Jo, det hgver seg slik: Er man pamelt dette fiske kan man enten delta i juni eller i
august maned. Blakveita er fredet i juli. Hvis man eksempelvis begynner fiske i juni far man
ikke delta i dette fisket i august.

Jeg: Mener du at hvis man leverer en fangst i juni og eksempelvis far skade pa baten, slik at
man ma pa verksted, dermed taper muligheten til & fiske kvoten i denne maneden sa far man
ikke delta i august?

Havard: Ja, slik er hovedregelen. Jeg vet ikke om det lar seg gjare & fa dispensasjon fra den
8 X =F & <¢-bestemmelsen hvis man har spesiell grunn til det, som for eksempel sykdom
eller lignende. Jeg tenkte vi skulle delta i fisket i juni. Jeg snakket med skipperen pa en bat jeg
kjenner som fortalte at de i fjor fisket hele kvoten pa ti tonn fra mandag til kommende lgrdag,

tre turer pa havet. Vi har cirka atte tonn i kvote sa det blir fort gjort a rykke denne opp.

Havard har né begynt & bruke “vi” som om det var avgjort at jeg skulle vare med.

Jeg: Du, rgverhistorier har jeg hart far, gutten min. Si meg, har du ennd ikke lert at det er

umulig & fange den fisken som andre allerede har fanget?



Havard: (Ler.) Jo da, skal jeg veere realistisk vil jeg anta at hele junimaneden gar med.
Skulle det ga fortere a fiske kvoten, far vi ta dette som en ekstra bonus. Selv om vi bruker hele
maneden pa a fiske kvoten pa ca. atte tonn blir det en pen slump penger pa deg ogsa.
Blakveita er betalt mrd ca: 20 kr pr kilo sa det blir en pen slump penger pa deg ogsa med en
utbytteprosent pa rundt om 30% av netto omsetning. (Det vil si nar fellesutgifter er trukket
fra. Herunder utgifter til drivstoff, mat, brukstap med mer). Jeg er ikke riktig sikker pa hva
oppgjarsreglene sier om uthytteprosenten i forhold til batstgrrelse og bruk, da jeg ikke har

hyret mannskap fer, men det er ca. der i hgva. Resten skjgnner du selv. Hiv deg na med?

Jeg: Tja, det var na med sin beskjedenhet, det aner meg at virkeligheten kommer til og blir litt
annerledes eller mye annerledes enn dine visjoner.

Havard: (Latter.) Jo da dette kommer til & bli fint. Vi skal ha det pa stell. Vi skal ikke drifte
sa mange dager i uka. Vi skal ta med grillen og grille pa dekket nar vi ligger i land, og kose
oss skikkelig, (Latter).

Jeg: Takk, min erfaring tilsier at dine visjoner aldri, jeg gjentar aldri, sammenfaller med
virkeligheten. Har du flere gode argument til & overtale meg med?

Havard: (Latter) (ler sa han nesten mister pusten, men blir etter hvert litt mer alvorlig i
stemmen) Nei, du trenger ikke veere med hvis du ikke vil. Det er ingen problem med a skaffe
en mann som vil veere med, for det er jo et lukrativt fiske.

Jeg: Den var god, den likte jeg. Psykologen Havard Pettersen i klassisk stil? Hva er det som
ligger under her? Hva er arsaken til at du absolutt vil ha meg med dersom det ikke er
problem med a skaffe mannskap?

Havard: (Ler litt, men blir fort mer serigs.) Nei det ville na bare mer praktisk om du ble med.
Du kjenner jo baten, du har jo vert med fer og har bra erfaring, dessuten har vi jo det trivelig
sammen. Jeg faler en trygghet med at jeg kan stole pa deg, med hensyn til at jeg trygt kan
legge meg a sove og la deg fare baten. Dessuten har du jo teknisk kompetanse som kan
komme godt med. Det er na rart med det. Det er ikke bare bare a stole pa en man ikke

kjenner. Det gar liksom en tid fer denne tiliten er pa plass. Du skjgnner?

Havard peker her pé sentrale aspekt i forhold til min forkunnskap. A kjenne baten innbefatter
alt fra batens reaksjonsmanster ovenfor vind / sjg til hvordan teknisk utstyr fungerer og
benyttes. A stole pé innbefatter personlige egenskaper som eksempelvis vurderingsevne i
forhold til & kjenne sin egen begrensning i forhold til hva man mestrer eller ikke. | tilegg
papeker han fordelen av tilstedeverelse av kompetanse som egentlig ikke er pakrevd for selve



utgvelsen av fisket. Rent psykologisk treffer han egentlig blink i gode overtalelsesargument

ovenfor meg.

Jeg: Joda, den kjgper jeg, men jeg har egentlig ikke tid. Jeg studerer jo.

Havard: Tull og tgv. Du vet like godt som jeg at du ikke far gjort sa mye. Dessuten har du
godt av litt avveksling og fysisk fostring.

Jeg: (drar litt pa det) Jo da, det har du na for sa vidt rett i. Jeg faler meg vel litt stallstatt og
mangler motivasjon til a studere, det er nok et faktum.

Havard: Der ser du. Du har ingen god unnskylding til ikke a veere med. Du er bare staure
lat. Hiv deg nd med. Jeg har investert i nytt bruk, bade garn og iler, sa det blir lett & arbeide
med.

Jeg: Mange garn?

Havard: 80 stk. Det er litt lite. Burde ha hatt 120, men dem eg har snakka med mener at vi
burde greie oss med 80. Far heller investere i flere til neste ar, hvis dette viser seg a bli
suksess. Jeg kunne ha leid bruk hos andre, men det tror jeg ikke lgnner seg. Leia er 16% av
netto omsetning. Det kan fort dreie seg om vel tjue tusen, dessuten kan man risikere at
garnene man leier, er i darlig forfatning slik at de blir mer til plage enn glede. Nei jeg
vurderte det dit hen at selv om bruket kostet fgrti tusen sa betaler det seg i lgpet av to
sesonger. Da er det betalt. Jeg vil ogsa kunne selge det med fortjeneste om det skulle bli
aktuelt.

Jeg: Hartes fornuftig ut i mine grer.

Havard: Ja, tenk na pa det, sa ringer jeg deg i neste uke. Skal du vaere med sa ma jeg tegne
forsikring pa deg i god tid. Dessuten ma jeg ordne med dispensasjon pa batforsikringen.
Jeg: Dispensasjon?

Havard: Ja min forsikring dekker ikke bergning av baten mer enn til tretti nautiske mil fra
land. Jeg er sjeldent eller aldri sa langt ut ellers i aret, sa klarer jeg meg ellers med en
forsikring som er avgrenset pa tretti nautiske mil. Det er ingen vits i & ha en ungdvendig dyr
forsikring. Ma kanskje betale noe ekstra for perioden vi skal fiske blakveite. De andre jeg har
snakket med mener at det kan gjares slik. Jeg vet ikke, men dette ma vaere pa stell. Jeg skal
kontakte forsikringsselskapet i neste uke, sa det hadde vert fint om det var avklart om du skal
vaere med sa jeg kunne ta begge tingene samtidig. Jo mer man tar samtidig med forsikringen,
jo gunstigere vilkar.

Jeg: Sant nok, sant nok.

Havard: Ja, tenk na pa det sa ringer jeg til uka, sa blir du med?



Jeg: He, he. Ja jeg skal tenke pa det.
Havard: Ok. Da sier vi det slik. Ha det bra sa lenge.
Jeg: ha det.

Dermed var samtalen slutt. Samtalen kom egentlig ikke overraskende pa meg. Havard hadde
tidligere denne varen investert i nytt garnspill (hydraulisk vins;j til a trekke garn med) med en
trekkraft pa 3,5 tonn. Jeg hadde ogsa hart han fortelle at han hadde spurt en felles bekjent og
meget rutinert fisker om hva han mente i forhold til om det var realistisk a fiske blakveite med

garn fra sin bat. Var felles bekjent hadde da ment at det kom til & ga bare godit.

Da jeg gradvis begynte a tenke gjennom hva jeg eventuelt skulle takke ja til, melte det seg en
besnaerende tanke. Kunne jeg dra nytte av denne sesongen i forhold til min masteroppgave i

pedagogikk? Jeg hadde tidligere i studieperioden veert noen turer pa havet, men egentlig som
ren atspredelse. Tanken hadde streifet meg at jeg kunne utnytte min erfaring og kjennskap til
kystfisket i en masteroppgave, men det var liksom noe som manglet. Jo mer jeg tenkte i disse

baner, jo klarere ble det for meg at dette kunne la seg kombinere.

Denne fiskesesongen kom til & bli sapass kort at den faktisk lot seg beskrive for leseren i
detalj og kunne fremsta som en sentral del av min masteroppgave. Med andre ord kunne det
for leseren bli en virkelighetsneer tilneermelse til forstaelse av hvordan fisket foregar i praksis
og hva det kan innebzre pa godt og vondt. En sa virkelighetsneer tilnserming som det var

mulig a fa til gjennom en skriftlig fremstilling.

Begrensningen ville bli min skriftlige fremstillingsevne. Jo da dette kunne bli bra, men for &
kunne gjere en god detaljert og livaktig fremstilling ville det veert en fordel om jeg fikk
tillatelse fra Havard til full dpenhet, angaende navn, batnavn, med mer. Jeg bestemte meg
straks for a sette dette som kriterium for at jeg skulle bli med. 1 og med at vi begge var som
pionerer a regne pa garnfiske etter blakveite, ville denne sesongen by pa nye utfordringer, nye
0g ukjente leeresituasjoner og dermed tilegnelse av ny kunnskap. Dermed var oppgavens

fokus naermest ogsa pa plass.



1.2 Min egen bakgrunn.

Denne masteroppgaven i pedagogikk fokuserer pa kystfiskebaten som arena for
kunnskapstilegnelse. Hvordan kystfiskerne gjennom yrkesutgvelse gradvis tilegner seg
kunnskap som er essensiell i forhold til pagaende aktivitet, og hvordan etablert kunnskap farer
til ny kunnskap og som kommer til utrykk i deres handlinger. Oppgaven bringer inn sosiale

forhold og relasjoner som fiskerne inngar i og som influerer pa deres kunnskapstilblivelse.

Oppgaven er basert pa feltarbeid og pa egen kjennskap til kystfiskerne som yrkesgruppe. Selv
er jeg fra en bygd der kystfiske stort sett var eneradende som naringsvei. Kystfiskerne ble
derfor den yrkesgruppen jeg farst kom i kontakt med. Fra barnsben av var det kaia,
fiskebruket og egnebua som var leke og tumleplass. Dette medfarte tidlig neerkontakt med
bade profesjonen som kystfiskere representerer og fiskeforedlingsindustrien. Etter hvert som
jeg vokste til ble jeg gradvis involvert i aktiviteter pa egnebua. Denne er en essensiell
bestanddel i utavelsen av fiskeprosessen som linefisket innebzerer. Jeg sikter her til egning av
line og vedlikehold av linebruk. Jeg hadde ikke noe familigert forhold til utevere av kystfiske.
Dette vanskeligjorde et naturlig innpass til & bli med fiskerne pa sjgen. Problemet bunnet i at
fiskerne var uvillige til a ta ansvar for barn de ikke var i slekt med.

Min tilegnelse av den ferdigheten som det er & egne line, ble imidlertid min inngangsbillett til
a bli med fiskerne pa sjgen. | begynnelsen gjorde jeg enkelte avtaler om & egne gratis mot a fa
veere med pa sjgen. Dermed fikk jeg ta del i andre delprosesser som utgvelsen av
linefiskeprosessen innebarer. Dette gjorde meg etter hvert kvalifisert til & kunne fungere som
mannskap pa linebat. | en alder av femten ar hadde jeg skapt meg et renommé som gjorde at
jeg pa foresparsel fikk fast plass linebat som fullverdig mannskap. Etter en hgst og en
vintersesong med elendig fortjeneste, sluttet jeg og begynte pa videregaende skole.
Skoleferiene ble imidlertid utnyttet til a tjene penger som mannskap pa kystfiskebater. I mitt
yrkesaktive liv har jeg vaert innom naeringen i flere perioder. Jeg har vaert mannskap pa atte
kystfiskebater med til sammen ca. fem ars varighet. Den siste lengre perioden var i 1997, med

ca. atte maneder.

Da jeg begynte a studere pa universitetet i 2001, meldte behovet for avveksling seg ganske
fort, jeg trengte et fristed der jeg kunne lade batteriene. Jeg fant ut at det ngdvendigvis ikke
var ferie som var lgsningen, men en aktivitet som ikke krevde sa mye nytenkning og som

samtidig kunne gi meg anledning til fysisk fostring. Med dette som utgangspunkt beveget



tankene seg raskt i retning fiskeflaten. En dag i januar 2002 ringte jeg en kjenning fra Senja
som er fiskebateier og spurte om jeg kunne fa vaere med pa sjgen noen dager. Jeg fikk
umiddelbar positiv respons, sa etter noen dager mgnstret jeg pa. Under oppholdet pa baten ble
jeg meget overasket over hvor enkelt jeg skled inn i arbeidsprosesser, formelig uten a tenke.
Prinsipper og kroppslige ferdigheter dukket bare liksom opp, nar behovet meldte seg. Da jeg i
ettertid tok til 4 reflektere over dette fenomenet i lys av leeringsteorier, slo det meg at en
beskrivelse av lzering, der kystfiskebaten er leeringsarena kanskje kunne bli tema for en
masteroppgave. Dette uten at jeg pa daveerende tidspunkt hadde noen konkret plan angaende

vinkling pa en eventuell oppgave.

Uansett bestemte jeg meg for & kombinere atspredelse og en form for feltarbeid som en arlig
foretredelese. Som nevnt innledningsvis var det ikke fgr Havard ringte meg varen 2003 at jeg
begynte & fa en mer strukturert plan med det hele. Perioden som jeg regner som feltarbeid har
en total varighet pa ca. atte maneder i perioden 2002-2006. Mitt utgangspunkt for feltarbeidet
ble i hovedsak gjennom andres erfaring a etterprave egne retrospektive oppfatninger av de
lereprosessene som jeg selv hadde veert delaktig i, men samtidig gnsket jeg ogsa a skaffe meg
oppdatert kunnskap om de relasjoner som dagens fiskere inngikk i. Herunder: relasjoner
mellom mannskapet ombord, mellom mannskap og de maritime omgivelser, mellom bater og
andre lokale aktarer innenfor naringen. Dette fordi kunnskapen som tilegnes pa et fiskefartgy
pavirkes av relasjoner fiskerne inngar i, og som strekker seg ut over selve fartgyet som
leeringsarena (Jentoft & Wadel 1984, Maurstad 2001). Mindre tilsiktet fikk jeg i tilegg
kunnskapsoppdatering bade i forhold til teknologiske utvikling i fiskeflaten,
rammebetingelser i form av reguleringsbestemmelser som del av nasjonal fiskeriforvaltning,
krav til handtering av fangst, sertifiseringsbestemmelser i forhold til bade bat og mannskap

med mer.

1.3 Problemstilling.

Retrospektivt og i forkant av min farste tur pa sjgen i studieperioden (som egentlig var ment &
veere en atspredelse fra mine studier) kan jeg huske at jeg bekymret meg litt over hvordan
dette ville ga. Det var lenge siden jeg hadde veert pa sjgen som fisker, slik at jeg var spent pa
om jeg fremdeles besatt ngdvendig kunnskap og ferdigheter slik at jeg kunne fungere som
fullverdig mannskap. Jeg forsgkte a etterprave mine tidligere ervervede kunnskaper og

ferdigheter for mitt indre gye. Jeg greide a se for meg sekvenser av prosesser som garnfiske
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innebar, herunder frigjaring av fisk fra garnene, sette garn i havet, slgye fisk med mer.
Imidlertid oppdaget jeg at det var umulig a etterprgve kroppslige ferdigheter uavhengig av
konteksten de kroppslige ferdigheter kom til anvendelse i. Mine bekymringer skulle i ettertid
vise seg a veere ubegrunnete. Da jeg kom pa sjgen oppdaget jeg raskt at ferdigheter og
kunnskap dukket opp som troll av eske sa snart konteksten var til stede. Jeg ble passe
overasket over at mine ferdigheter ikke var svekket eller glemt etter mange ar uten utgvelse av
fiskeryrket.

| ettertid begynte jeg a reflektere over dette fenomenet i lys av leeringsteorier. Dette medfarte
at jeg ble oppmerksom pa at mye av den kunnskap om fiske og fiskeprosessen som jeg
tidligere hadde ervervet meg i praksisfeltet hadde en taus dimensjon. Denne kunnskapen lot
seg verken fullstendig beskrive eller etterprgve uavhengig av konteksten den var ervervet i
(Molander 1996).

Jeg syntes at dette var sa interessant, at jeg bestemte meg for a skrive masteroppgave i
pedagogikk med fokus pa hvordan kystfiskerne larer i sitt praksisfelt. I begynnelsen rettet jeg
ensidig fokuset mot ervervelse av kunnskaper som direkte relaterte seg til selve
fiskeprosessen. Jeg var mer eller mindre ute av stand til & se at det & uteve fiske ngdvendigvis
matte innbefattet en hel del medleering (lering som ikke ngdvendigvis relaterte seg til selve
fiskeprosessen). Det var fgrst da jeg begynte a gjgre meg refleksjoner rundt fiskebatene som
miniatyrsamfunn at jeg for alvor begynte a dpne gynene for at det innenfor disse
miniatyrsamfunnene ogsa foregikk aktiviteter som ngdvendigvis matte medfgre leering som

ikke direkte var relatert til selve fiskeprosessen.

| begynnelsen undret jeg meg over hvorfor jeg hadde vanskeligheter med a konkretisere
eksempler. Etter & ha plgyd en del teori og etter ha gjort egne refleksjoner rundt fenomenet
skjgnte jeg at enkelte situasjoner som medfarte bade lering og medlaring ofte falt sa naturlig
at man ikke la merke til dem, og dermed ble det vanskelig a erkjenne at de faktisk hadde
funnet sted (Molander 1996). Dette fikk jeg ogsa senere bekreftet av besetningsmedlemmer pa
kystfiskefartagy, som jeg benyttet som forskningsarena. Dermed hadde jeg en ny
problemstilling / forskningssparsmal som naturlig havnet innenfor rammen av Hvordan

kystfiskerne leerer i sitt praksisfelt, som jeg har valgt som endelig tittel for oppgaven.
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1.4 Praksisfeltets beramming.

Med praksisfelt mener jeg ulike arenaer der det foregar aktiviteter og prosesser som direkte
eller indirekte er en naturlig del av det a utgve fiske. Dette vil i farste rekke etter min
oppfattning innbefatte all aktivitet pa fiskebaten, i de maritime omgivelser og diverse
aktiviteter pa kaia i forbindelse med blant annet levering eller salg av fangst til fiskekjaper.
Aktiviteten pa kaia med klargjering av bat og fiskeutstyr for kortere eller lengre turer pa
fiskefeltet, herunder bunkring av drivstoff, vann og proviant samt rigging av bat, som enkelte
ganger innbefatter bytte av redskaper, demontering / montering av tekniske innretninger,
enkel reparasjon og vedlikehold av bat, teknisk utstyr med mer. Oppgaven vil ogsa bringe inn
sosiale relasjoner som inngar direkte i fiskernes praksisfelt herunder relasjoner mellom
besetningsmedlemmer pa egen bat, mellom besetningsmedlemmer bater imellom, relasjoner

mellom bétene pa fiskefeltet og ved kai, relasjoner til fiskeveeret og fiskekjgper med mer.

Det vil ikke bli foretatt noen generell innfgring i kvote og reguleringsbestemmelser, da dette
er sa pass omfattende at det kan danne grunnlaget for en egen studie. Det vil imidlertid bli gitt
sporadiske eksempler som naturlig faller inn under det som blir beskrevet i denne oppgaven.
For mer utfyllende informasjon angdende kvote og reguleringsbestemmelser. Se blant annet™.

1.5 Avhandlingens struktur.

Avhandlingen er hovedsakelig inndelt i 3 hovedbolker. Den farste delen, kapittel 1-3, vil farst
og fremst veere beskrivende i forhold til oppgavens problemstilling og beramming. Herunder

definisjoner med mer.

| den andre delen, kapittel 4-5, skal jeg belyse sentrale sider ved den teoretiske og den
praktiske tilneermingen til lzering som er relevante for oppgavens problemstilling. Herunder

den vitenskapelige metode som oppgaven bygger pa.

| del tre, kapittel 6 -7, skal jeg belyse sentrale momenter ved fiskernes laering og
leeresituasjoner. | kapittel 6, presenterer jeg (blant annet) de sentrale momenter ved fiskernes

leering og leeringssituasjoner som jeg har kommet frem til, med bakgrunn i datamaterialet fra

1

http://www.fiskeridir.no./content/search?SearchText=kvoter&Keyword%5B0%5D=242& Keyword%5B1%5D=
294&Keyword%5B2%5D=427 (20.09.2006)
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feltarbeidet, supplert med egne erfaringer. Avsnitt 6.10 vil imidlertid veere av beskrivende art.
Dette for at den uinnvidde leser skal fa en bedre forstaelse av hvilke forhold som kan pavirke
fiskernes leeresituasjon pa et fiskefelt.

| kapittel 7 presenterer jeg ett av mine mgter med forskningsfeltet i form av en detaljert
beskrivelse av en sesong pa blakveitefiske i Stordjupta. Selv om dette er et frittstdende
kapittel, representerer det en del av feltarbeidet som jeg har hentet datamateriale til oppgaven
fra og kapitelet vil saledes ogsa veere en del av det som fremkommer i kapittel 6. Hensikten
med fremstillingen i kapittel 7 er & gi lesere som har liten kjennskap til mitt forskningsfelt, en
lettere forstaelse av hva utgvelsen av fiske kan innebare. Og da spesielt med henblikk pa
hvordan fiskere blir eksponert for nye laeresituasjoner.

Kapittel 2. Hva er en kystfisker?

| dette kapitlet skal jeg seke @ komme med en tilnzermelse til forstaelse av hva som
kjennetegner en typisk kystfisker innenfor profesjonen av yrkesfiskere i Norge. For at leseren
skal forsta dette, ser jeg det ngdvendig kort & beskrive fiskernes arena for profesjonsutaving,
med arenaens tilhgrende redskaper, og derav de aktiviteter som naturlig faller inn under det

som regnes som normalt innenfor profesjonen.

2.1 Hva er et fiskefartoy?

Rent generelt kan man beskrive et fiskefartgy som et fartgy som det drives ervervsmessig
fiske fra. Det er imidlertid en del kriterier som ma vaere oppfylt for at et fartay skal kunne ha
lovhjemmel for & kunne benyttes til ervervsmessig saltvannsfiske. Hovedkriteriet er at
fartayet er registrert i merkeregistret. Merkeregistret fgres for hele kongeriket og er lovfestet i

deltakerloven om saltvannsfiske § 222.

Nar det gjelder starrelsesintervall pa fiskefartay eksisterer det ikke noen formell gvre eller

nedre grense for lengde og / eller tonnasje for a kunne bli opptatt i og eller ha hjemmel for &

2 http://faolex.fao.org/docs/texts/nor7953.doc (20.05.2006)
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st oppfart i merkeregistret og dermed inneha status som fiskefartgy. | stedet for a definere en
minste stgrrelse har man tatt utgangspunkt i folketrygdens grunnbelgp (G: for 2006 kr.
60.099.) og lagt til grunn et krav om at fartgyet skal ha landet en samlet fangst til en samlet
verdi som er hgyere enn % G i kalenderaret, for & ha hjemmel til & sta oppfart i merkeregistret
for kommende inntektsar. Oppad vil begrensningen til mulig brutto omsetning for et
fiskefartay veere en funksjon av kvotebestemmelser (statlig tildelt mengde fisk fartayet lovlig
kan fiske i kalenderaret) for de enkelte fartgy / fartaygrupper, og er igjen oftest en funksjon av
fartgyets lengde.

2.2 Hva er et kystfiskefartoy?

Fiskeflaten deles hovedsakelig inn i to kategorier. En havgaende flate og en kystfiskeflate.
Den offisielle grensen mellom hvilke fartay som skal kategoriseres som havgaende og som
kystflate er litt flytende. Fiskefartay med sterste lengde fra 28,00 meter og oppover regnes i
hovedsak for & hgre inn under den havgaende fiskeflaten, mens fiskefartay med starste lengde
mindre enn 27,99 meter i hovedsak regnes for & hare inn under kystflaten. Dette er ingen
konkret grense, men fra myndighetenes side er dette hovedregelen og representerer en
grenseverdi i kvotesammenheng. Havfiskeflaten bestar i hovedsak av fartgy som fisker med

redskaper som tral, snurrevad eller ringnot.

Kystfiskebatene fisker i hovedsak med mer konvensjonelle redskaper som garn, line og jukse.
Garn og line er redskap som blir satt i havet og blir staende der passivt et degn eller to til
tiden er inne for & trekke redskapene om bord og frigjere fangsten fra redskapene. Redskapen
er passiv i forhold til at fisken ma veere i bevegelse for a bli fanget. Snurrevad derimot kan
sammenlignes med en kombinasjon av tral og not og er ikke avhengig av at fisken gar pa-
eller i redskapene, men lar seg fange ved at man aktivt bruker nota til & fange den. Noen av
kystfiskebatene veksler mellom aktuelle redskaper alt etter hva de skal fiske etter, mens andre
igjen er mer stabile angaende valg av redskaper og dermed innenfor en bruksgruppe (Jentoft
& Wadel 1984, mf.)

Kystfiskeflaten deles ogsa gjerne inn i to kategorier. En naer og en mindre nar kystfiskeflate.

Her eksisterer det heller ingen offisielle grenseverdier, men anslagsvis snakker man om

grenseverdier for fiskefartgy under og over 10-15 lengdemeter. Det er i hovedsak
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kystfiskebater innenfor gruppen 10-15 til 27,99. meter, som har veert arena for mitt

forskningsarbeid.

2.3 Hva er en kystfisker innenfor profesjonen av

yrkesfiskere?

A komme med eksakt definisjon av hva en fisker er og eller hvem som offisielt har hjemmel
for a titulere seg som fiskere og eller kystfiskere er en komplisert oppgave som jeg ikke skal
forfglge i detalj. Generelt kan man si at vedkommende ma ha rette til a sta i fiskerimanntallet.
Dette som er et nasjonalt register over yrkesfiskere. Minstekriteriet er at man ma vere fylt 15
&r & antas & f& en samlet inntekt av fiske i inntektsaret til beskatning tilsvarende minst % G>.
Dermed fremkommer en variasjonsbredde som aldersmessig innbefatter alt fra ungdom til
pensjonister og som har inntekt fra fiske som beskjeden binering til personer som har all sin
inntekt i inntektsaret fra ervervsmessig fiske.

Noe mer konkret skal jeg vage meg pa a definere en kystfisker (uten a ta hensyn til alder),
innenfor den flategruppen som har vert arena for mitt forskningsarbeid, som en person som i
store deler av inntektsaret har sitt daglige virke i kystfiskeflaten og dermed ogsa sin
hovedinntekt fra ervervsmessig fiske. Flategruppen spenner over alt fra enmannsbedrifter til
bedriftsstrukturer med ca. 7-8 ansatte. Dermed innbefatter begrepet kystfisker innenfor denne
flategruppen bade personer som er bedriftseiere og arbeidere (mannskap) i de enkeltbedrifter,
som kystfiskebatene utgjgr og som til sammen utgjer kystfiskeflaten. Imidlertid vil jeg med
en viss prinsipiell stgtte i Jentoft & Wadel(1984) mene at det er naturlig & ga ut fra at de fleste
som driver egen kystfiskebat som enmannsbedrift, pa ett eller annet tidspunkt har veert

mannskap pa andre kystfiskebater og dermed fatt en del av sin opplering der.

Kapittel 3. Rekruttering og oppleering i kystflaten.

| dette kapitlet skal jeg farst generelt belyse sentrale trekk ved rekruttering og opplaring
innen neeringen og hvorfor disse i liten grad ser ut til & ha endret seg over tid. Vi skal ogsa se
pa grad av yrkeskompetanse og hvorfor denne ofte blir regnet som en ren funksjon av
praksistid. Vi skal ogsa se pa sider ved lerlingenes inntreden som rekrutter til naeringen og

deres rammebetingelser.

® http://www.lovdata.no/for/sf/fi/xi-20081218-1436.html (17.10.2006)
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3.1 Tradisjon innen rekruttering og oppleering i

kystfiskeflaten.

Kystfiskeflaten har, i likhet med fiskerinaeringen generelt, lange tradisjoner for bade
rekruttering og opplaering av egen arbeidskraft. Dette har veert muliggjort fordi det ikke har
eksistert noen krav til formell forkompetanse for a kunne begynne a arbeide innenfor
fiskerinaringen. Det har heller ikke eksistert noen formelle kompetansekrav til den eller de
som skulle foresta slik opplaring. Innenfor fiskeflaten har dette bildet forandret seg litt de

senere ar.

| 1998 tradte det i kraft en forskrift fra sjefartsdirektoratet om lovpalagt krav til
sikkerhetsopplearing for fiskere. Eller som det heter: obligatorisk for alle manntallsregistrerte
fiskere (Forskrift av 10. februar 1989 nr. 88 om sikkerhetsopplering for fiskere (S089)).
Dermed er det kommet et krav om forkompetanse i form av sikkerhetsopplering for den som
skal drive ervervsmessig fiske og fangst. Slik opplaring skal gjennomfares av institusjon som
er godkjent av myndighetene. Som en digresjon kan jeg nevne at all maritim
sikkerhetsopplering i Norge administreres av Tromsg maritime skole. For mer utfyllende
informasjon, se skolens hjemmeside®. Imidlertid er dette kravet til forkompetanse en sannhet
med modifikasjoner, da man kan fa dispensasjon (etter sgknad) fra kravet i inntil seks

méaneder.

3.2 Yrkeskompetanse.

Dermed har ikke bildet av fraveerelse av formelle krav til den som skal kunne opplares og den
som skal foresta slik oppleering i fiskeflaten endret seg noe searlig. Av samme mulige arsak
har det innenfor naringen generelt, heller ikke utviklet seg noen tradisjon for dokumentasjon
av yrkeskompetanse i form av kompetansebevis eller utfyllende arbeidsattester. Det har stort
sett begrenset seg til den potensielle arbeidssgker muntlige beskrivelse av det samlede
tidsintervallet vedkommende har arbeidet i innenfor en eller flere grener av naringen. Dette
har fungert som dokumentasjonsgrunnlag for vedkommendes yrkeskompetanse. Dermed har
grad av yrkeskompetanse nermest blitt en ren funksjon av samlet tidsintervall vedkommende

har arbeidet innenfor fagfeltet.

* http://www.tos-mar.vgs.no/default.aspx?mid=182 (17.10.2006)
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| boken Mind over machine (Dreyfus & Dreyfus 1986) beskrives det fem stadier i
leringsprosessen som bygger pa en fenomenologisk beskrivelse av hvordan eksperten handler
og tenker. Modellen bygger pa bradrene Drayfus sine studier av ulike yrkesgrupper som
flygere, sjakkspillere, bilkjgrere og helsearbeidere, forfatterne mener at disse fem stadiene
danner et felles utviklingsmenster for utvikling av ekspertise. Det som i farste rekke
kjennetegner denne leeringsprosessen, er at teoretisk kunnskap gradvis erstattes med praktisk
kunnskap og knowhow. De fem stadiene beskrives som: nybegynner, avansert begynner,

kompetent utgver, kyndig utgver og ekspert / virtuos.

Selv om en slik inndeling (med tilhgrende kompetansebeskrivelse) kan veere beskrivende for
en generell leereutvikling innenfor mange yrker, sammenfaller den ikke helt med fiskernes
oppfatning og beskrivelse av leringsutvikling / kompetansestadier. Fiskerne beskriver gjerne
kompetansestadiene som nybegynner, rutinert utgver og veteran, uten noen klare
grenseverdier. Dette har nokk, og som jeg tidligere har vert inne pa, noe a gjgre med at de
forskjellige kompetanseniva ikke har noen krav til kompetansemalsoppnaelse og
dokumentasjonsform. For eksempel vitnemal, kompetansebevis med mer. Ekspertnivaet er det
heller ingen fiskere som vil vedkjenne seg. Fiskerne er ydmyke i forhold til at leering i eget
praksisfelt aldri nar et metningsniva. Noe som eventuelt kunne kvalifisere til & kunne titulere

seg som ekspert.

| senere tid og i forbindelse med lov om videregaende oppleering og gjennom
leerlingeordningen har det tilkommet en ny gruppe rekrutter innenfor naringen som har eller
er i ferd med & ta fagbrev i fiske og fangst. Denne gruppen er imidlertid sveert liten og
pavirker i liten eller ingen grad bildet av yrkeskompetanse som en ren funksjon av praksistid.

Jeg skal i det neste forsgke a kaste lys over dette.

3.3 Leerlinger i kystfiskeflaten

| senere tid har det ogsa kommet lzerlinger til kystfiskeflaten. Dette er personer som gjennom
videregaende opplering har til hensikt & skaffe seg fagbrev innen fiske og fangst.
Utdanningen er basert pa videregaende opplaring. Utdanningen starter med GK (grunnkurs) i
naturbruk og pabygges med VK1 (videregaende kurs) fiske og fangst, og avsluttes med to ar

praksis pa fiskefartay. I tilegg til grunnleggende teoretisk innfaring i fiske og fangst vil eleven
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i skoletiden ha fatt den grunnleggende obligatoriske sikkerhetsopplering for fiskere, samt
teoridelen som dekker kravene til kystskippersertifikat kl. B. | praksisperioden er laerlingen
knyttet til oppleeringsbedriften gjennom en leerlingkontrakt. Leerlingkontrakten har til hensikt
a sikre at lzerlingen i leereperioden skal ha tilegnet seg grunnleggende kunnskap innenfor
bestemte omrader. Opplearingen eller berammingen av hva laerlingen skal ha leert i
praksisperioden falger av en punktvis opplaeringsbok som skal kviteres fra
opplaringshedriftens side og saledes vare en dokumentasjon og kvalitetssikring pa at
leerlingen har grunnleggende kompetanse innenfor det som laereplanen beskriver. Jeg skal

ikke forfalge dette i detalj, men vise til et utdrag fra leereplanens generelle del.

3.4 Felles mal for opplaering innen fiske og fangst gjennom

leerlingordningen.

Leerlingen skal:
e ha grundige kunnskaper og ferdigheter om fiske og fangst

kunne vurdere rastoffets kvalitet, anvendelse og holdbarhet

kjenne fagterminologien som brukes ombord i fiskefartgy

kunne montere og vedlikeholde redskap og utstyr og kjenne til lete- og takseringsteknologien

kunne delta aktivt i arbeidet ombord

kunne utgve fiske og fangst pa en mate som tar hensyn til egen og andres sikkerhet, helse og

arbeidsmiljg

e kunne praktisere godt sjgmannskap og kunne beherske hvert ledd fra klargjgring av fiske-fartgy til
levering av fangst

e vare seg bevisst hvilke faktorer som pavirker de hygieniske forhold ombord

e kunne arbeide selvstendig, planmessig og sikkert og kunne vise evne og vilje til & samarbeide med
andre og kjenne sin plass ombord under de ulike arbeidsoperasjoner

e vise en atferd som fremmer likestilling, likeverd og respekt for andre mennesker ved utgvelse av
yrket

o Kjenne til aktuelle egenkontrollsystemer for kvalitetssikring og kunne bruke disse

e kjenne til lover og regler om forvaltning av fiskeressurser og bruk av bét og fangstredskaper

e kjenne til ulike former for & tilpasse fisket i samsvar med en forsvarlig beskatning og en
beerekraftig utvikling

e kjenne fartgyet som bedriftsgkonomisk enhet og kunne papeke hvilke forhold som pavirker driften
av fartayet

e Kjenne til og ha innsikt i omsetningssystemer og kjenne til hvordan videresalg av produktene blir
organisert fra fartay til salgslag og kjaper

e  kjenne til viktige internasjonale forhold for fiskerinaringen

Opplaringsboken (kan blant annet) lastes ned i sin helhet fra linkene pa hjemmesiden til
Oppleringskontoret for fiskerifag i Troms.”

® http://www.okftroms.no/okf.php? (14.03.2005)
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3.5 Begrensning i forhold til hvilke kystfiskebater som kan

ha leerlinger.

| tilegg skal praksisperioden dekke praksisdelen av sertifiseringskravene til
kystskippersertifikat kl. B., som gir rettigheter til a fare fiskefartgy inn til 500 BT (brutto
tonn) og som gjelder inntil 200 nautiske mil av kysten. Bestatt eksamen (uteksaminert som
kystskipper kl. B.) er en obligatorisk del av fagbrevet. Bedrifter som tar pa seg opplaringen
av lzerlinger eller leerekandidater ma vaere godkjent som laerebedrift av
yrkesopplaringsnemnda og ha en kvalifisert person / faglig leder som har ansvaret for og
tilsynet med oppleringen.

For at lzerlingen skal kunne opptjene gyldig praksis som dekker kravet til
kystskippersertifikatet fordres det dermed at praksisdelen er opptjent pa kystfiskefartgy over
15 meter. Det vil si at fartgyet er underlagt krav til at batfgrer minimum innehar
kystskippersertifikat kl. B. Dermed er den nare kystflate i denne sammenheng utelukket som
oppleringsarena. For ordens skyld vil jeg nevne at fagbrev innen fiske og fangst i tilegg til
kystskippersertifikat kl. B. (og dermed rettigheter til a fore fiskefartgy inn til 500 BT) ogsa

kvalifiserer til opptak til fagskoleutdanning, linje for maritime fag og fiskerifag.

3.6 Leerlingens leeresituasjon i kystfiskeflaten.

Leerlinger har i sin alminnelighet ikke krav pa full lann i lzereperioden. Dette gjelder ogsa
leerlinger i fiskeflaten. Lerlingen har imidlertid krav pa sakalt lzerlinglenn mens han eller hun
er lzerling. Litt enkelt skissert har lzrlingen krav pa avlgnning i laereperioden, tilsvarende en
gjennomsnittlig arslenn for en industriarbeider. Det vil si ca. kr. 250.000,00 fordelt over
leerlingtiden pa to ar. Dette burde tilsi at lerlingen ikke ble sa neert knyttet til selve
produksjonen som et annet besetningsmedlem eller en annen nybegynner som har krav pa full
lgnn i tilsvarende opplearingsperiode, men slik fungerer det ikke. Leerlinger i kystfiskeflaten
ma i likhet med gvrig mannskap aktivt delta i aktiviteter knyttet til selve produksjonen.
Dermed utferer de i utgangspunktet det samme arbeidet som det gvrige mannskapet, men til
sterkt redusert lgnn. Dette medfarer ogsa at gvrig leering ut over det som mer eller mindre er
direkte knyttet til selve fiskeprosessen, (i likhet med andre nybegynnere) i stor utstrekning ma
forega pa leerlingens fritid og vil dermed veere til liten eller ingen sjenanse for selve

produksjonen.®
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I lys av overnevnte forhold stiller jeg meg litt undrende til hvordan opplaeringsbedriften skal
kunne motivere til god atferd hos leerlingen, iht. farste delen av det punktet i lzereplanen (som
beskrevet ovenfor) der det heter at: ”Lerlingen skal: - vise en atferd som fremmer likestilling,
likeverd og respekt for andre mennesker ved utevelse av yrket”. Lik lenn for likt arbeid ma
vel vaere hovedmotivasjon for & fremme atferdsmanster i retning likestilling og likeverd. A
akseptere, vise respekt og toleranse for andre mennesker vil i stor utstrekning veere essensielt i
forhold til & finne seg til rette eller bli akseptert i minisamfunnet som fiskebaten utgjer, enten

man er lerling eller ikke.

Under en samtale med en fiskebatreder angaende leerlingens oppleeringssituasjon kom jeg inn
pa leerlingens motivasjon sett i forhold til den avlgnningsordningen for lzrlinger som jeg
kjente til. Han forklarte at de ikke avlgnnet lzerlingen pa annet grunnlag enn gvrige
besetningsmedlemmer. Med andre ord: Likt arbeid som mannskap pa hans bat ga lik lgnn,
enten man var larling eller ikke. Han forklarte videre at det var fritt opp til arbeidsgiver a
bestemme avlgnningens starrelse utover minstelgnn, (tilsvarende leerlinglann) men at han
kjente til leerlingers forhold pa andre kystfiskebater der man praktiserte & avlgnne laerlinger

etter minimumssatser.

Selv om opplaringen som lzrlingen skal gjenomga er berammet av en lereplan, vil det vaere
vanskelig & argumentere for at en larling ngdvendigvis har laert mer eller tilegnet seg mer
verdifull lerdom i forhold til utevelse av fiske, enn en annen aktgr innenfor det samme
tidsrommet. En nybegynner som ikke er bundet til bedriften gjennom opplaeringskontrakt vil
blant annet sta helt fritt til & velge eller bytte leeringsarena (hvis muligheten er tilstede) flere
ganger innenfor det som vil tilsvare lerlingens praksisperiode, og dermed eksempelvis kunne
hgste fordeler som dette gir. Man kan dermed blant annet skaffe seg innsikt og erfaring fra
flere bruksgrupper, omgang med flere aktarer innenfor naeringen, mannskapssammen-
setninger, med mer. ”Ved 4 komme til et annet miljo fremstar ogsa det velkjente i et annet lys.
I slike tilfeller betyr deltakelse i flere praksisfelleskap at det apner seg nye perspektiver pa
faget for uteveren.” (Nilsen & Kvale 1999: 202)

® Fremstillingen er pa bakgrunn av telefonsamtale med Oppleeringskontoret for fiskerifag i troms, Senjahopen.,
(14.03.2005)
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I lys av nevnte forhold hersker det en usikkerhet innenfor naringen om hvordan en person
med fagbrev, der praksisen ensidig er tilegnet pa et enkelt fartgy over 15 meter, eventuelt skal
vurderes kompetansemessig i forhold til en annen person med tilsvarende arbeidsperiode(r) pa
mindre fartgy eller pa bakgrunn av arbeidsperioder pa fartgy, bade over og under 15 meter.
Det synes imidlertid & veere enighet om at uteksaminerte laerlinger vil ha et bedre
utgangspunkt i og med at de lovlig vil kunne fgre bat opp til 500 BT., hvis malsetningen er a

skaffe seg eget fiskefartay.

Som jeg ogsa nevnte innledningsvis vil jeg bemerke at lzerlinger innen fiske og fangst er
meget beskjedent representert innenfor fiskerinaringen. | falge Opplaringskontoret for
fiskerifag i Troms, som er hovedakter i formidlingen av leerlingplasser innen fiskerifag, er det
i dag (14.03.2005) tre personer i regionen som er leerlinger innen fiske og fangst. For a unnga
eventuelle misforstaelser vil jeg bare kort nevne at det er opplaringskontoret som er ansvarlig
leerebedrift dersom leerlingkontrakten er formidlet gjennom dem. Det vil si at
opplaringskontoret bade har ansvar for oppfalging av lerlingen, kvalitetssikring av
opplaeringen, avlgnning med mer. For ytterlig informasjon: se opplaeringskontorets

hjemmesider.

Kapittel 4. Teoretisk tilneerming til leering i praksisfeltet.

| dette kapitlet skal jeg sgke a kaste lys over sentrale lzeringsaspekt som er relevant for denne
oppgaven.

4.1 Leering

Det har i senere ar vaert stor interesse for leering, men mye av oppmerksomheten har veert
rettet mot klasseromsundervisning. Dette selv om mesteparten av leringen foregar andre
steder, den skjer kontinuerlig, og bevisst eller mindre bevisst. Boud & Miller (1996) viser til
forskning og teoriutvikling om lzering hvor ulike andre tilnaermingsmater benyttes. Boud &
Miller peker her pa Kolbs erfaringslering og Lave & Wengers teori om situert lering. Lave &
Wengers (1991) teori forsgker a gi en starre forstaelse for hvor viktige alle faktorer rundt
individet er for leeringsutbyttet. Denne teorien er opptatt av et helhetlig perspektiv pa laering
og inkluderer dermed alle menneskelige, tekniske og organisatoriske forhold som ramme

rundt leeresituasjonen.
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Dreier (1999) forsgker med sin teoriutvikling om "personers aktiviteter i flere kontekster og
pa tvers av dem" (ibid: 71), a fa til en mer adekvat forstaelse av lzring, og han er enig med
blant annet Lave & Wenger som viser til leering gjennom aktiv deltakelse i ulike sosiale
praksiser. Laering ut fra et situert perspektiv, handler for fiskerne om deltakelse i de ulike
gjeremal i den daglige virksomhet i fiskernes praksisfelt. Det er viktig & papeke at praksis i
Lave & Wenger's begrepsbruk er all aktivitet. De skiller saledes eventuelt ikke mellom

teoretisk klasseromsundervisning og fiskernes ulike leeresituasjoner i praksisfeltet.

Utgangspunktet for leering er praksis - hva ellers?, skriver Guldbrandsen (1996). Utsagnet er
bade en pastand og et sparsmal hvor forfatteren presenterer noen tanker om de
forstaelsesmessige forutsetninger for profesjonsutdanning i forhold til praksis og kompetanse.
Alt vi opplever, lerer og foretar oss som mennesker i verden, skjer i kroppen eller gjennom
kroppen, og da i interaksjon med omgivelsene. Uttrykksmaten til Guldbrandsen om kroppens

betydning i forhold til kunnskapstilegnelse likner pa Molanders fremstilling.

| boken Kunnskap i handling (Molander 1996) hvor Molander presenterer sin kunnskapsteori
om praktisk kunnskap, uttrykker han at menneskelige handlinger er grunnleggende for all
kunnskap. Vi er gjennom vare kropper og menneskelig eksistens en kroppslig vaerende i
verden. Dette er forenlig med det Bengtsson (1993) uttrykker om fenomenologi som en
erfaringsvitenskap. Vi er i verden gjennom kroppen var og de erfaringer vi gjer setter spor i
kroppen, og ferdigheter laeres ved a sette seg i kroppen. For fiskere kommer det eksempelvis
til uttrykk i leeresituasjoner i praksisfeltet hvor de som aktive deltakere i samarbeid med andre
utfgrer en arbeidsoperasjon. De ma forholde seg til at underlaget de star pa beveger seg,
samtidig som de utfarer arbeidsoppgaver. Alt er kroppslig. Karakteren av den personlig
erfarte kunnskap og faglige innsikt som tilegnes i lzeresituasjonen kan vare vanskelig a

beskrive.

Yrkeskunnskapen kommer primeert til uttrykk i selve utgvelsen av yrket. Det betyr at
mesteparten av den kunnskap som for eksempel en dyktig fisker besitter, ikke er noe en kan
lese seq til. I tillegg kan en del av den praksisrelaterte kunnskapen heller ikke alltid uttrykkes
verbalt. Molander (1996) refererer til Polanyis begrep "tacit knowing", som uttrykker at vi vet
mer enn vi kan uttale med ord. A lare i praksisfeltet innebaerer 4 tilegne seg en personlig
farstehandsviten, formidlet gjennom eksempler av kyndige folk. I forlengelsen av dette skjer
leringen ved at eleven selv sa far utfare handlingen. Yrkeskunnskap er ifalge Molander

22



(1996) kunnskap i anvendelse og har form av oppmerksomhet som trenes opp i et omrade.
Forutsetningen for denne oppmerksomheten er den laerendes egen stolthet, engasjement og
interesse for leering av yrket, og bestar av evnen til & kunne se, lytte og ta inn i kroppen bade

det som er kjent og ukjent.

For Molander er en dyktig praktiker den som er oppmerksom i sin handling. Med
oppmerksomheten har den dyktige praktikeren opparbeidet seg et repertoar av
handlingsalternativer & nyttiggjere seg i de ulike situasjoner som kan oppsta i praksisfeltet.
Refleksjon er et annet viktig fenomen som Molander diskuterer. For laering er refleksjon etter
handling helt sentralt. Den lzerende ma tenke over, innlemme situasjonen i sitt repertoar og
gjere det laerende til sitt eget. Refleksjon i etterkant er a tenke over situasjonen, seg selv og
hva en gjorde i handlingen. llleris (2000) betegner tanker om seg selv i etterkant av
leresituasjonen som ens refleksive evner og det a tenke over handlingen i situasjonen eller &
speile situasjonen som en type refleksjon. Molanders (1996) fremstilling av refleksjon innehar

bade refleksivitet og refleksjon.

Kapittel 5. Praktisk tilneerming / metode
| dette kapitlet skal jeg seke a beskrive opplegget jeg har valgt for studien, altsa det som

definerer og konstituerer forskingsdesignet.

5.1 Noen tanker rundt egen forskerrolle.

| Postholm (2005) beskrives gjenomgaende forskeren som selve forskningsinstrumentet. Dette
betyr i praksis at forskerens stasted i forhold til hvilken erfaring og teorier han eller hun
besitter nar de entrer sitt forskningsfelt, vil pavirke pa hele forskningsprosessen. Ballasten
forskeren entrer sitt forskningsfelt med beskrives ofte i en metafor som de brillene forskeren
ser sitt forskningsfelt med.

(Postholm 2005)

Etter & ha vokst opp blant fiskere og ha veert yrkesaktiv fisker selv, kjente jeg eget
forskningsfeltet godt. Dette medfarte selvfalgelig bade fordeler og ulemper i forhold til
forskerrollen. Fordelen 13 i at jeg var godt rustet til mgte mitt forskningsfelt, motsatt var det
en hvis fare for at jeg, med for godt kjennskap til eget forskningsfelt kunne bli sakalt

husblind”. Det vil si at man i stor grad far tendens til a se forskningsfeltet innenfra med et
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forutinntatt blikk. Spesielt i egen forskningssituasjon, der jeg i oppgaven bidrar med egne

erfaringer.

Denne effekten har jeg forsgkt & begrense i den utstrekning det har veert mulig. Dette har veert
gjort ved & innhente konstruktiv kritikk av oppgavens beskrivelse, fra fiskerne selv, for
oppgaven ble levert. Dette kalles pa fagspriket for “member checking”. Lingon og Guba (som
sitert i Postholm 2005:132) fremhever at denne prosedyren er den viktigste prosedyren i

kvalitetssikring av en studie.

Eget kunnskapssyn vil ogsa i stor grad influere pa hvordan man oppfatter sin egen rolle som
forsker. Personlig er jeg vel av den oppfatning at kunnskap er et resultat av kognitive
prosesser i det enkelte mennesket. Denne kunnskapen blir til sann kunnskap i den utstrekning
den blir godtatt av andre mennesker. Ut fra dette kunnskapssyn oppfattet jeg meg vel som en
slags reisende reporter i eget forskningsfelt. Hvordan det na matte veere eller ikke har
intensjonen vert a kaste lys over kystfiskernes laeresituasjon i deres eget praksisfelt, og bringe

dette frem i dagen.

5.2 Metode

Metode er i akademisk sammenheng fremgangsmater designet for & gi svar pa
forskningsspgrsmal. Jeg vil i dette kapitlet sgke a gi en kortversjon av hva
samfunnsvitenskapelig metode gar ut pa, med fokus pa metoden som er benyttet i denne

masteroppgaven.

| Holme & Solvang (1996) skilles det mellom to hovedformer for metodisk tilnaerming;
kvantitativ og kvalitativ. Kjennetegn ved kvalitativ metode er en systematisk innsamling og
analyse av mer subjektive og fortellende data, med liten forskerkontroll; mens den
kvantitative metoden er en systematisk innsamling av numerisk informasjon, ofte med hagy
grad av kontroll. Hvilken metode som velges bestemmes av problemstillingen, hva en gnsker

a fa frem eller hvilke spgrsmal en sgker svar pa.
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5.3 Generelle kjennetegn ved kvalitativ forsking

Styrken til kvalitativ forskning er at den egner seg godt i forskningssammenheng der formalet
er a fa frem hva mennesker tenker og mener. Det er ogsa faktisk mulig & fa frem tanker hos
informantene som de selv ikke er klar over at de besitter. Min tilnaerming til den kvantitative
forskningen bygger i hovedsak pa den fenomenologistiske leretradisjon. Den som forsker ut
fra et kvalitativt perspektiv har som regel til hensikt & sgke a forsta folks meninger og hvordan
de opplever verden. Dette ut fra en oppfatning om at mennesker er forskjellige og at hvert

enkelt individ i samspill med omgivelsene konstruerer sin egen oppfattelse av erfaringen.

Gjennom spraket er vi i en sosial kontekst i stand til & drgfte ulike oppfatninger om vare
erfaringer. Innenfor den kvantitative forskningen er det forskeren som er selve ”instrumentet”
til datainnsamling og til analyse av denne. Dette innebarer at forskeren oftest er deltaker i
aktuelle kontekster som er relevant for problemstillingen eller forskningssparsmalet. Dette
betegnes ofte i fagspriket som feltarbeid. Nér jeg sier “oftest deltaker” er det med bakgrunn 1
at det er i gitte tilfeller er fult mulig og studere en kontekst utenfra, med statte av tilgjengelig
informasjon om saksomradet, uten at jeg skal forfalge dette naermere.

(Postholm 2005)

5.4 Fenomenologi

Fenomenologi er studiet av fenomener, lzeren om fenomenene slik de ter seg for den enkelte
(Skirbekk & Gilje 1987). Grunnleggeren av den moderne fenomenologi var den tyske
filosofen Edmund Husserl (1859-1938). Fenomenologiens grunnprinsipp er i falge Bengtsson
(1993) a ga tilbake til "sakerna sjalva". Som forsker vil en i tilneermingen forsgke & komme
frem til det enkelte individs virkelighetsopplevelse av fenomenet og som, Bengtsson (1993)
skriver; "..fa grepp om de sakerna sa som de visar seg i erfarenheten, begrepslama dem .." .
(ibid: 26). Fenomenologien er en erfaringsvitenskap som forsgker a yte den naturlige erfaring
rettferdighet (ibid). Vi erfarer alt som noe som har en mening for oss. Fiskerne uttrykker sine
meninger om hva de opplever som lering i praksis, gjennom fortellingene pa ulike, varierte

0g nyanserte mater.

Fenomenologien vektlegger det & beskrive verden, de subjektive opplevelsene, den
meningsfulle virkelighet som vi mennesker lever i (Fjelland 1997). Det er selve fenomenets

egenart eller vesen som utforskes. Kunnskapen om fenomenet, som her er laering i praksis,

25



oppnas i den virkelighet som fiskerne befinner seg i. Det betyr i denne sammenheng
leresituasjonene i praksis i praksisfeltet. Gjennom fortellinger gis fiskerne mulighet til &
forklare og utdype med sine egne ord hva som for dem er fenomenets vesen eller egenart.

Husserl utviklet ideen om livsverden, den konkrete erfarbare virkelighet som vi lever i til
daglig. Det er denne livsverden som er utgangspunkt for empirisk forskning. Den franske
fenomenolog Merleau-Ponty videreutviklet Husserls begrep om livsverden. Virkeligheten
bestar ikke kun av det den objektivistiske vitenskap kan belyse eller en subjektivistisk verden:
begge er flettet sammen til noe mer, noe annet. Det er det Merleau-Ponty beskriver som den
tredje dimensjon; var livsverden. Vi er i verden gjennom kroppen var og forstar verden
gjennom denne. Nar Merleau-Ponty sier vi forstar verden med kroppen, kritiserer han
indirekte det tradisjonelle erfaringsbegrepet, hvor kun refleksjon er grunnlaget for erfaring.
Erfaring setter spor i kroppen og ferdigheter laeres ved a sette seg i kroppen. Vi ma forsta
mennesket ut fra historie, kultur og sosial sammenheng, dets relasjon til omverden, til andre
mennesker og ting.

(Bengtson1993)

5.5 Datamaterialets omfang og metodene jeg har benyttet

meg av til datainnsamlingen.

For & kaste lys over oppgavens problemstilling valgte jeg & nyttegjare meg av en kombinasjon
av flere alternativer til datainnsamling som nyttes i kvalitativ forskning. Dette anses som en
fordel i tilfeller der man gnsker en bred og eller dyp innsikt i et fenomen (Ryen 2002).
Datainnsamlingen fra feltarbeidet i studieperioden har delvis blitt gjennomfart bade, som apen
deltagende observasjon og skjult deltagende observasjon i perioden 2002-2006, med til

sammen atte maneder.

| tilegg til observasjon har jeg benyttet meg av informasjon fra uformelle samtaler, som
naturlig oppsto pa mitt forskningsfelt. Samtaler vil i denne sammenhengen favne alt fra
hverdagslig samtaler til mer faglige samtaler, som kan beare preg av alt fra intervju til mer
filosofisk diskursform. Slike samtaler oppstar kontinuerlig og har ofte et alt i ett innhold. Det
vil si at en hverdagslig samtale (om lgst og fast) raskt kan endre seg til & bli en faglig samtale,

eller omvendt.
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| tilegg har jeg supplert med egen retrospektiv informasjon fra mine tidligere erfaringer som
yrkesutaver innen kystfiskeflaten. Jeg har ogsa benyttet meg av tilgjengelig litteratur i form
av, bgker, tidskifter, artikler, offentlig informasjon med mer. Jeg vil imidlertid bemerke at jeg
i liten utstrekning har benyttet meg av litraturdata som omhandler fiske, da det er veldig

begrenset hva som fins, og som har relevans for oppgavens problemstilling.

5.6 Etiske retningslinjer og krav til forskeren.

| denne delen av kapitlet skal jeg rette sakelyset mot aktuelle etiske problemstillinger og krav

til meg selv som samfunnsforsker, som er relevant for denne oppgaven.

Den nasjonale forskningsetiske komité for samfunnsfag, jus og humaniora (NESH) har
foreskrevet forskningsetiske retningslinjer innenfor nevnte fagfelt. NESH er en uavhengig
instans som ble opprettet av stortinget i 1990, med formal & vaere en opplysende, radgivende

og overvakende virksomhet ovenfor forskningsprosjekt innenfor respektive fagfelt.

Krav om & informere. De mennesker som blir forespurt om aktiv deltakelse i
forskningsprosjekt har krav pa tilstrekkelig informasjon til at de kan danne seg en rimelig
forstaelse av forskningsfeltet, forskningsformalet, eventuelle konsekvenser av egen deltakelse
og hvem som er oppdragsgiver og eventuelt hva som kan paregnes i saleer for deltakelse.
Deltakelse i forskningsprosjekt skal vare tuftet pa individets frie vilje. Det vil si at det stilles
krav til samtykke fra deltaker(ne). En hver som blir forespurt om deltakelse i
forskningsprosjekt skal etter eget forgode befinnende ha anledning til & avsta fra deltakelse,
eller pa et hvilket som helst tidspunkt av deltakelse i forskningsprosjekt ha rett til a trekke seg
fra dette uten risiko for negative konsekvenser. I tilegg hviler det et ansvar hos forskeren til &
vurdere om forskningsdeltakelse kan bli til belastning for deltakeren pa noe tidspunkt og pa
dette grunnlag eventuelt frarade deltakelse eller avsta fra igangsettelse av

forskningsprosjektet.
Personer som aktivt deltar i forskningsprosjekt har krav pa at informasjon angaende

personlige anliggender blir behandlet konfidensielt og ikke kommer pa avveier. Herunder

ogsa alminnelig taushetsplikt, forvaltningslovens §13. Informanters identitet ber ogsa som
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hovedregel anonymiseres pa en slik mate at verken navn pa personen(e) eller informasjon

disse bidrar med kan spores tilbake til kilden.

Forskeren har moralsk plikt til & tilbakefgre resultatene av forskningsarbeidet (i en form som
er forstaelig) til informanten som har bidratt i forskningsprosjektet, som en minstehonngr for
at informanter gir noe av seg selv. | tillegg og i forkant av publikasjon av forskningsmaterialet
bar ogsa forskeren gi informanten anledning til a kontrollere at personlige sensitive

opplysninger ikke blir publisert mot informantens vilje.

Under en fellesnevner, stilles det krav til forskere om & utvise respekt og medfalelse for sine
medmennesker. Folgende er beskrevet hos NESH, forskningsetikk, punkt. 5: ”Forskeren skal
arbeide ut fra grunnleggende respekt for menneskeverdet”, I dette ligger at hovedansvaret
ligger hos forskeren, for at ingen enkeltpersoner pa noen mate eller tidspunkt blir
skadelidende som fglge av deltakelse i et forskningsprosjekt. Imidlertid kan en slik vurdering
veere vanskelig. Spesielt der personer dpent deltar, uten at personens identitet er beskyttet.
(NESH 1999)

| kvalitative forskningsprosjekt der det benyttes skjult eller skjult deltagende observasjon, blir
informanten(e) gjort til gjenstand for forskning enten de vil eller ikke. Metoden regnes av
mange som uetisk og bar unngas, da den bryter med prinsippet om informasjon og samtykke
til & bli gjort til gjenstand for forskning. Imidlertid er det flere samfunnsforskere som hentyder

at nettopp denne metoden er den som er mest benyttet.’

I slike tilfeller hviler det i likhet med overstaende et ansvar hos forskeren for at ingen blir
skadelidende, som et resultat av forskningen. I mitt tilfelle har jeg ved et par anledninger
presentert informasjon i oppgaven (i form av yrkestitler og arbeidsplass) pa en slik mate at
den kan spores tilbake til person(ers) identitet. Selv om jeg ansa denne informasjonen som
beskjeden og vurdert til a veere harmlgs i forhold til eventuelle negative konsekvenser, har jeg

innhentet tillatelse til dette i ettertid. Det vil si far oppgaven kom pa trykk.

" De nasjonale forskningsetiske komiteer: http://www.etikkom.no/FBIB/Introduksjon/Metoder-og-
tilnarminger/Kvalitativ-metode/# _Toc218496473 (10.01.2010)
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| kvalitative forskningsprosjekt som innbefatter intervju eller deltakende observasjon kan man
imidlertid og dersom det er meget formalstjenelig, og at man anser muligheten for at det ikke
pa noe tidspunkt kan bli belastende for informant(er), ytre gnske om & kunne publisere navn
eller informasjon pa en slik mate at det er mulig & oppspore kilden. Slik tillatelse bar
selvfalgelig innhentes skriftlig fra informanten(e) og rent moralsk bgr ogsa informanten fa
anledning til a sensurere innholdet i publikasjonen.

(Postholm 2005)

| mitt tilfelle ville det n&ermest ha veert umulig & beskrive min sesong pa blakveitefiske pa en
valid mate uten at det hadde veert mulig & spore navn pa bat og skipper. Dette var en sa
essensiell del av oppgaven og som tidligere nevnt satte jeg som betingelse for a bli med pa
blakveitefisket at jeg kunne skildre sesongen uten & matte anonymisere verken batnavn eller
skipper. | tilegg til en formell tillatelse har jeg ogsa i ettertid gitt skipper Havard Pettersen
anledning til selv & sensurere innholdet i det som skulle publiseres.

5.7 Forhold som jeg matte avklare med informantene.

Som nevnt i overstaende har personer som blir forespurt om aktiv deltakelse kvalitative
forskningsopplegg som innebefatter intervju og eller deltagende observasjon, krav pa a fa vite
hva som foregar. Samtlige informanter som i oppgaven er blitt fremstilt pa en slik mate at
deres identitet kan spores, har fatt informasjon om hva studien gikk ut pa og hvordan
informasjonen de eventuelt bidrog med eller allerede hadde bidratt med skulle benyttes og

publiseres.

Naér jeg sier "allerede hadde bidratt med”, beror dette pé at informasjonen 1 noen tilfeller ble
gitt i etterkant av at jeg hadde funnet informantens informasjon av interesse. Dette innebar
selvfalgelig en risiko for at jeg (ut fra etiske retningslinjer om fritt samtykke fra informanten)
kunne bli ngdt til & annullere nyttig informasjon. Det ble ogsa presisert at jeg ikke kom til &
benytte noe fra den enkelte informant dersom vedkommende informant, i ettertid ikke var
komfortabel med at han uvitende var blitt gjort til gjenstand for forskning.
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Informasjon fra informanter som ikke har samtykket til dpen deltagelse er ikke presentert pa
en slik mate at det vil veere umulig & spore identiteten til vedkommende. Informasjonen som

fremkommer i oppgaven generelt, er heller ikke av sensitiv art.

5.8 Graden av struktur pa intervju.

Intervju er en form for samtale der hensikten er a fa frem informasjon fra informanter og eller
beskrivende data fra informanter. | fag litraturen klassifiseres ofte intervju etter graden av
struktur, selv om det ikke finnes noen klart definerte grenser mellom kategorier. Man kan
godt beskrive graden av struktur langas en sammenhengende linje. Ytterst pa venstresiden kan
man eksempelvis plasseres de strukturerte intervjuene. Pa midten plasseres de halvstrukturerte
0g pa hgyresiden de ustrukturerte intervjuene.

(Postholm 2005)

Strukturerte intervjuundersgkelser kjennetegnes ved at alle respondentene i undersgkelsen
eksponeres for samme serien av spgrsmal, der spgrsmalene kommer i en bestemt rekkefalge.
Spersmalene er utformet i forkant av at intervjueundersgkelsen starter, ofte med fastsatte

svarkategorier eller svaralternativer.

Halvstrukturerte intervju kjennetegnes ved at forskeren gjerne har noen fornandsbestemte
spgrsmal og eller temaer som han eller hun gnsker & fa respondenten til & besvare eller belyse
med sine egne ord, uten faste svaralternativer / kategorier. Forskeren forsgker i liten grad a
styre respondenten dersom besvarelsen eller fortellingen skulle ta en litt annen retning en det
forskeren farst hadde tenkt. Det er selvfglgelig mulig for forskeren & korrigere kursen med

oppfelgingssparsmal dersom det er gnskelig.

Litt enkelt kan man si at ustrukturerte intervju er helt apne. En slik setting preges i liten grad
av det man vanligvis forbinder med intervju. Forskeren opptrer passivt i forhold til
fremprovosere samtaler eller dialoger som han eller hun kan dra nytte av. Forskeren far sin
informasjon fra uforutsette samtaler som matte dukke opp pa forskningsfeltet. Er det faorst
dukket opp et interessant tema i en samtale kan selvfglgelig forskeren legge faringer for a fa
ut ytterlig informasjon i forhold til det som naturlig fremkommer, i forhold til & kunne innta

den andres perspektiv. Det fins selvfalgelig bade for- og motargumenter for hvilke

30



hovedstrukturer som man bgr ta utgangspunkt i forhold til gitte forskningsspgrsmal, uten at
jeg skal forfglge dette naermere.
(ibid)

| kvantitative forskningsdesign som innbefatter intervju er det strukturerte og halvstrukturerte
intervju som har blitt viet starst oppmerksomhet med hensyn til relevans, mens informasjon
fra uformelle samtaler (ustrukturerte intervju) og fortellinger, har kommet litt i skyggen.
Imidlertid er informasjon fra samtaler og fortellinger en hgyst relevant metode (innenfor
kvalitativ forskning) til a tilegne seg kunnskap om den sosiale verden.

(Kvale 2002)

Personlig har jeg benyttet meg informasjon fra ustrukturerte intervju, i form av uformelle
samtaler. Disse er bade samtaler som jeg overhgrte og samtaler som jeg selv var deltaker i.
Det ma innrgmmes at jeg til tider (der jeg naturlig deltok i samtaler) la faringer som fikk
informanten(e) til & fortelle mer utdypende, om sine erfaringer fra opprinnelig eller
naerliggende tema der jeg fant dette hensiktsmessig. Med solid kjennskap til eget
forskningsfelt kunne jeg andre ganger lede an med en erfaringsskildring som informantene
uoppfordret verifiserte eller supplerte med egne erfaringskommentarer eller at de i etterkant

kom med lignende skildringer.

5.9 Utvalg av informanter.

| forskningssammenheng snakker man ofte om a trekke utvalg fra en populasjon. Det vil si
utvelgelse av hvem som skal fa anledning eller som det er hensiktsmessig a intervjue i forhold
til en gitt problemstilling. Man etterstreber a fa best mulig innsikt i hvordan den enkelte
respondent oppfatter sin livsverden, i forhold til en problemstilling. Dermed blir det
forskerens oppgave a trekke et utvalg som pa best mulig mate kan kaste lys over hans
forskningsspgrsmal. Forskeren ber i den sammenheng sgke a gjere et variert utvalg. Det vil si

variert i forhold til for eksempel: kjgnn, alder, inntekt med mer.

| fenomenologisk forskningstradisjon der man studerer menneskelige / sosiale prosesser i en

naturlig setting kan det vaere naermest umulig a etterkomme et krav om et variert utvalg i
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forhold til kjenn, alder, inntekt med mer. For & illustrere dette (med bakgrunn i mitt
forskningssparsmal) kan jeg nevne at det stort sett ensidig er menn som er yrkesutavere i
kystfiskeflaten. I tilegg kan jeg nevne at inntekt er rimelig irrelevant i forhold til mitt
forskningsspgrsmal, da denne variabelen i liten utstrekning er en ren funksjon av kunnskap. |
tilegg er kystfiskerne nermest i konstant geografisk bevegelse i utgvelsen av sitt virke, sa ut
fra et tidsaspekt ma man nesten ngdvendigvis angripe dem nar man har dem pa skuddhold.
Med andre ord har man begrenset mulighet til & lage manstersydde opplegg.

Jeg bestemte meg derfor bare a nyttegjere meg informasjon jeg fant av interesse, fra uformelle
samtaler som naturlig oppsto pa mitt forskningsfelt. Dette med bakgrunn i at jeg etter hvert
hadde mitt feltarbeid pa flere fiskefartgy. I tillegg ble jeg i feltarbeidet en naturlig del av en
ikke stedsbundet gruppe fiskere fra fremmede plasser. Dermed mener jeg, i den utstrekning
det har vaert mulig, 1 alle fall & ha fatt informasjon fra et "variert” utvalg av en yrkesgruppe

som har geografisk tilhgrighet langs hele var kyst.

5.10 Metodiske krav.

Mange forskere er av den oppfatning at det kun er kvantitative studier som kan defineres som
ekte vitenskap. Innvendingene mot kvalitativ metode er farst og fremst at en i begrenset
utstrekning kan generalisere resultatet av en studie. Dette med bakgrunn i at kvalitative
studier favner alt fra kasusstudier (n=1) til ikke- tilfeldigutvelgelse av et meget begrenset
antall informanter. | faglitteraturen er det grovt antydet alt under 30 informanter. Dermed blir

bredden i antall informanter for liten til & si noe sikkert om populasjonen.

Det andre ankepunktet er forholdet med at forskeren er hovedinstrumentet for
datainnsamlingen og tolkning av datamaterialet. Forskerens subjektivitet vil pavirke
datamaterialet og dermed vil dette aldri bli reliabelt eller valid. Dermed anses kvalitativ
metode som uegnet til & besvare vitenskapelige forskningsspgrsmal. Det er dermed ikke sagt
at metoden ikke er brukbar til noe som helst, selv om den av noen er ansett som ubrukbar til

besvare vitenskapelige forskningsspgrsmal.
Styrken til kvalitativ forskning er at den egner seg godt i forskningssammenheng der formalet

er a fa frem hva mennesker tenker og mener. Forhold knyttet til begrepene reliabilitet og

validitet er imidlertid viktig bade innenfor kvalitativ og kvantitative forskningsdesign. Det
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bakenforliggende for begrepene reliabilitet og validitet i sin opprinnelige form er imidlertid
mer problematiske innenfor kvalitativ forskning. | kvalitativ forskning har man derfor i en
viss utstrekning byttet ut begrepene med alternative begreper som er mer gangbare. Jeg skal i
det neste forsgke a belyse dette litt naermere.

(Postholm: 2005)

Reliabilitet:

| forskningssammenheng er begrepet reliabilitet eller grad av reliabilitet en maleenhet for
forskningsresultatets palitelighet. Reliabilitet i forskningssammenheng dreier seg om at en
undersgkelse ngdvendigvis innen rimelig tid skal kunne gjentas uten at resultatet av
undersgkelsen endres. Hvis sa er tilfelle, har man en reliabel studie. A kunne etterkomme et

slikt krav innenfor kvalitativ forskning er nsermest umulig, for ikke a si helt umulig.

Det er ljtallige variabler som pavirker dette forholdet. | kvalitativ forskning er det som sagt for
det farste forskeren (som unikt individ) som er hovedinstrumentet i datainnsamlingen og
analysen av denne. Dette i seg selv apner for pavirkning fra mange variabler. Den subjektive
opplevelsen av en og samme situasjon er sjelden og aldri helt lik hos to eller flere personer.
Variasjoner i subjektive audio og video visuelle fremstillinger i vitneforklaringer i forhold til
en og samme situasjon kan jo veere et illustrerende eksempel. Dette burde vare illustrerende
for at en annen forsker neppe vil kunne gjenta et forskningsprosjekt med samme resultat.

| tilegg er det forhold med forskningsobjektene, informantene som gir seg utslag i kvalitative
forskningsresultat. Kvalitative intervju vil sjeldent eller aldring kunne gjentas, dels fordi
respondenten ikke kan huske hva han eller hun har sagt i det forste. | tillegg er ikke
menneskelig oppfarsel og adferd statisk, slik at bade oppfersel og adferd kan variere i forhold
til for eksempel: forskerens adferd og kjennskap til forskningsfeltet, kontekst, dagsform, de
tilbakemeldingene man far fra omgivelsene, for a nevne noe, uten at jeg skal forfalge dette

neermere.

Innenfor fenomenologisk forskningstradisjon beskrives det opprinnelige reliabilitetskravet
som mer eller mindre irrelevant. Dette fordi en fenomenologisk studie har til hensikt a belyse
et unikt, steds- og tidsbundet fenomen. Det har fgrt til at man innenfor fenomenologisk

forskningstradisjon har funnet det mer hensiktsmessig a bytte ut termen reliabilitet med
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“palitelighet”. Med palitelighet i denne sammenheng refereres det til hvor grundig studien har
blitt gjennomfart, hvor stabil forskningsresultatene viser seg & veare over tid og pa tvers av
hvem forskeren matte veere, med tilhgrende forskningsmetodikker. Paliteligheten vil

selvfalgelig dermed veere truet av forhold som nevnt i det ovenstaende.

Som jeg tidligere har vaert inne pa, stilles det krav til forskerens objektivitet i forhold til sine
funn som forsker. Det vil i praksis si at funnene forskeren gjar skal vaere upavirket av
forutinntatte synspunkter fra forskerens side. Dette blir helt klart problematisk, blant annet i
forhold til forskerens eget stasted, hvor godt han eller hun kjenner sitt forskningsfelt med mer.
Kvalitativt forskningsarbeid utfares sjeldent og aldri av forskere som har liten og eller ingen
kjennskap til sitt forskningsfelt. Dermed blir kravet til objektivitet (slik det er fremstilt) meget

vanskelig & etterkomme.

Dette har fart til at man innen kvalitativ forskning har lempet pa kravet til objektivitet i sin
opprinnelige form og heller valgt a erstatte det med at funnene som fremkommer skal vere
bekreftbare eller autentiske (sanne). Det vil si at malsetningen er a i stgrst mulig grad fa frem
en sann og troverdig framstilling av informantens erfaringer. Som tidligere nevnt har jeg etter
beste evne prevd & ivareta dette kravet, ved ("member checking”) at jeg har latt flere av
informantene fatt gjennomlese og mulighet til & revidere utkastet til selve oppgaven.
(Postholm: 2005)

Validitet:

| kvalitativ forskning er validitet eller grad av validitet maleenheten pa hvor godt man har
klart & male det man har til hensikt & male (eller som i mitt tilfelle og som jeg tidligere har
veert inne pa, hvor godt jeg har klart & belyse det jeg hadde til hensikt & belyse), og anses for a
veere essensielt i forhold til oppna meningsfulle resultat. Validitetskriteriet dreier seg om
tolkning av datamaterialet. I hvor godt man har greid a fa den tekstuelle fremstillingen i
overensstemmelse med virkeligheten. Virkeligheten er imidlertid et vanskelig begrep, da min
studie bygger pa at virkelighetsoppfatningen er subjektiv. Hvert menneske har sin egen
oppfattelse av virkeligheten, men gjennom spraket kan vi komme til en felles forstaelse.

Jeg vil samtidig papeke at validiteten faktisk kan bli sterkere i en kvalitativ studie enn i en

kvantitativ studie som baserer seg pa intervju. Dette fordi forskeren er selve

”maleinstrumentet” under intervjuene, dermed blir tolkningen av virkeligheten direkte knyttet
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opp mot informanten. | kvantitativ forsking skjer dette indirekte ved et mellomledd. Dette kan
eksempelvis vaere et sparreskjema og som aldri kan ta overhgyde for alle tenkelige variabler
som kan fremkomme i forskning som er knyttet til menneskelige opplevelse og erfaring uten

at jeg skal forfglge dette nermere.

| fenomenologisk forskningstradisjon spgr man ikke om hvor god overensstemmelsen det er
mellom den tekstuelle fremstillingen og virkeligheten. Validiteten eller troverdigheten ligger i
hvilken utstrekning en gruppe erfarne forskere anser resultatene som troverdige eller ikke.
Helt konkret er dette kriteriet vanskelig & etterkomme. Studiens validitet eller troverdighet
styrkes imidlertid i stor grad, hvis forskeren tar leseren med gjennom forskningsprosessen, for
a synliggjere hvilke spilleregler forskeren har benyttet til & gjennomfare studien.
(Postholm: 2005)

5.11 Transkripsjoner og analyser.

Transkripsjoner:

Samtlige transkripsjoner som er gjort i forbindelse med denne oppgaven har blitt utfart i
etterkant av at selve begivenheten har funnet sted. Dette beror mest pa rent praktiske arsaker, i
forhold til min tilnsermelse til forskningsfeltet. Som jeg tidligere har beskrevet har jeg hatt i
min hensikt & begrense effekten av a tilsynliggjare min forskerrolle, for at settingene i

forskningssituasjonen skulle bli mest mulig naturlig.

Analyse:
Analyse eller rettere sagt analyser, er prosesser eller verktgy man benytter til & tolke og
redusere radata. Analyseprosesser er ikke er noe som ensidig starter i etterkant av et
kvalitativt feltarbeid. Analysen starter umiddelbart i det forskeren trer inn pa sitt
forskningsfelt for sa a fortsette gjennom hele forskningsarbeidet, enten forskeren er seg
bevisst dette eller ikke. Som tidligere nevnt betraktes forskeren som hovedinstrumentet bade
for datainnsamlingen og analysen av denne. Dermed vil forskerens ballast i form av
utdannelse, tidligere erfaring fra forskningsfeltet med mer, vaere med pa a pavirke disse
prosessene.

(Postholm: 2005)
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Det finnes mange forhandsbeskrevne design for hvordan analyse i kvalitativ forskning bar
utfgres i forhold til forskningsdesign, uten at jeg skal forfglge dette naermere. Jeg tar heller

sikte pa a beskrive det som jeg har benyttet meg av i denne oppgaven.

| den delen av datamaterialet som bygger pa observasjon har jeg i hovedsak benyttet av det
som Postholm (2005) beskriver som deskriptive analyseprosesser. Dette gar i enkelhet ut pa a
strukturere datamaterialet pa en slik mate at det blir oversiktelig og rapportvennlig. Dette
datamaterialet er supplert med utdrag fra uformelle samtaler. Det vil si at det er menneskelige

oppfatninger som utgjgr denne delen av datamaterialet og ikke objektive malinger.

Dermed blir det feil a gjore dette materialet til gjenstand for analyse. Datamaterialet fra
feltarbeidet er imidlertid blitt redusert pa en mate som hadde til hensikt & fa frem en essensiell
konstant struktur av informantenes opplevelse av et fenomen eller tilstand, en struktur som

var representativ for hele gruppen av informanter.

Kapittel 6. Kystfiskebaten som leringsarena.
| dette kapittelet presenterer jeg (blant annet) de sentrale momenter ved fiskernes laering og
leeringssituasjoner som jeg har kommet frem til, med bakgrunn i datamaterialet fra

feltarbeidet, supplert med egne erfaringer.

6.1 Den typiske laeresituasjonen om bord pa kystfiskebaten.

Som nybegynner pa kystfiskebat vil man mgte en litt spesiell leeresituasjon. Det mest spesielle
er kanskje at selve laeringen er knyttet til selve produksjonen. Det vil si at nybegynneren laerer
ved aktiv deltagelse i selve produksjonen. A vare nybegynner i denne sammenhengen er & bli
delaktig i en spesialisert sosial praksis der fellesskapet bygger pa en profesjonell samhgrighet,
der produksjonen er den overordnede malsetningen. Nybegynneren vil fra farste stund bli satt
til & utfare fysiske oppgaver som ledd i selve produksjonen, men i produksjonsledd som i
minst mulig grad hemmer produksjonen. A hemme produksjonen i en fiskeprosess vil i stor
grad dreie seg om a hemme produksjonshastigheten eller kvantiteten i produksjonen, selv om
produksjonens malsetning er a fange og produsere et produkt i form av fisk som har en

kvalitet som gjer den salgbar i henhold til gjeldende kvalitetskrav.
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En lzeresituasjon der leering er sa tett knyttet til selve produksjonen, vil leeringen i tilegg til
nybegynnerens egen motivasjon i stor grad pavirkes av motivasjonen fra bedriftens
(kystfiskebaten som bedrift) side. Bedriftens motiv og malsetning er at nybegynneren pa
kortest mulig tid tilegner seg ngdvendig kunnskap og ferdigheter som gjgr han i stand til
effektivt & fungere 1 produksjonsfellesskapet. ”Den enkeltes leering har konsekvenser for
arbeidsfellesskapet. ...Kvaliteten pa den laeerendes arbeid er avgjerende for
praksisfellesskapets fremtid, sa det er i fellesskapets interesse at den enkeltes leering blir lagt
godt til rette” (Nilsen & Kvale 1999: 210). Dette bunner hovedsakelig i foretningsmessige
forhold. For det farste er det fra bedriftens side en malsetning & opprettholde en mest mulig
rasjonell og effektiv produksjon med et minimum av ansatte. For det andre har ansatte pa
fiskebater som bedrift, som ikke er knyttet til bedriften gjennom leerlingkontrakt vanligvis
krav pa full lgnn under opplering. Full lgnn vil veere i form av full lott. Lott vil si en andel av
netto omsetning. Kort og noe forenklet fortalt fungerer det slik at netto omsetning deles i to
prosentandeler (oftest to ulike), der bat med tilhgrende redskaper, har krav pa en prosentandel
og besetningsmedlemmer én, som i sin tur deles likt mellom besetningsmedlemmene.
(Skipperen har oftest et starre gkonomisk utbytte enn hva gvrige besetningsmedlemmer har.

Dette tilegget kommer imidlertid fra batens andel.)

Dermed vil det naturlig veere i bedriftens interesse at et nytt besetningsmedlem raskest mulig
blir i stand til & fungere i produksjonsfellesskapet som besetningsmedlemmene pa en fiskebat
utgjor.”A vare innarbeidet mannskap, letter samarbeidet og eker effektiviteten og

fangstresultatet ”(Jentoft 1984: 96).

I lys av forhold som jeg her har belyst, kan man ogsa muligens se pa en slik leeringssituasjon /
prosess som en sosialiseringsprosess der formalet fra minisamfunnet side (som fiskebaten
utgjer), vil vere a styre nybegynneren inn pa skinner slik at han kan fungere som fullverdig
og nyttig samfunnsmedlem av dette minisamfunnet. Jeg skal ikke forfglge dette neermere,
men heller rette oppmerksomheten mot andre forhold som er litt spesielle for den typiske

lzeresituasjonen man ofte mater som nytt besetningsmedlem pé en fiskebét.®

® Nergérd Jens Ivar, (10.10. 2002). Forelesning ,UIT@.
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En leeresituasjon pa fiskebat vil ofte veere preget av at det er flere lzrere enn elever”. Det vil
si at det ofte vil variere alt fra en til mange, alt etter hvor stort mannskapet er pa baten
nykommeren mgnstrer pa. Sagt pa en annen mate vil ofte antall leerere i en oppleerings-
situasjon pa en fiskebat vaere synonymt med antall besetningsmedlemmer. Det er ikke vanlig
at nybegynnere pa bater med flere besetningsmedlemmer blir knyttet opp til en bestemt
person som de skal forholde seg til og som skal ha et overordnet ansvar for opplaeringen, selv
om det er skipperen som har det overordnede bedriftsansvaret. Rasmussen (1999) beskriver
slike leeresituasjoner som mesterlaere der ”det personsentrerte forholdet mester laering trer i
bakgrunnen, idet den avgjerende faktoren na ikke lenger er mesteren, men det nevnte
praksisfellesskapet. ” (ibid:170)

Nar det gjelder lzrlinger i form at det foreligger en opplaringskontrakt, vil forholdet vare litt
annerledes. | slike tilfeller vil det veere skipperen ha et overordnet ansvar for oppleringen.

Noe som jeg tidligere har veert inne pa.

Pa fiskebater med flere besetningsmedlemmer vil det oftest vere personer med varierende
erfaringsgrunnlag. Med utgangspunkt i de leereprosesser den enkelte har gjenomgatt vil det
ofte veere alt fra nybegynnere til eksperter, for & bruke brgdrene Dreyfus sin stadiebeskrivelse.
Selv om det pa fiskebater som bedrift ikke blir utnevnt noen til & ha et ansvar for opplaringen
av en nybegynner, skulle man i hvert fall tro at det var disse ekspertene eller i alle fall de med
starst erfaringsgrunnlag som naturlig utpekte seg som hovedlerekrefter for nybegynneren.
Men slik er det oftest ikke.

Pa fiskebater med flere ansatte vil det i imidlertid alltid vaere noen som narmest utpeker seg
selv som potensielle leeremestere. Dette er gjerne personer som er entusiastisk i forhold til
utevelsen av yrket. Disse preges ogsa ofte av fremtredende personlig evne til selvrefleksjon
rundt de leereprosesser de selv har gjenomgatt og som saledes har utviklet evnen til bedre &
kunne sette ord pa og beskrive sider ved lereprosesser de selv har gjenomgatt og som en
nybegynner ma gjennom. Nar jeg sier leeremester mener jeg den man oftest naturlig
henvender seg til hvis det er noe man lurer pa, ikke den som man ngdvendigvis eventuelt blir

satt neermest til & arbeide / samarbeide fysisk med.

Dermed oppstar naermest et naturlig fadderforhold mellom en leeremester og nybegynner, selv
om nybegynneren er ngdt til & forholde seg til avrige mannskaper som leeremestre i gitte
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situasjoner. (Unntaket er selvfalgelig fiskebater med kun to besetningsmedlemmer der den
ene som har erfaring blir den selvskrevne laeremester for nybegynneren.) Det som har
muliggjort slike naturlige koblinger mellom laeremester og nybegynner bunner muligens i at
det ikke veert og fremdeles ikke eksisterer noen formelle kompetansekrav til den som skal
drive opplearing av nybegynnere i fiskeflaten. Heller eksisterer det ikke noen mal for hva
nybegynneren skal lzre i en opplaringsperiode. Og bare for & nevne det: Det eksisterer heller

ingen norm for tilmaling av leereperiode.

6.2 Mgte med fiskebaten som arbeidsplass.

A gi en god tilnzermelse til forstéelse av hvordan mgtet med fiskebaten som arbeidsplass vil
kunne fortone seg for den enkelte vil neermest veere umulig, enten det dreier seg om det farste
mgtet for en som har lite eller ingen tidligere kjennskap til maritim aktivitet eller det dreier
seg om det gjentatte mgtet for en som har erfaring fra for. Imidlertid vil det veere mulig a gi et

bra, men mer generelt bilde av de utfordringene en nybegynner star ovenfor.

Noe av det farste et nytt besetningsmedlem pa en fiskebat vil mgte er det gvrige mannskapet,
eller sagt pa en annen mate: sin eller sine fremtidige arbeidskollegaer. Innledende uformelle
samtaler mellom en nybegynner og gvrig(e) besetningsmedlemmer vil fort fa et faglig innhold
og bli dreid i retning av intervju, der hensikten er & kartlegge nykommerens forkunnskap og
erfaring. Nar denne fasen er over byttes ofte rollene til at det er nykomlingen som utspar
gvrige besetningsmedlemmer om arbeidsprosesser med mer. Pa fiskebater med flere
mannskapsmedlemmer vil det da ofte under slike samtaler stikke seg frem naturlige

leeremestre, ved at de tar fering i a forklare ting for nykommeren.

Til tross for utpreget velvilje og entusiasme til & forsgke a forklare, vil et forsgk pa en
teoretisk tilnaerming til innfaring i det som vil mgte en nykommer som har begrensede
forkunnskaper om fiske fort stoppe opp. Slike situasjoner ble ofte beskrevet av fiskere, og i
tilegg har jeg egen erfaring fra slike, bade som nybegynner og "laeeremester.” Den belarende
vil ofte avslutte eller begrense sine forsgk pa a gi en teoretisk tilneerming, med argumenter

som for eksempel:

1. Jeg kan ikke forklare det neermere na, men jeg skal vise deg nar vi kommer i arbeid pa
dekket.
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2. Det har ingen hensikt at jeg praver a forklare det na, du har ikke forutsetninger til a
skjgnne hva jeg mener.
3. Det kan jeg / skal jeg vise deg, nar situasjonen oppstar.

4. Det kan jeg ikke forklare, det er noe du bare ma erfare.

Slike utsagn kan nok enkelte ganger virke avvisende pa en nysgjerrig nybegynner, uten at
dette var hensikten. Men faktum er at slike utsagn egentlig bare viser ulike sider ved den
kunnskapen fiskere besitter og hvordan de selv har lart. Fellesnevneren er at det gjenspeiler
sider ved kunnskapen som fiskerne besitter som vanskelig eller som i liten grad lar seg
artikulere. Dette bringer oss inn pa taus kunnskap. Michael Polanyi (1967), var den ferste som
beskrev som den “tause kunnskapen” i boken. The Tacit Dimension. Ett av hans utgangspunkt
var ” we can know more than we can tell” (ibid: 4). Det Polany forsgker a belyse er
kunnskapens aktive, personlige side ved var evne til & kjenne igjen ting. Eksempelvis kan vi
kjenne igjen et ansikt eller en situasjon uten a ngyaktig kunne beskrive hva som gjorde at vi
kjente det / den igjen. Likesa kan vi utfgre handlinger uten eksakt a kunne beskrive verbalt
hvordan vi gjorde det, eksempelvis a rulle en sigarett for hand. Etter Polanyi har mange — med
rette — ment at det ikke er nok & si hva kunnskapen ikke er, at den er “taus” i motsetning til
den "ikke-tause”, nedskrevne kunnskapen. En kritikk av en snever kunnskapsforstaelse har

fart til en rekke nytolkninger av begrepet taus kunnskap”. Noen av disse nytolkningene er:

- kunnskap i handling (Molander 1993 & Schén 1983).

- erfaringsbasert kunnskap (Kolb 1984).

- hverdagskunnskap (Semin & Gergen 1990).

- bondegenerert kunnskap (Franzlubber & Francis 1991)

- lokal, stedegen kunnskap ("indigenous knowledge’) (Kloppenburg 1991).
- handlingsbaren kunnskap (Godal 1999)

I sin bok ”Kunnskap i handling” argumenterer Molander (1996) for at det egentlig ikke gar an
a skille mellom to kunnskapsformer som om den ene var taus og den andre ikke, men heller

hevde at all form for kunnskap i starre eller mindre grad preges av en taus og en verbaliserbar
dimensjon. Sakt pa en annen mate og for & bruke hans egne ord:”« Det tysta » ar 6verallt och

ingenstans” (ibid: 42).
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6.3 Innleering av essensielle ferdigheter.

La oss se litt neermere pa noen ulike ferdigheter om selve fiskeprosessen som er essensielle
for en nybegynner pa en garnbat, og som han pa kortest mulig tid ma tilegne seg.
Fiskeprosessen bestar av flere delprosesser med tilhgrende arbeidsoperasjoner. Disse del-
prosessene bestar i grove trekk av a sette garn i havet, trekke garn, frigjere fisken fra garnene,
slaye fisken (dvs. farste ledd i en konserveringsprosess, fjerne hode og innvoller), lagre
fisken, gre garnene (dvs. klargjere garnene til at de pa ny skal kunne settes i havet), for sa a

kunne starte forfra igjen.

Kunnskapen som skal tilegnes for a kunne delta aktivt i og utfgre disse arbeidssopprasjonene
preges i stor grad av inngvelse av kroppslige ferdigheter. Disse er ferdigheter som vanskelig
eller ikke i det hele tatt lar seg formidle verbalt. Formidlingen skjer gjennom at nybegynneren
observerer og dernest imiterer en kyndig utgver. Dermed vil leeresituasjonen bli preget av en
form for mesterlaring. Nar jeg sier ” en form for” er det fordi at de fleste som kjenner
begrepet ofte tenker seg et leereforhold mellom en leeremester med solid dokumentert
yrkeshakgrunn og en nybegynner. Som jeg tidligere har veert inne pa vil dette oftest ikke vere
et kriterium for kobling mellom leremester og nybegynner i en laeresituasjon pa en fiskebat.
Leeremesteren kan like gjerne vaere en annen nybegynner. "Nybegynneren lerer ved &
observere andre lerlinger samt fagarbeidere og sperre dem til rads” (Nilsen & Kvale 1999:

202).

Mesterlaering dreier seg i korte trekk ofte om formidling av yrkeskunnskap som vanskelig
eller i det hele tatt ikke lar seg beskrive verbalt. Ofte er det snakk om formidling av
kroppslige ferdigheter og teknikker leeremesteren selv har tilegnet seg gjennom mesterlering
og som har blitt finpusset og videreutviklet gjennom bade utgvelse og teknologisk utvikling.
Kunnskapsoverfaringen gar i korte trekk ut pa a forklare for eleven, gjennom sprak,
metaforer, demonstrasjon med mer, slik at han forstar og blir i stand til & kunne gjere som sin
leeremester

(Molander 1996).
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6.4 Essensiell ferdighets- og kunnskapstillegnelse pa
nybegynnerniva.

Ferdigheten ved a frigjere fisk fra garnene, slgye fisk og gre garn vil vere typiske eksempler
pa mesterlaring der inngvelse av kroppslige ferdigheter og teknikker er essensielle a tilegne
seg som nybegynner pa en garnfiskebat. Teknikker vil i farste omgang bli demonstrert
gjennom at leeremesteren utfgrer en arbeidsoperasjon som nybegynneren iakttar. Ofte supplert
med kommentarer som: ta tak i, brekk til siden, legg merke til, bruk kraft med mer. Nar
leeremesteren har gitt en grunnleggende forklaring, er det klart for utgvelse fra nybegynnerens
side. Leeremesteren vil i denne fasen iaktta nybegynnerens utfarelse for a forvisse seg om han
har forstatt og eventuelt korrigere nybegynnerens teknikk gjennom ytterlig detaljert
demonstrasjon med tilhgrende kommentarer og har som oftest bare til hensikt & finpusse
nybegynnerens teknikk. Slike tileggsdemonstrasjoner suppleres ofte med kommentarer som:
ikke riktig slik, men slik, der l&eremesteren peker pa sma detaljer som det er viktig a veere
oppmerksom pa. Nar sa nybegynneren har inngvet de rette grunntrinnene i en
arbeidsoperasjon blir han stort sett overlatt til selvstendig trening og inngvelse inntil
situasjonen endrer seg sapass at den pakrever tilfarsel av ny informasjon. Det er
erfaringskunnskap som formidles i praksis. Erfaringsleering der den leerende leerer ved
handling. Det knytter erfaringsleering til John Dewey, hans leringssyn og slagord <« Learning
by doing>» (Him & Hippe 1993).

Ser vi eksempelvis pa slaying av fisk, vil en endret situasjon som kan kreve tileggsopplysning
eller litt endret teknikk oppsta nar det eksempelvis dukker opp en fisk av ett annet fiskeslag

som nybegynneren ikke er fortrolig med handteringen av.

Sagt pa en annen mate, vil leeringsprogresjonen i stor grad dreie seg om a gjenkjenne
situasjoner og handle deretter, noe som igjen fordrer tilegnelse av et spekter av teknikker og
ferdigheter. Ulike teknikker for frigjering av fisk fra garnene vil i s mate veere illustrerende
eksempler. Det finnes sikkert tusen varianter av hvordan fisk (selv av samme art og starrelse)
kan vase seg inn i et garn hvis man skulle beskrive dette i detalj. Mer helhetlig vil det
imidlertid dreie seg om noen fa varianter med helhetstrekk som krever anvendelse av ulike
hovedteknikker eller kombinasjoner av disse nar fiskeren i sin tur skal fa fisken ut av garnet.
Med andre ord snakker vi om a gjenkjenne situasjonens ansikt og iverksette handling deretter
(Molander 1996). Det samme vil veere gjeldende for mesteparten av det praktiske arbeid

fiskerne utfarer i sitt praksisfelt.
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A sette garn i sjgen vil bringe inn andre momenter. Selve prosessen & sette garn er en mer
eller mindre automatisk prosess og som i en metafor kan sammenlignes med en dominorekke,
med den forskjellen at garnene forlater baten mens dominobrikkene faller. Prinsippet er stort
sett det samme. A ha ansvar for & klargjere en garnlenke og pase at den forlater baten slik den
skal er et stort ansvar. Her er det lett, selv for rutinerte personer a gjare feil. Feil kan fare til
farlige situasjoner der bade eget og andres liv og helse kan bli utsatt for fare. Farlige
situasjoner unngas oftest ved at klargjgring av en garnlenke dobbeltskjekkes av annen rutinert
person far den godkjennes som klar for setting. Til tross for dette oppstar det ofte tillgp til mer
eller mindre farlige situasjoner. Slike situasjoner avverges i stor utstrekning ved lynrask

handling av en som har lang erfaring.

For aktivt og trygt & kunne delta i denne prosessen kreves det mer solid innsikt i tingenes
orden. Dette med bakgrunn i blant annet at feil handling kan fare til mer alvorligere
konsekvenser enn for eksempel om man skulle skamfare en fisk under slgying. Mange husker
godt og kan beskrive sine farste mgter med garnsetting som prosess, i og med at det er noe
man ofte mgter pa sin(e) farste turer pa garnbat. Nar fiskere beskriver hvordan de tilegnet seg
ngdvendig kunnskap om denne prosessen, vil de fleste beskrive sine farste bekjentskap med
prosessen som ren iakttakelse, eller som en beskrev det: Jeg fikk beskjed om a sta pa angitt
plass mens vi satte garn, med fglgende beskjed: sta der, se og leer. Rasmussen (1999)
beskriver slike leeresituasjoner som mesterlaere med full deltakelse i praksisfellesskapet.” Det
vil si at nybegynneren innledningsvis befinner seg i ytterkanten av de aktivitetene som
praksisfeltet sysler med: kikker pa, for sa gradvis selv a utfere stadig flere av feltets

oppgaver,.....(ibid: 171).

A sette garn er en prosess som krever at sansene til alle som er delaktig eller observerer
prosessen er i hgyberedskap, med fokus rettet mot eventuelle signal som signaliserer at en
atypisk situasjon er i ferd med a oppsta i prosessen. Atypiske farlige situasjoner er heldigvis
sjeldne, men kan ha mange ansikter og som enkelte ganger kan veere fremmed selv for den
mest rutinerte. Av den grunn vil det veere vanskelig a forberede nybegynneren pa slike

situasjoner med tilhgrende handlingsregler.
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6.5 Fagsprakets betydning.

Et viktig tilskudd til inngvelse av kroppslige ferdigheter vil imidlertid veere at nybegynneren
blir fortrolig med fagspraket. Spesielt vil jeg fremheve den delen av fagspraket som ofte er
innlemmet i prosessen & sette garn. Arsaken ligger i de forhold som beskrevet ovenfor. Det
essensielle er a veere trygg pa innholdet av en beskjed / ordre som enkelte ganger pakrever
gyeblikkelig handling. Den som skal gi en beskjed som eksempelvis krever gyeblikkelig
handling har som oftest ikke tid til 2 begynne a lete etter synonymer som ikke er i fiskernes

naturlige fagsprak.

Beherskelse av fagspraket er ikke bare essensielt i forhold til prosessen a sette garn, men mer
generelt i forhold til yrkesutgvelsen av fiske som profesjon. Fiskerne har i likhet med andre
profesjoner av yrkesutgvere et eget fagsprak som har oppstatt og utviklet seg i kulturen
gjennom arhundrer. De norske fiskerne har gjennom generasjoner utevet og deltatt i fiske og
fangst langs hele var langstrakte kyst og pa tvers av landegrenser og ved ulike kontinent. De
har sdledes kommet i kontakt med, og samarbeidet med fiskere og fangstmenn fra andre
kulturer. Som en falge av dette er norske fiskeres fagsprak pavirket av ord og utrykk bade fra
inn- og utland. Ord og utrykk med opprinnelse i fremmede sprak og kulturer er ofte fornorsket
og fordreid eller brukes synonymt med utrykk av norsk opprinnelse, mens norske ord og
utrykk kan veere homonyme med de som vi bruker i var dagligtale, men ha en helt annen
betydning i fiskernes vokabular.

Det kanskje mest spesielle med dette fagspraket er at det neermest er umulig a tilegne seg
uavhengig av den konteksten det benyttes i. Med andre ord er det nesten umulig eksempelvis
a lese seg til hva som skjuler seg bak fagsprakets ord og utrykk. Bak faguttrykkene i dette
spraket skjuler det deg alt fra fysiske gjenstander, maleenheter, samlebetegnelse for

redskap / arbeidsprosesser, udefinerbare starrelser, erfaring med mer.

Jeg skal dra noen illustrerende eksempel:

e Spann: skrungkkel, en variant og fornorskning av det engelske ordet spanner.
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e Bolk: lengdemal, lengdemal ofte benyttet i forbindelse med tauverk og som tilsvarer
48 favner eller ca 90 meter. En favn lik 1,88 meter.

o lle: samlebetegnelse for bruksfortayning, muligens av tyske ilen, oppkomme.

e Slgye: samlebetegnelse for fgrstehands videreforedling av fisk.

e Kule(r) med strem: eksakt, udefinerbar stgrrelse angaende styrken pa havstrgm. Se
ogsa figur 7.2, vedlegg 1.

Jeg skal ikke forfglge dette naermere na, men heller prave a forklare ord og utrykk etter hvert
som de naturlig fremkommer i teksten. Dette fagspraket er gjennomsyret av praksis. Mye av
fagspraket vil dermed forbli tomt nar det presenteres kontekstlgst. Dermed er ikke beherskelse
nok. “Det maste fyllas med erfarenhet” (Molander 1993: 55). A tilegne seg hele fagsprékets

vokabular og a fylle det med mening og erfaring vil ofte ta mange ar.

Spraket kan saledes bli en begrensende faktor i forhold til kunnskapsformidling mellom
leeremester og leerling, i utvidet betydning ogsa eksempelvis mellom ekspert og kyndige
utever, for a holde oss til bradrene Dreyfus stadiebeskrivelse. Det samme gjelder for
meningsytringer eller erfaringsutveksling mellom flere personer med noenlunde likt

erfaringsgrunnlag og som i utgangspunktet besitter samme kunnskap.

Som jeg tidligere har nevnt er ferdigheter som frigjgring av fisk fra garnene, slgye fisk og gre
garn typiske eksempler pa essensielle ferdigheter en nybegynner ma tilegne seg. Prosessen
med & gre garn skal jeg skal ikke komme med noen detaljert beskrivelse av. Denne
aktiviteten, i likhet med det a frigjare fisk og slgye den innebeerer i stor grad tilegnelse av

kroppslige ferdigheter, kjenne igjen situasjoner og at man handle deretter.

Prosessen med a trekke garn er derimot mer interessant. Pa store bater utfares dette som et
samarbeid, ofte mellom skipper og ett av besetningsmedlemmene. Skipperen holder baten i
havelig posisjon i forhold til bruket, mens den andre styrer vinsjens hastighet. Pa mindre bater
der alle arbeider pa dekket utfares dette av bare en mann, ofte skipperen. Denne prosessen er
sa lite artikulerbar at jeg ikke skal forfglge den naermere, men bare kort gjengi en kommentar
jeg fikk farste gang jeg spurte en, om han kunne forklare / leere meg a holde baten i rett
posisjon og samtidig styre trekkingen av garnene? Nei, det kan jeg ikke forklare. Hvorfor det,

spurte jeg. Fordi det er en “feeling” som du selv ma inngve.
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6.6 Fra nybegynner til mer kyndig utgver.

A kunne gi en eksakt beskrivelse av kompetansenivaet som en nybegynner mé ha opparbeidet
seg, for a bli ansett som en mer kyndig utever er svaert vanskelig, da det ikke ligger noen mal
til grunne for slik utmaling. Jeg sitter igjen med et inntrykk av at det dreier seg om en
kombinasjon av handlingskompetanse og det tidsintervall nybegynneren har deltatt pa fiske.
Handlingskompetanse i form av innsikt og kroppslige ferdigheter som tilfredsstillende
arbeidsteknikk og hurtig og sikker utgvelse innenfor alle delprosessene som garnfiske
innbefatter vil veere med pa a danne grunnlaget for overgang til mer kyndig utever.

Nar det gjelder tidsintervallet nybegynneren har deltatt pa fiske, vil dette vere varierende.
Som en digresjon vil jeg nevne at man i tidligere tider og faktisk enna benytter betegnelsen
”skéarunge” i fiskernes vokabular som betegnelse av en nybegynner. ’Skarunge” var eller er
opprinnelig ikke i fiskernes vokabular en betegnelse for en nybegynner som sadan, men
betegnelse pa en som ikke har veert mannskap under vinterfiske etter skrei pa Lofothavet.
Dette ut fra at vinterfiske etter skrei i tidligere tider hovedsakelig foregikk pa Lofothavet.
Dette var den gang et taft og krevende fiske. Dermed ble deltakelse i Lofotfisket ansett som
en herdeprosess for nybegynnere. Nybegynnere som klarte seg fysisk godt gjennom sesongen

ble dermed ansett for & ha rykket opp til mer kyndig utaver.

For gvrig vil jeg bemerke at ”skdrunge” er opprinnelig en betegnelse pa en arsgammel make,
som ikke har fatt sin voksne fjeerdrakt. Litt forsiktig vil jeg ansla en periode som nybegynner
innenfor en tidsramme pa ca. et til tre ar, litt varierende etter grad av forkunnskaper, egen

motivasjon for lering med mer.

Selv om kriteriene i form av kunnskaper som nevnt ovenfor er essensielle i forhold til a ha
nadd opp til et hgyere niva, har nybegynneren ogsa tilegnet seg annen kunnskap / kunnskaper
(pa nybegynnerstadiet) som naturlig er knyttet til utavelse av fiske og som er med pa a danne
det samlete kompetanseniva som kvalifiserer for opprykk. Det er imidlertid mange forhold
som virker inn pa bade bredde og dybde i hva en nybegynner har ervervet seg av kunnskap, i
tillegg til inngvelse av kroppslige ferdigheter som er essensielle i forhold til selve
fiskeprosessen. La oss farst se litt pa noen andre aktiviteter som en nybegynner ma delta i og

dermed ngdvendigvis ma tilegne seg en del kunnskap om.
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Nybegynneren ma eksempelvis delta arbeid med lagring av fisk om bord i baten. Dette
innebaerer innsikt i forskriftsmessige oppbevaringsmetoder. Lossing av fisk er en annen
aktivitet som er obligatorisk og gir innsikt i metoder og prosedyrer for dette. Likesa
vedlikehold av / reparasjon av redskaper, tekniske innretninger med mer. Det samme gjelder
rengjgring av arbeidsdekk, oppbevaringsrom for fisk, oppholdsrom (boligseksjon) med mer,
noe som vil gi innsyn i hygiene / hygieniske rutiner. Gjare fartgyet sjgklart vil si a sarge for at
alt er plassert / sikret pa en slik mate at det ikke slenger rundt under batens pavirkning av ver
og vind. Herunder med bakgrunn i bade praktiske og sikkerhetsmessige forhold & holde orden
pa arbeidsdekk og oppholdsrom. Dette vil vaere noen av de obligatoriske aktivitetene en
nybegynner ma delta i, og dermed ngdvendigvis vil tilegne seg noe kunnskap om.

6.7 Fra kyndig utgver til veteran.

A komme med en entydig tilnermelse til forstaelse av hvilke kriterier som mé vare oppfylt
for & oppna status som veteran er umulig. Dette fordi termen pavirkes av mange variabler og
benyttes i mange kontekster. Noen ganger er termen knyttet til bruksarten vedkommende har
mest erfaring med. For eksempel: garnveteran, snurrevadveteran, tralveteran med mer. | andre
tilfeller knyttes termen stedsbundet til havomrader som: Stordjuptsveteran, Muleggaveteran
med mer. Bruken av termen kan med bakgrunn i bruksart og i stedsbundet sammenheng ofte

sammenfalle. For eksempel kan garn- og Stordjuptsveteran sammenfalle.

Et annet forhold er at det skilles mellom fiskere som skippere og fiskere som besetnings-
medlemmer, et skille som ikke entydig lar seg beskrive, selv om begge kategorier er fiskere.
Fiskeskippere ser liksom ut til & vaere mer fiskere (enn gvrig mannskap) ved at de er skipper.
Dermed blir de liksom litt mer veteraner enn fiskerne som i hovedsak arbeider pa
arbeidsdekket.

Dette kan muligens forstas ut fra at skippere ofte representerer batens beslutningsorgan, blant
annet i forhold til selve fiskeprosessen og dermed har direkte innvirkning pa fangstresultatet.

Et annet moment er at det er fiskeskipperne som i hovedsak kommuniserer seg imellom, bade
pa fiskefeltet og i fritiden pa land, hvor de utveksler erfaringer med mer. Jeg skal ikke

forfalge dette naermere, men bare kort antyde at fiskeskipperne ser ut til & oppna statusen som
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veteran pa et tidligere tidspunkt og pa et litt annet grunnlag en det fiskerne som utgjer

mannskap pa fiskebater gjar.

6.8 Forhold som vil pavirke laeringsprogresjonen.

Som tidligere nevnt vil bredden og dybden av kunnskapstilegnelsen veere influert av en rekke
forhold. Jeg skal verken forsgke meg pa beramming av variasjonsbredden eller dybden
innenfor enkeltelementer av denne. Jeg skal ngye meg med a forsgke a gi tilnzerming til

forstaelse av hva som kan pavirke bredden og dybden i kunnskapstilegnelsen.

Eksempelvis vil et lite kystfiskefartgy ofte ogsa ha en utforming av arbeidsdekket og en
teknisk tilrettelegning som muliggjer at alle besetningsmedlemmene deltar aktivt pa
arbeidsdekket under selve fiskeprosessen. Av praktiske grunner er ofte batens overbygning
begrenset slik at det fra arbeidsdekket gis gode utsiktsmuligheter til de maritime omgivelser,
instrumentene i styrhus er plassert slik at de kan observeres fra arbeidsdekket med mer.
Dermed vil det pa en slik kystfiskebat naturlig ligge til rette for en bedre innsikt i naturgitte
forhold, samspill mellom bat og natur, mellom bater pa fiskefeltet, geografisk oppfattelse med
mer. Dette kontra en starre kystfiskebat med innbygget arbeidsdekk, som ofte i stor
utstrekning begrenser utsikt eller sagt pa en annen mate begrenser innsikten i de maritime
omgivelsene. Pa slike fartgy er heller ikke innsyn til fartgyets tekniske instrumenter mulig fra
arbeidsdekket. Pa en fiskebat med innbygget arbeidsdekk vil en nybegynner ofte matte ofre av
sin fritid (ved & aktivt veere i styrehuset) for a skaffe seg litt innsyn i forhold utenfor det som
foregar utenfor selve arbeidsdekket. Antall besetningsmedlemmer vil ogsa ofte vere en
funksjon av batens stgrrelse og saledes bedriftens struktur, noe som vil influere pa

leringssituasjonen.

Jeg skal dra noen illustrerende eksempler fra ytterpunktene. Pa et fiskefartay med mange
besetningsmedlemmer vil en nybegynner fa et mer distansert forhold til tilegnelse av
tileggskunnskap som en funksjon av bedriftens struktur, enn en nybegynner pa en bat med
bare to besetningsmedlemmer. Pa et fiskefartay med bare to besetningsmedlemmer vil begge
oftest veere i styrhuset, nar baten eksempelvis flyttes mellom fiskefelt og land. En slik
situasjon medfarer bade at nybegynneren far et neert forhold til & leere gjennom observasjon,
verbal informasjon gjennom kommunikasjon med skipperen eller at skipperen doserer av egen

fri vilje. En slik situasjon medfarer ogsa ngdvendigvis praksis for nybegynneren ved at han
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eksempelvis mé vikariere for skipperen 1 gitte situasjoner. Eksempelvis som ”styrmann” mens
skipperen eksempelvis er fravaerende pga. toalettbesgk, utfgrer annet arbeid som ikke
nybegynneren er kvalifisert for med mer. Slike korte vikarperioder utvides ofte i takt med at
nybegynneren tilegner seg kunnskap som er ngdvendig for & kunne overvake batens fremdrift.
Det kanskije viktigste aspektet er imidlertid det patvunget neere forhold mellom skipper (som
er den som besitter kunnskap, gverste beslutningsorgan og ofte arbeidsgiver) og det annet
besetningsmedlem, som vil medfare stgrre nerkontakt til blant annet vurderinger i forbindelse

med beslutningsprosesser med mer.

Pa fiskefartgy med sterre antall mannskap trenger man ikke ngdvendigvis a veere i styrhuset
mens baten forflytter seg mellom eksempelvis fiskefelt og land, for a ha det sosialt. Mann kan
bli sittende i messa a skravle, se TV, video eller for den del spille kort med gvrig mannskap.
Skulle skipperen eksempelvis ha behov for avlgsning fra a fgre baten, vil en med sterre
erfaring enn en nybegynner bli tilkalt. Dermed vil en eventuell tilstedeveerelse i styrhuset med
tilhgrende laeringspotensialet, ensidig veere motivert fra nybegynnerens side.

Samtidig vil jeg papeke at en nybegynner pa et fiskefartay med mange besetningsmedlemmer
kan dra fordel av et starre antall av informasjonskilder, og som oftest besitter disse
informasjon og kunnskap fra a til a. Dette bade hva faglige anliggender angar og til
anliggender som overhodet ikke har med fiskeri & gjere. Dette bringer oss naturlig inn pa det
som jeg betrakter som medlaring, og forhold som kan pavirke den. Som jeg nevnte
innledningsvis vil medlemskap i minisamfunnet som fiskebaten utgjer, ngdvendigvis medfare
medlearing, noe som jeg betrakter som et verdifullt biprodukt av & vaere medlem av et slikt

minisamfunn.

6.9 Medleering

Normalt sett vil det veere nybegynneren som blir tilkalt hvis et annet besetningsmedlem
trenger hjelp til noe (Jentoft & Wadel 1986). Men pa starre kystfiskefartay, med eksempelvis
fem til syv besetningsmedlemmer vil det oftest vaere personer som har tileggshyre som kokk
og maskinpassere med mer. Hyre vil si en fast manedlig tileggsum som utbetales av batens
utbytteandel i tilegg til mannskapslott. Pa et fartay som har kokk vil nybegynneren naturlig bli

avskaret for deltakelse i aktiviteter som eksempelvis matlaging, proviantering med mer. Eller
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mer presist vil ofte en entusiasme til deltagelse bli dempet av det gvrige mannskap, i ordelag
som: At du orker. Nei la han som har betalt for det gjere det. Maskinpasseren vil likesa ha

hovedansvar for teknisk drift, men ogsa herunder bunkring av drivstoff, vann, med mer, slik
at nybegynneren ofte naturlig avskjeres fra deltakelse i disse relativt enkle, men ngdvendige
arbeidsoperasjoner for at bedriften skal fungere. Det fordelsmessige og som jeg tidligere har
veert inne pa vil veere at man pa et fartay med flere besetningsmedlemmer vil ha tilgang pa

flere informasjonskilder som man kan dra leerdom fra, selv om ikke alt, ngdvendigvis er god

fisk. Det vil si at disse kildene ikke alltid er like palitelige

Pa et fartay med bare to besetningsmedlemmer vil situasjonen ofte vaere omsnudd. Her vil
ofte nybegynneren bli delaktig i overnevnte aktiviteter i mangel av noen som spesielt er
underlagt slike oppgaver. Deltakelse i slike aktiviteter vil selvfalgelig ofte ha en gradvis
progresjon fra eksempelvis: Kan ikke du sette pa potetene? ’(koke potet) til: | dag kan na du
lage middag. Deltakelse i slike og lignende aktiviteter er selvfalgelig ikke alltid synonymt
med kunnskapstilegnelse pa et nytt omrade, men ofte pabygning eller utvidelse av

eksisterende kunnskap pa et omrade.

Selv om de tilfeldige naturlig gitte forhold spiller en avgjgrende rolle i forhold til
nybegynnerens gryende kunnskapsbredde og -dybde, er det ofte nybegynnerens egen
motivasjon, i kombinasjon med god kommunikasjon med gvrige besetningsmedlemmer som
vil ha starst betydning for hva en totalt har tilegnet seg i perioden som nybegynner. Et annet
moment vil selvfalgelig veere velviljen fra gvrige besetningsmedlemmer til & dele sin
kunnskap med andre. Molander papeker at det ogsa er andre forhold som kan medvirke til
begrenset kunnskapsoverfgring. Et eksempel kan vare at den som besitter en spesiell
kunnskap faktisk ikke vet at han gjer det og er dermed ute av stand til & formidle den
(Molander 1996). Maurstad (2000) vise ogsa til andre forhold innenfor kystfiskekulturen som
kan og i enkelte tilfiller vil veere begrensende i forhold til kunnskapsoverfaring, uten at jeg
skal forfglge dette neermere na. Forhold som nevnt ovenfor vil ikke bare vere av betydning
for en nybegynners kunnskapstilegnelse, men ha innvirkning pa all fremtidig
kunnskapstilblivelse og pabygning, som et besetningsmedlem vil tilegne seg over tid som

fisker, frem til han eventuelt slutter & vaere fisker.
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6.10 Hva foregar pa utsiden av baten pa et fiskefelt?

Eksemplene som her fglger er i stor grad en beskrivelse av et fiskefelt som heter Klakkan med
beliggenhet pa nordsiden av Senja og som er sentralt for vinterfiske etter skrei (vargytende
torsk. Skrei” av a skride / vandre) i omradet. Som en liten digresjon vil jeg bare kort nevne at
det er den samme skreien som i all hovedsak havner i Lofoten for & gyte vi snakker om. Under
sin vandring mot Lofoten kommer skreien inn over grunnene, blant annet utenfor Senja, pa

jakt etter mat og blir dermed ogsa en lokal resurs for kystsamfunnene her.

Klakkan er et fiskefelt som i likhet med mange andre er underlagt lokal regulering under
vinterfisket etter skrei. Dette fiskefeltet er et rent garnhav. Det vil si at det er forbeholdt
regulert til & vaere forbeholdt bater som drifter med garn. Dette er gjort for & hindre
brukskollisjon med andre bruksgrupper. | tilegg har den lokale reguleringen til hensikt &
regulere feltet innad pa en mate som gjer det strukturert og oversiktelig. Herunder
eksempelvis hvilken retning bruket skal settes i, avstand mellom bruk, merking av bruk for a
nevne noe. En av fiskerne pa feltet er oppsynsfarer og skal se til at regler blir overholdt. Jeg
skal ikke forfglge disse reguleringsbestemmelsene nermere, men kort nevne at mer utfyllende

opplysninger kan innhentes pa blant annet internettsidene til Fiskeri- og kystdepartementet.

Det er en relativ stabil gruppe av bater som driver garnfiske etter skrei pa fiskefeltet Klakkan.
Selv om det stort sett er fiskebater tilhgrende de nermeste fiskevaerene, er det ogsa bater
innom som kommer fra andre, mer fjerntliggende omrader. Disse utgjar et sosialt felleskap
der samarbeid og god kommunikasjon er essensiell for blant annet & unnga konflikter i form
av brukskollisjoner med mer. Dette ma forstas ut fra at fiskefeltet er lite (eller rettere sakt:
omradet pa fiskefeltet der fisken har tendens til & samle seg pa og der gjerne alle vil sette
bruket sitt er lite) og at garnlenkene ikke star med mer en ca. seksti meter mellomrom parallelt
med hverandre. Bare det at havstrammen forandrer retning mellom det tidspunktet to
nabobater setter bruket sitt kan fare til brukskonflikt. Batene ma derfor samordne sin
opptreden, selv om de som sadant er selvstendige organisatoriske enheter (Jentoft &Wadel
1984).
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| en metafor kan en slik situasjon der to garnbater setter garnlenker parallelt under like stram
forhold illustreres med to parenteser slik: ) ), der selve streken i parentesene utgjer
garnlenkene (ofte 500- 700 lengdemeter), sett i fugleperspektiv. Under slike radende forhold
vil det erfaringsmessig ga bra. Settes garnlenkene derimot pa ulik stramretning kan forholdet
bli slik: )(. Nar sa disse kommer nzrmere og i bergring med hverandre kan det oppsta
problemer. Problemene oppstar hvis den lenka som blir liggende underst blir trukket farst. Da
vil ofte begge lenkene bli opp snurret i det omrade de er i kontakt med hverandre og fare til
merarbeid og irritasjon for begge parter. Trekkes den gverste lenka farst oppstar det som regel
ingen problem. Situasjoner som at garnlenker blir stdende slik: (). kan selvfglgelig ogsa
oppsta. En slik situasjon vil selvfglgelig vaere maksimalt gunstig mellom disse to garnlenkene,
men det kan ofte veere at eventuelle problemer bare forskyver seg til nabolenkene pa hver side

slik: )()(.

God samordning av opptreden mellom batene blir dermed svert viktig for a unnga at slike og
lignende situasjoner oppstar og / eller pa best mulig mate lgse uheldige oppstatte situasjoner.
For samordning pa fiskefeltet benytter fiskerne i stor utstrekning kommunikasjon over VHF
radiosamband. Dette er et dpent radiosamband som alle kan lytte pa og som alle fiskebater er
utstyrt med. Apen kommunikasjon er viktig i forhold til at flest mulig blir orientert om hva
som foregar. Brukskollisjoner er eksempelvis vanskelig a gardere seg 100 % mot. Slik at
mistenker man a ha kommet i beragring med andres bruk, blir det som regel kringkastet for &
finne en lgsning eller tiltak som kan virke produktiv i situasjonen og som kan aksepteres av de

eventuelt bergrte parter.

For eksempel kan en bat kalle opp en annen med falgende beskjed: Vi har begynt a trekke en
lenke her (posisjon) vi merker unormal tyngde pa bruket. Vi ser at du ogsa har en lenke her i
umiddelbar neerhet. Sa falger ofte en konversasjon som har til hensikt & sannsynliggjare eller
avkrefte om den unormale tyngden de merker kan skyldes at nabobaten star over med sin
lenke. Er sannsynligheten for dette til stede, blir nabobaten forespurt eller tilbyr seg @ komme
og dra lenka si umiddelbart for a unnga problemer. Nar sa dette etterkommes har man i
felleskap prevd a lgse problemet pa en best mulig mate. Om man lykkes i a lgse problemet
eller ikke er litt uforutsigbart. Uansett, bare det & ha utvist velvilje til 3 bidra til en eventuell
Igsning, farer til at man unngar en videre diskusjon om hvem som var opphavet til problemet.
Slik solidarisk atferd fremmer samhgrigheten og styrker de sosiale relasjonene i det sosiale
fellesskapet som batene pa feltet utgjer, (Jentoft & Wadel 1984).
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Brukskollisjoner der en part stikker av og ikke vil vedkjenne seg at han kan ha forarsaket
medarbeid for motparten farer ofte til irritasjon og sinne. Dette kan i sin tur fare bade
begrunnet og ubegrunnet mistenkeliggjering, beskyldninger og utskijelling etter noter for dpen
scene over VHF- en. Den eller de batene det gar ut over vil sjeldent og aldri innrgmme at de
er medvitende om sin eventuelle medvirkning til brukskollisjon. En slik konversasjon vil som
regel bli avsluttet med en unnskyldning, omentrent slik: “Skulle dette likevel veere tilfelle at
det er slik at vi har skyld i dine oppstatte problemer ma vi bare beklage ”. Det er heller ikke sa
mye man kan gjare nar skaden har skjedd. Ved a utvise slik atferd vil man som oftest oppna
motsatt effekt.

For fremmede bater som ikke er kjent med organiseringen er kommunikasjon over VHF
avgjarende for a bli orientert om fiskefeltets spilleregler. Dette skjer enten ved at
nykomlingen kontakter de gvrige batene pa feltet eller at noen registrerer at den nye baten
ikke har vaert observert pa feltet tidligere og tar kontakt med baten for & gi den en orientering.
A falge spillereglene og & kommunisere med resten av barene pé feltet er spesielt viktig for at
en ny bat skal fa en vellykket innsosialisering pa fiskefeltet. Ikke bare ma man forholde seg til
offentlige fattede vedtekter for hvordan fiskefeltet skal organiseres, men man ma ogsa vere
ydmyk for uskrevne vedtak. Pa dette fiskefeltet i likhet med andre hersker det nemlig en
uskrevet lov om eiendomsrett. Det vil si at stamfiskerne pa feltet tilskriver seg eiendomsrett til
faste posisjoner de skal sette sitt bruk i. Hevd av slik eiendomsrett argumenteres gjerne slik:

Disse posisjonene er mine. Disse har jeg overtatt fra han eller han (Maurstad 2001).

Er man ydmyk ovenfor dette systemet og unngar a veere innblandet i for mye brukskollisjoner
med mer, kan innsosialiseringen pa fiskefeltet bli vellykket. Bater som oppnar dette kommer
gjerne igjen flere ar pa rad. En vellykket innsosialisering medfarer ofte eksempelvis at man
far Iane posisjoner hos en stambat nar han er ferdig med 4 ta sin kvote for sesongen eller at
man kan veare sa heldig og arve” slike. Motsatt vil man far eller siden bli utstett av feltet.
Kommer det en fremmed bat i vintermgrket og setter sitt bruk pa mafa uten a orientere seg om
hvordan fiskefeltet er organisert og om hvor det star bruk fra far, er det som regel farste og
siste gangen han er pa feltet.

(Maurstad 1995)
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Den apne dialogen i fellesrommet blir ogsa arena for utarbeidelse og bekjentgjerelse av
beslutninger som far kollektiv virkning. Til for eksempel om man kollektivt skal ta en fridag
eller ikke. Under radende forhold pa dette fiskefeltet er det en fordel at alle er pa feltet
samtidig for & unnga eller lgse eventuelle konflikter. En avgjerelse om a ta en fridag begynner
gjerne med at to bater snakker sammen og at den ene ytrer at han helst kunne tenke seg
landligge neste dag med begrunnelse i for eksempel darlig fiske, darlig veermelding med mer.
Hvis sa forslaget stattes av flere bater blir det gjerne til en kollektiv avgjarelse om ligge i land
kommende dag. Det ma presiseres at det fungerer ikke slik at alle kommer med samtykke,
men mer i den sjangeren at den som tier samtykker. I likhet med det som Jentoft & Wadel
(1984) beskriver.

Foruten denne kommunikasjonen som er ngdvendig for selve organiseringen pa feltet
utveksles det gjerne mer generell informasjon om fiske, om erfaringer, observasjoner, ideer
om fisk, bunnforhold, forhold som har & gjere med oppsynet, forvaltning, pris og de lokale
fiskemottakene med mer. Fiskerne har ut fra observasjon og erfaring forventinger til hvordan
fisket vil utvikle seg. For eksempel vil observasjon av store mengder fisk gjort av bater lenger
gst, tilsi at det kan bli et godt fiske om et visst antall dager. Fiskernes kunnskaper om fiskens
vandringsmgnster og atferd i havet er tuftet pa erfaringer og observasjoner fra tidligere

sesonger.

Man vet at endringer i havtemperatur, stremforhold, ver, vind, manefaser og naringsgrunnlag
har betydning for skreiens atferd og vandringsmenster. Imidlertid vil man pa dette og
lignende regulerte fiskefelt, i liten utstrekning legge denne kunnskapen til grunn for de valg
som blir gjort nar bruket skal settes i sjgen. Siden dette feltet er strengt regulert av bade
formelle og uformelle reguleringsbestemmelser velger de fleste a ha bruket pa sine faste
plasser for og ikke a forstyrre tingenes orden. “Det er altsa farst og fremst kjennskapen til folk
i omradet, og de sosiale relasjonene man har til disse som organiserer fiskemulighetene. Og
ikke kunnskapen om omradet” (Maurstad 2001: 33).

Til tross for en overbevisning om at skreien kommer, har det hendt at den ikke kommer i slike
mengder at batene har klart & fange arets torskekvote far skreien har passert pa sin vandring
mot gytefeltene lenger sgr, hovedsakelig Lofothavet. Et slikt scenario medfarer at batene ma
trekke til andre fiskefelt, eksempelvis til Finnmark eller Lofoten for a fange det resterende av
arets torskekvote. Nar sa skreien ar i mellom lar vente pa seg, blir alle fokusert pa a tyde
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endringer i de maritime omgivelser, basert pa egne og andres observasjoner og opplysninger.
Dette pa bakgrunn av at det er av stor ngdvendighet a ha et sa bredt informasjonsgrunnlag
som mulig til hjelp nar strategier og planer legges for hvordan man skal angripe resten av

sesongen, hvis fisket pa dette fiskefeltet skulle sla feil.

”Vi ber notere oss at tolkninger og nytolkninger ofte bearbeides kollektivt i samhandling, i samtaler og
tilbakeblikk med en tredje part. Ved slike anledninger kan kunnskap og kulturelle skjemaer bli overfort
fra andre, og ytterligere informasjon blir ofte brakt pa banen — inkludert vurderinger av reaksjoner som
handlingen har avstedkommet, samt handlingens gvrige konsekvenser. Slike prosesser av diskursiv
refleksjon farer til en grad av konvergens mellom forstaelse, kunnskap og verdier hos de engasjerte, og
pavirker aktgrens virkelighetsorientering” (Barth 1994:21).

| slike diskurssituasjoner videreutvikles individets tolkninger og forstaelse av omgivelsene, og
disse nytolkninger og slik forstaelse av omgivelsene kommer til uttrykk i selve
fiskerivirksomheten. Fiskere handler slik de gjar ute pa havet ut fra de muligheter de forstar
omgivelsene tilbyr av handlinger. Men det ma tilfayes slik som Barth her gjer, at man ser

muligheter i omgivelsene med grunnlag i sosiale relasjoner og forhold man inngar i.

Pa andre starre fiskefelt med mindre brukstetthet og dermed stgrre handlefrihet, vil man mer
kunne benytte seg av erfaringskunnskap til a lete etter fisken, ved a spre bruket over et starre
omrade. Eller for a si det pa en annen mate: prgve a fa mest mulig fisk i perioder der det er
lite og spredt fisketetthet pa feltet.

For gvrig kan man bli tilhgrer til meningsytringer og erfaringer angaende alt mulig mellom
himmel og jord, pa en lite eller usensurert mate. Eksempelvis overhgrte jeg en konversasjon
mellom tre-fire bater angaende hvordan kalkun skulle tilberedes med stuffing og det hele.
Slike og lignende erfaringsutvekslinger og meningsytringer kan til tider veere av belerende art
og kan veere en kilde til medlaring. VHF kommunikasjonen kan i sa mate sammenlignes med
internett, eller skal vi si en forlengelse av internett, da det er mange kystfiskebater som i dag
har internett tilgjengelig. Man kan fa svar og informasjon om det meste som man lurer pa,
men i likhet med informasjon pa internett kan denne informasjon bade veere mangelfull og til

tider feilaktig.

Men tilbake til kalkuntilberedningen. Denne meningsytringen pagikk i ca 20 min. og var ikke
helt serigs til tider, slik at det farte til latter bade blant deltakerne og tilhgrerne til

konversasjonen. Slike og lignende konversasjoner far ofte et humoristisk preg. Jeg er av den
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oppfatning av at dette er noe fiskerne gjar bevist for a sprite opp tilvarelsen nar hverdagen
blir for gra med mye arbeid og liten fortjeneste. Slike og lignende konversasjoner blomstrer
som regel opp nar fisket er labert og blir pa en mate en motpol til de som bare syter og klager.
Er derimot fisket godt, begrenses ofte kommunikasjonen seg til det faglige og det som er

hagyst ngdvendig.

Det ma presiseres at det ogsa foregar en lukket kommunikasjon mellom batene via
mobiltelefon. Dette er i hovedsak en kommunikasjonsportal som benyttes mellom to og to
enheter innefor mindre grupper av bater som har et mer utstrakt samarbeid seg mellom. |
tilegg til generell informasjon utveksles blant annet gjerne informasjon om gunstige avtaler
mellom bater og lokale fiskekjgper, informasjon om fiske pa andre fiskefelt som man ikke vil
dele med andre, informasjon og meningsytringer om tredjeperson pa godt og vondt, for &

nevne noe.

6.11 Leaering av det som foregar utenfor baten pa et fiskefelt.

Hvor raskt man far innsikt i hva som foregar pa fiskefeltet vil variere. Jeg synes a se at flere
sosialantropologer har en lei tendens til neermest ensidig a definere fiskeskippere som fiskere
og det er selvfalgelig fiskeskipperne som i fgrste omgang er sikret innsyn i det som foregar
utenfor fartgyet og dermed disse som har den beste forutsetningen til & hgste lzerdom av dette.
Hvor stort eller hvor raskt leeringsutbytte det gvrige mannskapet far som resultat av det som
foregar utenfor fartgyet nar de er pa fiskefeltet vil variere. Som jeg tidligere har veert inne pa,
vil fartgyets overbygning spille en sentral rolle. P& bater som har en slik utforming av
arbeidsdekket at man er avhengig av til en hver tid & ha bemanning i styrehuset, vil
leeringsgrunnlaget for det gvrige mannskapet om hva som foregar utenfor baten vere noe
begrenset. For det farste vil utsyn fra arbeidsdekket ofte veere begrenset. | tilegg vil slike
fartgy heller ikke ha marinehgyttaler (Vannbestandig hgyttaler som er plassert pa
arbeidsdekket.) tilkoblet VHF- en. Dette forhindrer gvrig mannskap fult innsyn i den
kommunikasjonen som foregar. Nar jeg sier fult innsyn, sikter jeg til at man alltids far rapport
fra skipperen om hgydepunktene. Denne informasjonen kan imidlertid veere fargelagt slik at
den ikke helt stemmer med det faktiske. Motsatt vil man pa mindre bater med apent
arbeidsdekk der alle besetningsmedlemmene er i arbeid pa dekket under fiskeprosessen, ha
stort sett samme grunnlag for innsikt og leering av det som foregar rundt baten som skipperen

har. Jeg har ikke tenkt a forfalge dette naermere i detalj, men i det fglgende se litt nsermere pa
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dette mer utstrakte samarbeidet mellom mindre grupper av bater innenfor totalgruppen som
drifter i Klakkan.

6.12 Leaeringspotensialet av & veere medlem av et

kameratbatlag.

At fiskefartgy danner mindre kameratbatlag er som sadant intet nytt fenomen innenfor
kystfiskeflaten. Nytteeffekten, kriteriene for og starrelsen pa slike kameratbatlag har nok
likevel endret seg fra de farste skildringene av slike tilbake pa 1800-tallet frem til i dag.
(Jentoft & Wadel 1984 ). Kriteriene for a komme med eller & bli medlem av slike
kameratbatlag kan variere. Ser vi pa hvordan slike kameratbatlag isolert sett har oppstatt blant
batene som drifter i Klakkan under vinterfiske etter skrei, fremkommer det flere aktuelle
kriterier. For det farste vil det veere en naturlig kobling mellom de batene som drifter nsermest
opp til hverandre pa feltet. Naturlig tilhgrighet i samme fiskeveer vil vare et annet aktuelt
kriterium. Mellom fremmede bater i et fiskevaer vil det ogsa oppsta et mer eller mindre
naturlig felleskap som kriterium i og med at de lokale fiskerne oftest bor hjemme mens fiskere
med annen stedstilhgrighet bor om bord i batene og har bedre anledning til & besgke
hverandre. Jeg vil imidlertid hevde at hovedkriteriet ssmmenfaller med det Maurstad (2001)
skisserer som kriterium for a bli akseptert som nykommer pa fiskefeltet. Man ma kvalifisere

seg gjennom a utvise solidarisk atferd, opptre i henhold til lokale kulturelle kriterier med mer.

A bli medlem av et kameratbéatlag p& en fremmed plass innebeerer fordeler. Medlemskap
medforer blant annet raskere tilgang pé lokal kunnskap som man kan dra nytte av. ”Det nytter
for eksempel lite & sparre nar en kommer til ei ny havn: hvor er fisken?” (Maurstad 2001: 35)
Man ma farst gjennom en opptaksprgve, der ens egen atferd og verdighet vurderes fgr man far
innpass i det sosiale felleskap og dermed tilgang til de lokale fiskernes ervervskunnskap. Det
sosiale livet som utspiller seg mellom kameratbater som ligger til kai kan pa mange mater
betraktes som en forlengelse eller utvidelse av den sosiale kontakten de har seg mellom pa
fiskefeltet. Imidlertid vil den sosiale kontakten mellom kameratbater nar de ligger til kai, ha
en bredere og bedre laereeffekt, ved at alle besetningsmedlemmer som er tilstede kan overhgre

og veere med a utveksle erfaringer og erfaringskunnskap.
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6.13 Hvordan ytrer fiskerne seg om laering i sitt praksisfelt?

Den yngre garde har tydelige problemer med & definere omfanget av den kunnskapen de har
ervervet seg pa et mer eller mindre nybegynnerniva. Kunnskapen utover det som krever stor
grad av trening i form av inngvelse av kroppslige ferdigheter, synes vanskelig a
eksemplifisere for den som forteller hva han mener a ha lart siden han begynte som fisker.
Observasjon og uformelle samtaler avslgrer imidlertid betraktelig mer omfattende

kunnskapstilegnelse i forhold til andre leeresituasjoner, som tidligere beskrevet.

Nar noen av den litt eldre garde ytrer seg om egen laering som nybegynner far man ofte meget
fyldige beskrivelser (med detaljrikdom) som man kan bli sveert imponert av. Meget detaljerte
beskrivelser av leresituasjoner, med henvisning til bade arstall, maned, omliggende detaljert
aktivitetsbeskrivelse, vaerforhold og samfunnsmessige rammebetingelser er ikke uvanlig. Det
blir fort sa detaljert at det kunne danne grunnlaget til for et manus.

Hva skyldes denne markante forskjellen i verbale beskrivelser mellom den yngre og eldre
garde blant fiskerne? Man kan saktens undre seg over dette fenomenet. Jeg skal her skissere

noen hypoteser jeg mener kan vare relevante.

En mulig arsak kan vere at man oftest finner personer blant den eldre garde som har hatt
stabil tilhgrighet til yrket sitt over lang tid. Arsaken kan dermed vaere en funksjon av
Molanders beskrivelse av yrkeskunnskap. Yrkeskunnskap beskrives av Molander (1996) som
kunnskap i anvendelse og har form av oppmerksomhet som trenes opp pa et omrade.
Forutsetningen for denne oppmerksomheten er den laerendes egen stolthet, engasjement og
interesse for leering av yrket, og bestar av evnen til & kunne se, lytte og ta til seg bade det som

er kjent og ukjent.

En annen mulig arsak kan vere at mye av gvrig kunnskap utover det som krever kroppslige
ferdigheter blant den yngre garde er tilegnet pa en sa naturlig og tilfeldig mate (uten utgvelse
under tidspress og uten skjerpet konsentrasjon), at man ikke legger merke til at leering har
funnet sted. Dette kan henge sammen med det som jeg har beskrevet ovenfor, at den lerendes
egen stolthet, engasjement og interesse for leering og refleksjonsgrunnlag kan vare avhengig

av tiden man har praktisert i yrket.
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Et annet forhold er at mange pa begynnerstadiet ser ut til & veere litt ydmyke eller betrakter det
a ha lzert noe, som synonymt med et visst niva av kunnskap innenfor et omrade. Dette
problematiserer ofte ytringsrikdommen, spesielt i settinger der det er flere tilstede. Egentlig
kanskje ikke sa rart. Det skal trening til for a tgrre a ta ordet nar det er flere tilstede, eller det

kan rett og slett dreie seg om mangel pa refleksjon rundt begrepet laering.

Nar fiskerne ytrer seg om lzeringen de har vert eksponert for utover nybegynnerstadiet,
benytter de nesten utelukkende termen erfaring, nar de skal beskrive egen laeringsprogresjon.
Opplearing i nye bruksarter blir bare kort beskrevet, nermest som de har mottatt en kort
introduksjon og at leeringen og leeringsprogresjonen er et resultat av erfaring. Kanskje ikke sa
rart, da utgvelsen av fisket har mange fellesnevnere pa tvers av bruksart, fiskefelt med mer.
Dreier (1999) sier det slik: ...”det tidligere leerte forandres i bevegelsen fra en
handlingskontekst og inn i en annen. Leringen fortsetter pa ulikt vis ved at det tidligere laerte

modifiseres og blir til noe annet enn det var” (Ibid: 83).

Jeg har ikke til hensikt & forfglge denne problemstillingen na, men komme litt tilbake til den i
kapittel 7. For ordens skyld vil jeg samtidig nevne det faktum at det ikke er all kunnskap som
lar seg verifisere / verbalt verifisere kontekstlgst. Dette gjelder imidlertid bade for

nybegynnere og for mer rutinerte utgvere av yrket.

Kapittel 7. Pa eventyr i Stordjupta etter blakveite.

Dette kapitlet er fortsettelsen pa den historien som jeg presenterte opptakten til innledningsvis
(se innledning). Dette er en del av kilden til datamaterialet som oppgaven er basert pa og som
sammen med det gvrige datamaterialet, transkribert og analysert presenteres gjennom kapittel
6. Jeg har valgt a presentere denne biten av ramaterialet detaljert og i sin opprinnelige form,
for & gi leseren er tilnsermelse til forstaelse til hvordan jeg har tilegnet meg datamaterial, og
hvordan hverdagen for kystfiskere kan fortone seg i praksis, pa godt og vondt. For at leseren
skal fa et mest mulig valid bilde av hva en fiskesesong omfatter og hvilke dimensjoner jeg
snakker om, vil jeg gi en detaljert innfgring angaende rigging av bruk, med tilhgrende
dimensjoner. Det vil ogsa bli lagt vekt pa a fa frem relasjoner fiskerne inngar i i sitt praksisfelt

og hvordan de samarbeider og lerer av hverandre.
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7.1 Jeg bekrefter at jeg blir med.

Som jeg nevnte innledningsvis hadde jeg allerede bestemt meg for a takke ja til tilbudet om a
bli med pa fiske etter blakveite med Havard. | og med at jeg ikke hadde takket ja umiddelbart
ga fikk jeg anledning til & tenke mer ngye gjennom faktorer som veide for og imot om jeg
skulle bli med eller ikke. Mange ting talte egentlig for at dette kunne bli interessant og
leererikt, neermest som en oppdagelsesferd a regne da ingen av oss hadde veert med pa
garnfiske etter blakveite. Det var helt klart en spennende (personlig grensesprengende)
utfordring i forhold til at ingen av oss hadde noen erfaring med a drive garnfiske fra en sa
liten bat i et havomrade som fra naturens side stort sett er forbeholdt starre fartay. Her ville
det helt klart dukke opp nye leeresituasjoner som ville vaere meget illustrerende i forhold til

oppgavens fokus: ”hvordan kystfiskerne leerer i sitt praksisfelt”.

Sa da Havard ringte uka etter, bekreftet at jeg skulle bli med. Han fortalte at bruket vi skulle
fiske med kom til & bli levert i siste uke i mai og at jeg da matte komme hjem slik at vi kunne
rigge baten og ta bruket om bord slik at vi var klare til fisket apnet farste juni. Vi ble
imidlertid enige om at han skulle gi meg nermere beskjed nar han visste, nar bruket ville
levert og at jeg skulle komme hjem i rimelig tid etter naermere avtale.

Noen dager senere ringte han igjen og medelte at bruket var kommet, men at jeg ikke trengte
a stresse med & komme hjem. Men at det kunne veert fint om jeg kom sa pass tidlig at vi fikk
tre fire dager pa oss til & ta om bord bruket.

7.2 Rigging / klargjgring av bat og bruk.

Da vi noen dager senere mgttes pa kaia var Havard i gang med a montere djuptrad pa garnene.
Djuptrad er et tau som festes vertikalt mellom telnene pa garnene. Dette for & hindre at
garnene spjeres dersom blytelna setter seg sa fast i bunnen at den ryker. Uten djuptrad kan
man fort risikere a rasere mye bruk pa kort tid. Har man imidlertid djuptrad vil spjaeringa
stoppe ved en djuptrad og begge telnene vil komme opp da djuptraden forbinder telnene pa en

mer solid mate enn selve masketraden. Se ogsa fig 7.1,vedleggl.
Montering av djuptrad er et tidkrevende arbeid som egentlig ikke mannskap plikter a vaere
med pa, men man protesterer som regel ikke mot a hjelpe til, da dette vil kunne medfare en

trykket stemning. Jeg betrakter garndungen som ligger pa kaia og spar farst forsiktig: hvor
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mange djuptrader han skal ha pa hvert garn? To, svarer Havard. Jeg betrakter garndungen pa
ny og vurderer arbeidsmengden med & montere to djuptrader pa samtlige garn far jeg kommer
med felgende deklarasjon i et pessimistisk toneleie: Skal du ha to pa hvert garn blir vi na ikke
ferdig denne uka. Nei, sier Havard, jeg tenkte at vi skulle ha djuptrad pa de fem farste
garnene og sa pa hvert femte garn bakover. Hartes ikke det fornuftig ut, eller? Lettet sanner
jeg med at det virket fornuftig, men presiserer at jeg egentlig ikke vil utale meg, da jeg

spesifikt mangler erfaring fra blakveitefiske med garn.

Havard forteller at det et er en blandet oppfatning blant fiskerne han har snakket med. Noen
bruker ikke djuptrad, mens andre har pa enkelte garn. Han er av den oppfatning at vi burde ta
arbeidet med a sette djuptrad pa noen garn for a veere pa den sikre siden, for det ville na veere
trasig a rasere de nye garnene. Dessuten er fisket apent sa kort tid at det vil bli vanskelig &
skaffe nytt bruk pa kort varsel. Skulle vi fa behov for nytt bruk, gar det fort en uke uten at vi
kan fiske. Jeg kjaper disse argumentene og gar i gang med a montere djuptrad, samtidig som

flere spgrsmal trenger seg pa.

Jeg betrakter garndungen pa ny og sper for a fa bekreftet om antallet garn stemmer med det
han tidligere har forespeilet. Jo da, der skal veere attifem garn, og han legger til at han har
lagt opp til at vi skal ha to lenker, hvert pa ferti garn. Et garn er ca 16 favner, og en favn er
1,88 meter. Slik skulle dette grovt regnet bli to lenker 21200 meters lengde. De fem resterende
skulle vi ha i reserve. Videre argumenterer han for denne beslutningen med at de han har
snakket med mente at kortere lenker ville lete fisk darligere. Garnlenker settes som oftest pa

langs av undersjgiske bakker.

Fiske etter blakveite foregar som regel pa havdyp fra ca. 270- 500 favner. Med en litt lang
lenke som eksempelvis er lang nok til & dekke et omrade med stor dybdenyanse vil man
fortere danne seg et bilde av om det er fisk i omradet og hvilken dybde den eventuelt er mest
konsentrert pa. Dette gir grunnlag for fortere a kunne justere lenkene til gunstige dybder for a
fa et maksimalt utbytte. Eksempelvis ved a sette den i en vinkel i forhold til bakken slik at den
kun dekker en dybde fra: 270-380 favner.

Et annet argument for og ikke a fordele garnene pa flere lenker var plassmangel. Med 80 garn

om bord pluss iler vil det bli rimelig darlig plass. ller er fortayningen som forbinder garnlenka
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med flytementer til havoverflata. Jeg betrakter kveilene med ile tau og spar: Hvor lange iler
har du beregnet? Ni kveiler pluss en kveile slakkhale, far jeg til svar. En kveile tau er 60
favner eller ca.110 meter sa det skulle tilsi ca: 990 meter pluss 110 meter slakkhale pr lenke.
Slakkhale er en del av ilen og utgjer avstanden mellom garnlenka og ankeret som holder
garnlenka fast til bunnen. Imidlertid beskrives den ofte som tillegg til ilens lengde som i
praksis er avstanden fra ankeret til flyteelementene pa havoverflaten. Slakkhalen vil i likhet
med garnene ligge langs bunnen som en forlengelse av garnlenka og har til hensikt & hindre at
anker og garn kommer i bergring med hverandre. Imidlertid stemmer ikke dette alltid med det
man enkelte ganger i erfarer i praksis. Man kan selvfglgelig justere slakkhalens lengde etter

en avveining om a oppna gnsket effekt.

Havard forteller videre at de han har snakket med ikke hadde kommet med entydige svar om
hvor lange iler vi burde ha, men at dette hadde variert fra syv til elleve kveiler alt etter hvem
han hadde spurt, slik at han hadde bestemt at vi skulle legge oss sann midt pa treet. Han
legger til at det i likhet med andre forhold vedragrende fiskeri ikke er orakelsvar, slik at vi ma
bare prgve og erfare om dette fungerer hensiktsmessig og at vi heller far ta med ekstra tauverk

til & sette inn hvis det skulle vise seg a bli i knappeste laget.

Her vil jeg stoppe litt opp for & peke pa de gjentatte eksemplene i det ovenstaende som er
illustrerende for hvordan fiskerne aktivt sgker a nyttegjare seg andre fiskeres
erfaringskunnskap som utgangspunkt for oppbygningen av egen erfaringskunnskap pa et
omrade der de faler at de har lite eller manglende kunnskap. Nar Havard sier “de jeg har
pratet med” har han forsgkt & innhente erfaringskunnskap fra kolleger. Vi ser ogsa eksempel
pa at erfaringskunnskapen og handlemgnster kan vaere hgyst varierende i forhold til ett og
samme fenomen. Arsaken til dette kan vare varierende. Ser vi eksplisitt p& at noen velger &
bruke djuptrad pa garnene mens andre ikke gjer det, kan det veere fordi de er kjent med at
bunnforholdene der de pleier a sette garnene sine tilsier eller ikke tilsier at djuptrad er

ngdvendig. Med andre ord erfaringskunnskap fra et begrenset havomrade (Maurstad 2001).

Det samme gjelder den varierende erfaringskunnskap angaende ilers lengde. Selv om det nok
her er andre kriterier som dybde og stremforhold som spiller inn i tillegg til bunnforhold.

Fiskerne er kjent med arsaken til at erfaringskunnskapen angaende et fenomen kan variere.
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Dermed blir ekstern erfaringskunnskap fra flere kilder behandlet pa en eklektisk mate. Man

velger ut det man etter eget forgodtbefinnende finner brukbart, mens resten forkastes.

Av praktiske grunner kan det veere gunstig a ha tauverk tilsvarende minst en ilelengde med i
tilfelle man sliter av ilen og ma sokne opp bruket. Sliter man en ile og ikke har ile i andre
enden er det ingen annen mulighet enn a prave a sokne opp bruket. Dette foregar ved at man
fester en tung innretning i stal med kler som kalles ”sokn” 1 et tau og drar det langs bunnen pa
tvers av der lenka star i hap om at soknet skal huke seg fast i bruket. | mangel av sokn kan
man ogsa bruke en dregg til samme formal. Dette er en mer allmenn erfaringskunnskap blant

fiskerne, med tilhgrende stereotypt handlingsmenster nar det benyttes.

Nar det gjaldt tykkelsen pa ile tauet hadde det ogsa veert sprikende meningsytringer og ogsa
uenighet mellom dem han hadde vart i kontakt med. Men han hadde valgt a stole pa
leverandgren som hadde argumentert med at han ikke hadde garnspill til & slite 18 millimeters

nylon tau.

Iletauets styrke er som regel en funksjon av dets tykkelse. Avveining av hva man skal benytte
er i hovedsak bruddstyrken. Av praktiske grunner gnsker man samtidig tau som er lettest
mulig & arbeide med. Et tynt tau er mer smidig a arbeide med. Samtidig tar det mindre plass
nar det befinner sg pa dekket i baten. Dette er med & argumentere for ett tynnest mulig
tauverk, samtidig er faktorer som tauverkets sarbarhet ovenfor slitasje med pa a argumentere

for en overdimensjonering.

En ile ber veere sa lang at den ca. danner en vinkel fra bunnen med 45 grader eller mindre. Det
vil si at hvis ankret beregnes a lande pa bunnen pa eksempelvis 300 favner bgr ilen minst
veere 300 favner ganger \ 2. I dette tilfellet ca, 425 favner. Dette for & motvirke at leggen til
ankret eller dreggen lgftes vertikalt opp slik at klgrne mister taket som en faglge av at
flyteelementene er i stand til a fysisk lgfte ankret/ dreggen under pavirkning av havstrgmmer.
Nar havstrammene pavirker ilen, vil flyteelementene trekkes ned og utave en dra og lgftekraft
pa ankret. Konsekvensen av dette kan bli at ankret / dreggen mister taket i bunnen og bruket
driver av sted med havstrammen. Skulle en slik situasjon oppsta og havstremmen gar fra
bakken, kan man som regel gyeblikkelig oppfare dette bruket pa tapskontoen. Et tap av en
lenke med komplett fortayning ville i vart tilfelle belgpe seg til et gkonomisk tap rundt kr.

30 000,00. Vi var i utgangspunktet rigget med en ile med total lengdekapasitet pa 540 favner,
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noe som tilsa at vi ikke burde overstige havdyp ( for dropping av ankeret ) pa ca 380 favner

uten a forlenge ilene. Pa grunnere vann ville dette forholdet bare bli mer og mer gunstig.

En ile er som regel oppbygget av tauverk med flere kvaliteter og egenskaper. Den delen som
er utsatt for mest belastning og slitasje er delen mellom baten og garnene i det man begynner
a lette garnene fra bunnen. Her benytter man det tauverk med stor bruddstyrke, mens man i
den mer passive delen av ilen bruker tauverk med mindre brudd og slitasjestyrke da denne
delen som regel ikke er utsatt for annet en pavirkning fra havstrammer. Slakkhalen, nedre og
midtre del av ilen bestar av tauverk med flyteegenskap. Dette for & motvirke at den legger seg
pa bunnen og bli offer for skade i form av gnag mot eksempelvis skarpe steiner, koraller og
berg. | den gvre delen av ilen benyttes tauverk som har den egenskapen at det synker. Dette
gjeres for at ikke overflgdig iletau skal bli liggende a drive pa overflaten. Tauverk som driver
pa overflaten utgjar en fare, noen kan ga pa det og dermed kutte det eller det som verre er at
det kan vikle seg sa fast i propellen at man ma slepes til land med pafalgende assistanse fra
dykker med mer. Dette er et eksempel pa en mer allmenngyldig erfaringsbasert kunnskap
blant fiskere langs hele var kyst, og har fert til en felles praksis nar det gjelder a sette i

sammen eller bygge opp iler.

Med disse forutsetningene begynte vi a ta ombord garn og montere dem sammen til lenker /
kjeder av garn. Se ogsa figur 7.1, vedlegg 1. Dette kan forega ved a knyte telnene sammen

eller lignende metoder, som jeg ikke skal beskrive her.

Mens vi holdt pa med & ta om bord bruket dukket det opp skuelystene synsere pa kaia (det vil
si personer som har en mening om det meste). Noen ganger kunne det veere personer som
hadde erfaring fra blakveitefiske som kom med erfaringer fra det som de regnet som normale
tilstander til de verst tenkelige scenarioene vi kunne havne opp ut fra deres erfaring. Vi var
skjent enige om at noen opplysninger var sa informative at vi burde notere dem bak gret,
mens andre igjen var av mer tvilsom art, slik at vi ut fra egne erfaringer valgte a ta dem med
en klype salt. Her ser vi et eksempel pa hvordan man mer passivt far tilgang til erfarings-
kunnskap, men at man i likhet med det a aktivt hente kunnskap ogsa na velger ut
informasjonen man velger a stotte seg pa.

Andre ganger dukket det opp personer som bare var interessert i hva vi skulle til med. Da bgd

selvfalgelig anledningen seg til & ta en pause, drikke kaffe og sla en skrgne eller to.
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Forste dagen tok vi om bord en lenke pluss den tilhgrende ilen. Da vi ruslet hjem om kvelden,
spurte jeg Havard om han hadde bestemt seg for hvor vi skulle drifte fra eller hvor vi skulle
levere fangsten? Han sa at han ikke hadde vurdert dette og at han skulle ringe litt rundt og for
a sjekke betingelser som pris og hvordan fangsten kunne leveres. Blakveita har i likhet med
blant annet laks og steinbit sakalt blodrygg som ma skrapes bort som en del av
slayeprosessen. Dette er krevende merarbeid, sa kunne vi slippe dette var det en fordel. Kunne
vi levere fangsten uslgyd til en gunstig pris ville det vare enda bedre. Vi far se hvordan
tilbudene blir, og sa far vi vurdere dette opp mot det som er mest praktisk med hensyn til

gangavstand fra land til omrade vi skal drifte i, legger Havard til.

Neste dag vi mgttes pa kaia forteller Havard at han pa bakgrunn av tilbud og en samlet
vurdering har bestemt at vi skal drifte i fra Husgy. Der far vi levere kveita slgyd uten a skrape
den, til brukbar pris. Kr.16 for de som er under 1,5 kg og kr.21 for den over. Dessuten er vi i
gode hender der, legger han til. Hva mener du med det, sper jeg? Nei, jeg vet ikke riktig om
jeg kan forklare det, men der er det mest folk som driver med garndrift slik at vi kan fa bade
rad og hjelp hvis det skulle knipe om. Du skjgnner na selv. Du har na veert med noen turer
derfra pa torskefiske. Jo da, jeg hadde opplevd husgyfolket som bade utadvent, sosiale og
hjelpsomme. Jeg hadde tidligere ved flere anledninger opplevd at nar vi hadde bedt om hjelp
til ett eller annet sa hadde vi fatt det i farste ord. Det hadde eksempelvis hendt at vi hadde
havnet i situasjoner der vi trengte proviant pa kvelds / nattestid eller at vi trengte & lane noe i
forbindelse med tap av redskap med mer. Vi var alltid blitt mgtt med velvilje. Mange ganger
hadde jeg ogsa opplevd at vi nesten ble patvunget hjelp til slaying av fisk med mer, uten at vi
hadde bedt om det. I tillegg til skonomiske og gkologiske aspekt, virker sosiale forhold inn pa
hvor man velger a fiske og plassen man velger & ha som utgangspunkt for en fiskesesong
(Maurstad 2001).

Havard tilfgyer at han ogsa har snakket med skipperne pa noen kameratbater som han har hatt
god kontakt med under vinterfisket etter torsk utenfor Husgy. Disse hadde sagt at vi skulle
bare komme i Stordjupta, sa skulle de vise oss hvor og hvordan vi skulle sette for ikke a havne
helt galt ut. Stordjupta byr erfaringsmessig pa ymse bunnforhold som kan skade bruket hvis
man er uerfaren. Noen steder er det er vanskelige bunnforhold. Dette hadde vi bade hgrt og
erfart som tidligere mannskap pa bater under vinterfiske etter torsk i samme omradet som vi
skulle drifte i. Det kan mange ganger bli en dyr leerepenge a ikke lytte til lokal kunnskap om
radende forhold. Sa jeg sa meg enig pa alle punkt.
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Dagen etter begynte vi pa ved tolvtiden. Det som gjensto var i hovedsak & montere sammen
den siste ilen. Lage slag til flytelementene og fa dette pa plass. Slaget festes til gverste enden
av ilen og som flyteelementene festes til. Pa et slag finner man oftest tre til fire serier med
flytelement som bestar av solide plast kuler som taler rgff behandling. Slike serier med flgyt
kalles ofte for traeler eller sjghunder. Betegnelsen kommer antagelig av arbeider og av a slite
hund. Bakgrunnen for denne betegnelsen er antagelig at treelene er montert nederst mot selve
iletauet og det er disse som farst blir dratt under nar havstrammene tar tak i ilen. I tilegg er det
som regel en stor bleere. Blara er som regel ragd slik at den vises godt. Blera er ogsa ofte
tydelig merket med batens navn og kjennemerke. | tilegg er det oftest en staur med ett lodd

nederst, et flyteelement pa midten og ett eller flere flagg i toppen. Se figur 7.2, vedlegg 1.

Flagget har funksjon som en bedre synlig markar siden den befinner seg hgyere enn
havoverflaten. Den er saledes enklere & oppdage pa lengre avstand. Stauren kan ogsa veere
pamontert en innretning som kalles radarrefleks. Det vil si en innretning som farer til et ekko
pa radarskjermen som er synonym med et fartgy. Fordelen er at gvrig skipstrafikk vil bli
oppmerksom pa at her er det noe som gir grunnlag for oppmerksomhet og forsiktighet til de
har undersgkt hva det er dersom de er pa kollisjonskurs med ekkoet. Samtidig letter det
arbeidet til brukseier med hensyn til & oppdage eget og andres bruk. Vinterstid kan ogsa

staurer vaere pamontert lys for & markere tilstedeveerelse av bruk.

Ved femtentiden var vi stort sett ferdig med & ta om bord. Det som gjensto var a ta om bord
anker og dregger. Dette skulle vi gjgre senere om kvelden ved flo sjg (heyvann), da dette ville
lette dette arbeidet. Vi skulle bruke en dregg pr. lenke pa 60 kilo. I tilegg skulle vi ha med et
anker pa 80 kilo i reserve. I tilegg til dette skulle vi ogsa ha med en dregg pa 80 kilo som en
kamerat av Havard, skulle lane for sesongen. Hadde de som var forespurt om iler med mer,
hatt sprikende oppfatning om hva som ville veere saliggjgrende, hadde de imidlertid hatt en
felles oppfatning av at man greide seg med 60-kilos dregger. Spgrsmalet om dregger og anker
til bruket hadde bekymret bade meg og Havard. Vi hadde fra tidligere, fra torskefiske i
omradet, erfart at man benyttet en dregg og et anker pr lenkene pa100 kilo hver. Til tross for
det hadde vi opplevd at garnlenka ble tatt utfor bakken av havstreammen slik at den matte
trekkess opp igjen. A handtere slike dregger og anker for hand var i seg selv et mareritt. Vi
hadde begge stusset pa hva som var arsaken til at man anbefalte dregger ned til 60 kilo. Etter
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litt meningsytring hadde vi kommet frem til at forklaringen matte veere bedre vaer og
stramforhold i sommerhalvaret. Dessuten skulle vi lenger / dypere ned i bakken enn omradet
torskefisket foregar i slik at der kunne veere bedre bunnforhold som gjorde at selv lettere

dregger tar godt tak i bunnen.

Senere pa kvelden tok vi om bord dregger og anker. Klokken 22 ruslet vi hjem. Det var da sa
pass darlig veer ute i fjorden at vi konkluderte med at det var ungdvendig & slamre seg til
Husgy den kvelden for sd & ga ut i Storjupta dagen etter. Da kunne vi heller satse pa bedre vaer
dagen etter og ga direkte pa fiskefeltet. Vi hadde det ikke travelt, for fisket pnet jo ikke far
neste dag. Jeg spurte om nar vi eventuelt skulle dra? Vet ikke, svarte Havard, ta
mobiltelefonen med deg i senga, sa ringer jeg. Dermed skilte vi lag og gikk hver til vart.

7.3 \Var fagrste tur pa feltet / panikk i leiren.

Jeg hadde knapt slengt reeva ned i sofaen fer telefonen ringte. Jeg tar telefonen og sier, ja. Det
er Havard. Han hgrer at det er jeg som tar telefonen, sa han presenterer seg ikke. Samtalen
forlgp omentrent slik:

Havard: Du, vi ma ga med det samme.

Jeg: Hvorfor det?

Havard: Jeg har blingsa. Fisket apner i kveld ved midnatt. Jeg er blitt oppringt av flere bater
som spgr om hvor vi er. De ligger allerede i posisjon i kanten. (Pa kanten til Stordjupts-
bakken, for & berge seg gode sett. Det vil si erfaringsmessige gode posisjoner a sette
blakveitegarn i). De venter bare pa at klokka skal sla midnatt sa de kan sette.

Jeg: Veeret, da?

Havard: De sier at det er brukbart veer. Jeg ma ringe han som skulle lane dreggen. Han er
sikkert heller ikke oppmerksom pa dette, etter det jeg har fatt inntrykk av. Du far en halv time
pa deg, Ha det! Klikk.

AKK ja, na er sirkuset i gang, mostrer jeg for meg selv mens jeg stresser rundt for a finne frem

kleer, toalettartikler med mer, som kan veere kjekt og ha med.
En halv time senere gar vi fra kaia. Havard spar om jeg kan komme pa noe vi kan ha glemt.

Mens jeg tenker setter jeg pa kjelen for a koke kaffe. Jeg gruer. Jeg ser for meg 5-6-timers

slamring til havs. Etter & ha grublet en stund pa om vi har glemt noe sier jeg, at jeg i alle fall
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ikke kan komme pa noe vesentlig som vi kan ha glemt. Havard nikker, ikke jeg heller
bekrefter han. Kjelen koker, jeg har pa kaffe, venter til den er trukket og heller den pa
termosen. Jeg setter straks pa en ny Kkjele far vi for alvor begynner & merke verforholdene

lenger ut i fjorden.

Veret blir stadig mer merkbart. Praten gar mellom lgst og fast. Varforholdene bekymrer med
litt uten at jeg gir spesielt utrykker det. Da vi passerer Leikenesset registrerer jeg at Havard
legger kursen rett mot Stordjupta. Klokka passerer midnatt. Vi begynner a bli ferdig debattert.
En jevn dur fra motoren, litt ruskeveer gjar oss dgsige, sa vi sier ikke mye. Bare drikker kaffe
og rgyker. Vi har enna tre - fire timers gangtid fer vi er i omradet der vi skal sette bruket.
Etter en stund ser jeg at Havard begynner & titte intenst pa radarskjermen. Deretter snur han
seg bakover og speider. Tausheten brytes ved at han peker bakover og sier: Der kommer en til
som har blingset pa &pninga av fisket. Jo da, langt bak oss kommer en fiskebat gaende pa

omtrent samme kurs som vi gar etter. Etter a ha pratet litt senker stillheten seg pa ny.

Klokken passerer 02.00. Havard har forstarret opp det elektroniske kartet over omradet det er
aktuelt & sette bruket i, og studerer dette. | et ironisk toneleie sper jeg: Er det ikke er pa tide &
kontakte disse “guruene” som skulle rettlede 0ss i hvor og hvordan vi skulle sette bruket? Ja,
det har du kanskje rett i, svarer han i det han griper telefonen. Han ringer, men far ikke svar.
Han slér ett nytt nummer til en annen bat, men med samme resultat. De er nok opptatt slik at
de ikke kan ta telefonen, kommenterer han. Tja, sier jeg, enten det eller sa er de pa tur pa land
eller er kommet pa land. Vi har jo liten eller ingen garanti for at de ikke har satt bruk litt
tidligere enn det som er tillatt. —~Det har du for sa vidt rett i, sier Havard. Vi far prgve dem litt
senere. —Enn han som du skulle fa posisjoner hos? —Ja, jeg skal preve & ringe han, sier
Havard, jeg far bare hape at de er kommet seg pa havet. Han tar telefonen og ringer. Intet
svar. De er nok ikke kommet seg pa havet. Uten a tenke pa hva klokken er sier jeg
optimistisk: Ring han privat! —Er du klar over hva klokken er? spgr Havard. Jeg matte medgi

at det kanskje ikke passet seg helt, tiden pa dggnet tatt i betraktning.

Etter en stund ringer telefonen. Havard tar den og far et mer muntert drag over ansiktet.
Stemmeleiet han bruker har baerer tydelig preg av optimisme. Samtidig som han prater
forstarrer han opp det elektroniske kartet over et omrade av Stordjupta som kalles Kraa.
Navnet kommer av at bakken her gjgr en sving slik at den danner en vinkel pa ca 90 grader.
Jeg harer at han begynner a gjenta tall og merke av posisjoner pa det elektroniske kartet. Jeg
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harer at han spgr om strgm forhold med mer. Til slutt takker han for opplysningene og
avslutter samtalen. Jeg hadde ved overhgring av samtalen skjgnt hvem kan hadde snakket
med. N3, sier jeg, hva sa han? —Jo, sier Havard, han fortalte at det ikke var plasser igjen gst
for der han hadde bruket sitt sa vi ma belage oss pa a sette bruk vest for hans posisjon. Han
mente ogsa at vi ikke burde ta sorgene pa forskudd. Vi fikk na bare se oss litt om og sette der
vi syntes det sa bra ut. Han hadde ikke selv hatt bruk vest for der han sto, sa han viste ikke
hvordan bunnforholdene var i det omrade han foreslo at vi skulle sette i.

Dette er et typisk eksempel pa hvordan man kan ga glipp av forespeilet hjelp. Dette var
selvfalgelig en konsekvens av at vi ikke var pa feltet i tide. For det farste ble vi avskaret fra
pa lik linje med andre & konkurrere om anerkjente posisjoner (der mange hadde
erfaringskunnskap) a sette bruket vart i. Jeg ma samtidig papeke at vi er pa et fiskefelt der
eiendomshevden til posisjoner & sette bruket i ikke er sa fremtredende som pa fiskefelt som

ligger neermere land, i likhet med det som Maurstad (2001) beskriver.

For det andre fikk vi ikke tak i noen som hadde erfaring fra omradet vi na matte ta til takke
med. Vi var med andre ord overlatt til oss selv nar det gjaldt & erverve oss farstehands
erfaringskunnskap fra dette havomrade. Vi matte dermed stgtte oss pa andres og egen
erfaringskunnskap ervervet i andre sammenhenger (i den utstrekning det er mulig) til & prave
a gjere det beste ut av den nye leeresituasjonen. Dette kunne selvfalgelig i stor utstrekning by
pa praving og feiling, med ulike konsekvenser. Dette er klassisk eksempel pa det som jeg var
inne pa i kapittel 6.13. ...”det tidligere leerte forandres i bevegelsen fra en handlingskontekst
og inn i en annen. Laringen fortsetter pa ulikt vis ved at det tidligere leerte modifiseres og blir

til noe annet enn det var.” (Dreier 1999: 83)

Etter & ha pratet litt frem og tilbake foreslar jeg at vi skal studere omradet litt nsermere. Vi har
na ca. ett kvarter gangtid til fer vi er fremme. Havard forstarrer det elektroniske kartet for & fa
et mer detaljert bilde av omradet. Han har lagt inn posisjonen pa bruket til baten som han
nettopp snakket med. Lenkene til denne baten fremkommer na som to pinner med flagg med
en strek mellom pa skjermen. Havard begynner a bevege markaren pa skjermen vest for
bruket til nabobaten. Ved siden av markaren dukket det fortlapende opp dybde pa det aktuelle
stedet som markaren befinner seg. Jeg peker pa skjermen: Blas dette omrade mer opp. Med et
tastetrykk er det utfart. Jeg studerer bunnkonturene som fremkommer mer tydelig. Jeg peker
pa noe som vises som et dalfare pa langs av bakken og tilfgyer: Her burde det veere bra a
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sette en lenke. Dette ut fra en erfaring om at vanlig kveite ofte trekker til slike steder. For
tidlig & si, kommenterer Havard. Jeg har ikke vart her fgr, sa kartet er ikke oppdatert med
ekkoloddets malinger. De faktiske forhold kan vere helt annerledes en det som fremkommer
na. Vi far se nar vi har gatt litt frem og tilbake og loddet slik at kartet oppdateres. Jeg prover
bare & danne meg et bilde av hvor ner han det er hensiktsmessig a begynne a oppdatere
bunnforholdene. Her er nok et eksempel pa en mer ensartet erfaringskunnskap blant fiskere.
Kart og terreng stemmer darlig, spesielt under vann. Dette er nok forhold som pavirker
fiskernes stabilitet i forhold til & uteve fiske i havomrader som de allerede har
erfaringskunnskap om. Samtidig vil jeg tilfaye at innsyn i faktiske bunnforhold har bedret seg
vesentlig med nye elektroniske kartsystem som bade viser bunnforhold i 3D og med
fargenyanser som kan gi en grov pekepinn om tingenes tilstand. | tillegg oppdateres

kartdybder av batens ekkolodd nar baten oppsgker nye omrader.

7.4 Fremme pa feltet.

Vi er fremme. Farten reduseres for at vi skal fa en best mulig oppdatering av Kartet.
Ekkoloddet bruker lengre og lengre tid mellom hvert sendte og mottatte signal jo sterre dyp
det skal kartlegge. Jo saktere vi gar i omradet, jo flere referansepunkt innhentes. Dette farer til
at detaljer i bunnstrukturen kommer bedre frem. Vi siger systematisk opp og ned bakken
mellom dybder fra ca. 200 ned til ca.450 favner, samtidig som vi suksessivt forflytter oss
vestover (pa tvers av bakken) for hver gang. Det elektroniske kartet har en funksjon, som nar
den aktiveres tegner en rgd strek der baten har gatt. Denne funksjonen er praktisk nar man gar
og oppdaterer elektroniske kart. Etter & ha gatt opp og ned bakken en stund ser
vandtingsmgnstret vart opp og ned bakken ut omtrent som linjene i dette avsnittet, hvis man
tenker seg at den grunnere delen av bakken er pa venstre side og den dypere delen er pa hgyre

side.

Etter en stund legger vi oss i ro og avholder krigsrad. Begge kommer med meningsytringer
om hvor vi burde sette bruket, basert pa tidligere erfaring, intetanende om disse stemte med
faktiske forhold der vi befant oss na. Etter en stund er vi blitt enige. Vi ma rett og slett bare
prgve oss frem. Gar du ut og setter farste lenka s& kommer jeg ut og hjelper deg a ordne til
den andre lenka etterpd, sier Havard. Jeg nikker bekreftende og drar pa meg hanskene i det
jeg gar ut pa dekket. Havard gar opp den ene posisjonen lengst ned i bakken som vi har
bestemt oss for a begynne pa. Pa den nedre enden av lenka har vi bare et lodd pa ca 10 kg som
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representerer bakenden. Det & sette en garnlenke med bare en ile kalles pa fagspraket for en

rumpelenke. Antagelig av en assosiasjon til for eksempel revehale som er fast i en ende.

Jeg gjer meg klar, skjerper sansene, tar et raskt overblikk for & dobbeltskjekke om alt er i
orden. A sette ei lenke garn kan p& mange mater sammenlignes med en rekke dominobrikker
som faller etter hverandre. Poenget er & unnga at det blir brudd i dominoeffekten. A sette garn
er som far sakt ikke en ufarlig prosess, sa her bar man vare vaken. Jeg nikker bekreftende til
Havard som ser meg gjennom vinduet, at alt er klart. Etter at han har funnet posisjon og kurs
vi skal sette pa nikker og roper han, la ga. Jeg kaster ende loddet og snart raser garnene ut
over hekken (bakenden) av baten. Etter ca, 10 minutter har vi satt den farste lenka smertefritt.
Vi gjentar prosessen og setter den siste lenka. Klokken er na blitt halv seks pa morgenen og vi
setter kursen mor @yfjorden der Husgy ligger. Vi kommer til & bruke naermere fire timer pa
landturen, sd Havard sier at jeg bare skal legge meg da han faler seg opplagt til & styre pa

landtur. Jeg legger meg, men det gar en stund fer jeg sovner.

Jeg vakner med at jeg harer stemmer i rorhuset. Baten ligger rolig og motoren er stanset sa jeg
skjgnner at vi ligger til kai. Jeg stikker hode ut av kaya og ser minst seks fgtter i rorhuset. Det
prates intenst. Jeg skjgnner at de star og ser pa det elektroniske kartet. Havard har tatt om bord
noen fiskeskippere for & fa meningsytringer omkring vart valg nar det gjelder plasseringen av
bruket vart. Etter en stund stilner det av og jeg sovner igjen. Jeg vakner bratt med at Havard
hopper ned pa lugardgrken. Pa tide & terne ut, sier han. Han forteller at han har ordnet med
noen som skal hente oss hjem med bil om en time. Det betyr at vi ma kjere til Husgy neste
gang vi skal pa feltet. I en optimistisk tone forteller Havard at noen fiskeskippere han kjente
godt hadde veert om bord og vurdert vart valg av bruksplassering til & veere i trd med deres
vurdering, hvis de skulle satt bruk i det omradet vi hadde valgt, slik at vi egentlig ikke hadde

noe a veere urolig for.

Her ser vi et eksempel pa hvordan man ogsa i etterkant gjerne innhenter faglige synspunkter
for de valg man har gjort. Selv om det ikke lyktes a fa uttalelser fra fiskere med farstehands
erfaringskunnskap fra havomradet, fikk vi moralsk statte for de disposisjoner som vi hadde

gjort. Motsatt kunne vi ha risikert og fa darlige tilbakemeldinger, eksempelvis fra noen som
hadde erfaring med at bunnforholdene var sa darlige her, at vi kunne risikere a gdelegge

garnene ved farste gangs trekking. Selv om en slik uttalelse hadde veert nedstemmende ville
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det kunnet vaere preventiv i forhold til at vi straks kunne iverksette tiltak i forhold til

reservelgsninger, dersom vi skulle vere sa uheldige gdelegge garnene vare.

Sé na var det bare a vente pa at tiden skulle bli moden for a trekke garnene, og saledes fa en
bedre bekreftelse pa om vare vurderinger hadde veert fruktbare eller ikke. Uten flere

benevnelsesverdige tildragelser baerer det hjem til Rgdsand.

Vi hadde blitt enige om & avvente avreise fra Rgdsand til vi hadde fatt veerrapport fra batene
pa feltet. Vi hadde det ikke travelt og ikke var vi avhengige av a vaere pa feltet sammen med
andre. Dette fordi bruket her sto med sapass avstand mellom lenkene at brukskonflikter var
mer eller mindre utelukket. | en situasjon der vi ikke var pa feltet hver dag, var det heller ikke
sa ngye om vi matte vente til neste dag fer vi leverte fangsten. Vi hadde med andre ord frihet
til 4 ta arbeidsgkta pa feltet nar det matte passe oss. Vaeret var dermed den viktigste faktoren i
vurderingen av nar vi skulle ga pa feltet. Vart handlingsmgnster medfarte imidlertid en
forsinkelse pa seks timer i forhold til den gvrige flaten. Kjareturen fra Redsand til Husgy tar
ca. to timer pluss gangtid fra Husgy til det omradet av Stordjupta som vi hadde vart bruk i, ca.
fire timer. Veret kan imidlertid skifte fort, sa denne garderingen med & fa en ngyaktig
veerrapport fra bater som allerede var pa feltet ga ingen endelig garanti for at vi selv kom til &
fa godt veer den tiden vi var pa feltet.

7.5 Ut & trekke bruket for farste gang.

KI 14.00 legger vi fra kai. Veeret er godt sa vi far en fin tur ut til fiskefeltet. Vel ute begynner
vi rutinert a trekke den lenka som star lengst gst. Da garnene kommer opp blir vi mgtt med
usedvanlig mye snurr pa garnene. Det vil si at garnene er tvinnet sammen som et tau. Det er
imidlertid ikke uvanlig med en tjue omdreininger med snur som fglge av havstrgmmenes
herjinger med bruket og eller at fisken i garnene gir en propelleffekt pa garnene nar de
trekkes. Prinsipielt pleier man manuelt & patvinge bruket mer snurr ved a tvinge en stiv
gjenstand mellom telnene og vri pa mer snurr ovenfor angrepspunktet samtidig som snurren
under angrepspunktet avtar. Nar man ikke greier & patvinge mer snurr, holdes verktgyet og
snurren dras inn i baten. Dette gjentas til all snurren er kommet inn og telnene pa garnene er
atskilt og greie. Prosessen er ganske krevende da denne foregar utenfor batrekka. Slik at man
mer eller mindre henger med hele overkroppen utenfor baten nar dette utfgres. Utfares ikke

denne prosessen vil snurren spre seg nedover lenka og dermed fgre med seg mer merarbeid.
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Havard tar av snurr det han er mann for. Etter & ha dratt ca ett og et halvt garn uten a gyne
bedring medgir han at han er helt pumpa for krefter og ber meg overta samtidig som han
bekymret utrykker fortvilelse for hvordan dette skal bli hvis dette er noe vi kommer til a bli
plaget med. Etter at jeg har tatt en gkt med uendret resultat utrykker jeg at vi kommer til &
drepe oss hvis vi skall fortsette slik. Vi har na brukt vel en halv time pa a dra og greie to garn.
(Vi blir her eksponert for et kjent fenomen eller problemstilling, men av ett starre omfang enn
noen av oss tidligere har opplevd.) La oss heller dra inn og legge tilside garnene som er
oppsnurret, sier jeg. Sa setter vi heller inn de garnene vi har i reserve. Vi kan heller greie de
garnene som er snurret pa en ordentlig mate nar vi ligger pa land og eventuelt kan ta dem

opp pa kaia slik at vi har mer tumleplass.

Vi gar for denne midlertidige lgsningen av problemet som vi ikke kjenner arsaken til. Under
gjensidig utkast av hypoteser om problemets opphav setter vi fart pa trekkingen. Det har
begynt & dukke opp ei og anna blakveite, men garnenes tilstand skader mye av fisken slik at
den er uegnet for salg. Etter a ha dratt ca fire og et halvt garn utbryter Havard plutselig: der
ble garna pinadg grei. Vi tar ut fire garn og greier resten. Resten av garnlenka gar greit. Det

er ogsa en del kveite pa garna spesielt pa slutten av lenka som star dypest.

Etter & ha dratt hele lenka tar Havard et overblikk i rommet. Tja, sier han, vi har kanskje fatt
en 600 kilo, far vi na like mye pa den andre lenka ska vi na ikke klage. Vi setter inn fire av
reservegarnene i lenka og gjer oss klare til & sette den igjen. Vi blir enige om a ta en
velfortjent pause med mat og kaffe for vi setter lenka, for sa a trekke nummer to. Etter & ha
spist setter vi oss i rorhuset og drikker kaffe, rayker og smaprater. Havard peker pa
kartplotteren og viser til avviket mellom batens bevegelser under trekkingen av lenka vs.
hvordan den var blitt satt. Han er tydelig bekymret over dette uten sikkert a kunne forklare

fenomenet.

Mens vi utveksler meninger om fenomenet overhgrer vi en samtale pa VHF-en mellom to
andre ukjente bater som befinner seg langt fra oss. Det er tydeligvis ogsa andre som opplever
et avvik mellom posisjonen de satte bruket i og posisjonen det ble trukket i. Vi spisser grene.
Her kunne det fremkomme informasjon som vi kan dra nytte av. Av samtalen fremkommer
det at den ene har erfaring fra dette fisket mens den andre er mer uerfaren. Han som virker
erfaren fremhever at kameraten ma ta i betraktning at det gar minst 30 min fra dreggen slippes

73



til den nar bunnen og at farstegangssetting forverrer situasjonen ved att garnene er tgrre og
dermed har mer oppdrift i seg selv. Det vil ytterligere ta en tid far garnlenkas dypere del nar
bunnen. Du, hgrte du den, sper jeg? —Ja, og det stemmer nok med virkeligheten, svarer
Havard. Vi far prgve a ta hensyn til havstremmen nar vi setter og hape pa at lenka lander der

vi teoretisk mente & sette den.

Her ser vi et klassisk eksempel pa hvordan fiskerne mer passivt (gjennom & overhgre andres
faglige diskusjoner angaende et fenomen) kan dra nytte av andres erfaringskunnskap i
oppbygningen av egen erfaringskunnskap angaende et fenomen, selv om de ikke aktivt
oppsgker den. Denne informasjonen ville vi selvsagt ogsa fatt dersom vi aktivt hadde
etterspurt den, men mange ganger er det slik at man ikke riktig vet hva man skal spagrre om
eller at det faller sa naturlig for informanten at han glemmer a nevne det. Dermed far man

heller ikke essensiell informasjon i forhold til en gitt problemstilling.

Selv om vi var kjent med at stram i kombinasjon med store havdyp kunne pavirke hvor bruket
landet pa bunnen, hadde vi liten erfaring med dette. Utsagnet om ca. 30 min fra man slapp
dreggen til dreggen nadde bunnen, i kombinasjon med egen observasjon av stremforhold ga
oss muligheten til raskere a kunne tilegne oss kunnskap om handlingsmgnster som kunne
veere preventive i forhold til den gitte problemstilling. Se figur 7.3, vedlegg 2.

Vi hadde na drevet med strammen i ca. en halv time mens vi drakk kaffe slik at vi kunne fa en
pekepinn pa retning og hastighet pa strammen. Pa dette grunnlaget gjorde vi en ca. beregning
om hvor vi matte begynne og hvilken retning vi skulle sette i, samtidig som vi justerte oss litt
dypere da det var der vi hadde fatt mest fisk. Som tenkt, sa gjort.

Trekkingen av den siste lenka forlgp stereotypt med den forrige. Bade snurrfenomenet og
uoverensstemmelse mellom sette og trekkeposisjon var ogsa gjeldende her. Forskijellen var at
det var atskillig mindre fisk pa denne lenka. Knappe tre hundrede kilo eller sa. Vi ble
imidlertid enige om ikke a flytte bruket med bakgrunn i at det ikke var blitt staende der vi
hadde beregnet at det skulle lande, slik at vi ikke hadde noe godt grunnlag til & vurdere selve
plassen ut i fra. Samtidig matte vi mye lengre vest (hvis vi skulle flytte lenka) da det var
kommet en bat med to lenker vest for oss. Flyttet vi kunne vi risikere & miste plassen til fordel
for en annen bat og ikke fa den igjen om fisket skulle bedre seg her vi hadde bruket vart. Etter
en samlet vurdering satte vi lenka pa samme plass, men med starre overhgyde og

kompensasjon for dagens stremforhold med mer.
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7.6 Levering av sesongens fgrste fangst.

Vi er ikke ved kai far klokken 05.00. ingen av oss har fatt sovet pa landtur, sa etter a ha
fortayd braser vi litt mat for vi gar til keys. Ca. kl 08.00 vakner jeg av at jeg hgrer aktivitet pa
dekket. Gjennom rorhusdgra som er apen ser jeg at det er kaiformannen som er pa inspeksjon
for a sjekke hvor mye vi har fanget. Havard er ikke vaken, sa jeg hopper opp og slar av en
prat med kai formannen. I det han klatrer opp pa kaia igjen sper jeg om nar vi kan levere. Litt
kort og uforstaende sier han at vi ikke er innmeldt og dette skal skje minst fire timer far
fangsten leveres. Slik at vi ma vente til k1.1200 far vi kan levere. Uforstaende og lettere
irritert over a bli vekt ungdig sier jeg at han ma vekke oss nar vi kan levere, og at vi akter a
sove videre inntil s skjer. Han bekrefter at sa skal skje i det han gar bort etter kaia. | det jeg
kryper til kays igjen, stikker Havards hode frem fra kaya. Han er tydelig omtaket og spgr hva
som skjer. Jeg forteller om samtalen med kai formannen og hanns utsagn om at vi ikke kunne
levere far kl.1200 i hap om a fa en begrunnet forklaring pa dette. Havard mumler noe om at
han hadde glemt & ringe kaiformmannen og at han hadde syntes at det var i seneste laget da
han hadde kommet pa det og at dette var en regel som skulle muliggjere inspeksjon fra
kontrollverket hvis de var interessert. Skal forklare dette neermere siden. La 0ss sove videre,

sier han. Dermed senket stillheten seg igjen.

Havard hadde glemt & informere meg om denne plikten til innmeldelse av fangst, minst fire
timer far levering. Innmeldingen skulle innholde bade ca. fangstmengde og
leveringstidspunkt. Han hadde ikke kommet pa dette far k1.02.00 som var i seneste laget. Det
som jeg i farste omgang hadde oppfattet som ungdvendig forstyrrelse fra kai formannens side
viste seg tvert imot et forsgk pa a la oss fa hvile i fred, ved at han skulle taksere hvor mye fisk
vi hadde, og dermed kunne melde inn fangsten.

Vi vakner samtidig med et smell fra dekket, samtidig som en stemme roper hallo. Havard
roper bekreftende tilbake at vi er vakne. Klokken er 11.30. Sa det er pa tide a gjare seg klar til
a levere fangsten. Etter & ha fatt snurren av underbuksen og inntatt et par krus med ramsterk,
nytrukket kaffe, flytter vi baten til en av kaikranene og begynner a heise pa land fangsten.
Fangsten er oppbevart i konteinere som rommer ca. 200 kg hver. Etter at fangsten er tatt pa
land og styrtet i slayebingene inne pa bruket begynner vi a slgye. Formannen kommer for a gi

en demonstrasjon i en litt spesiell slgyeteknikk som benyttes pa blakveite. Buken sprettes opp
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og hode kappes pa en slik mate at tarmene fglger med ut nar hodet skilles fra kroppen. Jeg tier
klokelig still, selv om jeg har utevet dette far. Imidlertid er det minst seks ar siden jeg har
slayd en blakveite, men de kroppslige ferdigheter er fremdeles intakt. Dette observerer kai
formannen imidlertid, i og med at jeg har slgyd den farste kveita pa en korrekt mate fgr han
har rukket & demonstrere teknikken. Ja vel, dere har gjort dette far, mumler han, fer han raskt
trasker videre til andre gjgremal. Straks vi begynner a slgye dukker det opp to menn som er
ansatt pa fiskebruket. De begynner a skrape ut blodryggen pa kveita. Blodryggen (enkelte
fiske arter har blodrygg og som tilsvarer menneskets nyrer) skal skrapes ut og fisken skal

skylles far den blir innveid.

Praksisen med hvem som fjeerer blodryggen vil variere fra kjgper til kjgper. Fordelen i vart
tilfelle er at vi blir avlastet for et stort merarbeid, men til et rimelig avslag i prisen vi far for
blakveita. Fordelen for fiskekjagperen ligger i at han far en kvalitetskontroll med hver enkelt

fisk som han kjaper.

Mens vi slayer, prater vi om lgst og fast med de som skraper. Med lgst og fast mener jeg
samtaler med bade faglig og mer hverdagslige anliggender. Rent faglig skaffer vi oss
informasjon om alt fra hva de andre batene har fanget, til anvendelse og eksportmarked for
blakveite. Skraperne utnytter selvfalgelig situasjonen motsatt, med & spgrre om hvor mange

garn vi har trukket, i hvilket havomrade vi har bruket vart i med mer.

Det er liten aktivitet pa kaia i dag. Den gvrige flaten fra fiskeveeret som fisker blakveite i
omradet har levert kvelden far og har fridag. Da vi er ferdige med a slgye tar vi om bord
konteinerne og begynner a greie pa de snurra garnene vi har med pa land, mens vi venter pa at
fisken skal bli innveid. Innveiingssystemet er avansert og nesten automatisk. Hver enkelt fisk
blir veid pa et samleband samtidig som den automatisk sorteres i to fraksjoner alt etter som
den veier under og over 1,5 kg. Systemet summerer automatisk vekten pa hver fraksjon.
Innveiingen tar ofte litt tid. Lovmessig har vi ikke lov til & forlate fiskebruket far fisken er
innveid og sluttseddel (det falger separate oppgjer fra rafisklaget for hver seddel) er utstedt i

tre eksemplar og kvittert av representant for selger og kjagper.

Greiingen av garnene gar greit na som baten Ia rolig og vi har bedre tumleplass pa dekket. Vi
var omtrent ferdig samtidig med at Havard ble tilkalt for & underskrive sluttseddelen. Da han

kom tilbake var jeg ferdig med siste rest av greiingen. I det vi flytter baten til et mindre
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trafikkert omrade av kaia, for permanent fortgying for helga sper jeg om tallenes tale. 867 kg,
far jeg til svar. Jeg ser pa han og kremter / hummer. Fer jeg rekker a si noe legger han til at vi
egentlig ikke burde veere missforngyd. Andre som hadde trukket atskillig mer bruk en det vi
hadde gjort, hadde sa vidt passert 900 kg. (Dette hadde vi ogsa fatt pekepinner pa under
samtaler med skraperne). Sa i forhold til bruksmengden vi disponerte hadde vi fisket brukbart.
Bedrer ikke fisket seg kan det saktens vare at vi har for lite bruk til at vi klarer a fiske hele
kvoten mumler jeg halvhgyt for meg selv uten gyeblikkelig a fa noen tilbakemelding pa
deklarasjonen. Vi fortayer baten og kjagrer hjem. Pa hjemveien konverserer vi selvfalgelig om
alt mulig fra faglige problem og eventualiteter til mer hverdagslige ting. Vi tar en avgjarelse

om at vi skal dra pa feltet natt til mandag hvis veeret tillater det.

7.7 Vendereis.

Til tross for litt darlig veermelding velger vi a dra hjemmefra sent sgndags kveld. Da vi er
ankommer Husgy ved 02.00-tiden ser vi at noen av batene allerede har gatt pa feltet, mens
noen fremdeles ligger ved kai. Vi hopper imidlertid om bord og legger fra kai. Veeret
innaskjaers ser bra ut, til tross for at det ruller dgnninger inn fjorden. Etter hvert som vi
naermer oss fjordmunningen og storhavet blir vaerforholdene verre. Da vi har godt i ca. en
time er vaeret blitt sd pass darlig at vi av bekvemmelighetshensyn velger & ga med redusert
fart. Havard ser pa meg og spar om vi skal snu og ga pa land. Jeg svarer at det er han som er
skipper og far ta den avgjarelsen. Vearet er ikke sa darlig at vi ikke kan trekke garn, hvis det
da ikke skulle bli verre.

Etter en liten halvtime mgter vi en bat som er pa landtur. Tro om det er en som har snudd?,
sier jeg til Havard. Baten er atskillig stgrre enn var, slik at hvis ikke han har var sa har ikke vi
det heller, om det da ikke skulle bedre seg radikalt. Kjenner du han?, legger jeg til. Nei, svarer
Havard, den var ukjent. Dette vanskeliggjar opprop av baten over VHF, da vi ikke vet hva den
heter. Baten har ogsa passert 0ss sa vi kan verken se dens navn eller registreringsnummer
gjennom kikkert. Vi kunne selvfalgelig ha ropt opp baten etter posisjonen den befant seg i,
noe jeg argumenterer for uten a fa noen respons. Vi gar litt videre i taushet. Etter ca ti
minutter slakner Havard pa farten samtidig som han utbryter: Vi snur, sa artig som dette skal
vi fanden ikke ha det. Vi trenger bedre arbeidsforhold en dette. Vearet ser bare ut til a forverre

seg. Vi skal ikke sette liv og helse pa spill for noen fisker.

77



Dermed snur vi nesen mot Husgy med uforrettet sak. Ergerlig, men varet er lite & gjgre noe
med. Nar vi kommer til Husgy, fortayer vi baten og gar til kays. Etter & ha sovet noen timer
blir jeg vekket av Havard som har veert pa land og snakket med kjenninger. Han har fatt en
fersk veerrapport som ikke har bedring i sikte far i morgen, og at samtlige som hadde gatt ut
pa natta hadde gjort vendereis pa grunn av darlig veer, sa vi hadde tatt en korrekt avgjarelse
ved a snu. Resten av dagen benytter vi til indretjeneste. Det vil si stevsuging og vask av lugar,

rorhus med mer.

Neste dag er vi ute pa feltet k1.10.00. Veret er sann passe. Baten som har bruk vest for oss er
ogsa ute. Jeg har sovet pa uttur s Havard forteller at han har snakket med denne baten og at
de hadde vaert ute lgrdag, men at han ikke hadde fatt trukket begge lenkene sine pa grunn av
problemer med hydraulikkanlegget som driver garnspillet/ vinsjen. Sa en av lenkene hans
hadde statt nesten syv dggn na. Kjedelige greier, for den det rammer. Kjedelig i forhold til tap
av fangst, i form av gdelagt fisk med mer. Vi drar den gstreste lenka uten a fa noe
nevneverdig med fisk, bare ca. 300 kg. Problemet med oppsnurrede garn er det samme, men
vi tar garnene ut av lenka som sist og setter inn tilsvarende av dem som vi hadde greid pa
land. Ellers gar alt smertefritt. Den andre lenka far vi imidlertid problemer med a finne ilen til,
i samsvar med der den ble satt. Vi begynner & ga i spiral rundt posisjonen hvor den skulle
statt, i hap om a finne den. I vestkant av sirkelen vi gar i, begynner vi & komme tett opp til
posisjonen der nabobaten er i ferd med & dra sin farste lenke. Vi begynner & bli engstelige for
at lenka er borte eller i beste fall at en bét uforvarende kunne ha gétt pa ilen og kappet den,

noe som ville medfare sokning med de konsekvenser dette innebar.

Som en svak mulighet roper Havard opp nabobéaten med VHF-en og sper om de har sett ilen
var. De mente & skulle ha sett den lenger i sgrestlig retning tidligere pa dagen. Vi siger i den
retningen som vi var blitt tipset om. Det hadde ogsa fremkommet under samtalen at nabobaten
var i ferd med a dra opp og legge om til linebruk for a berge sesongen, for de hadde vart sa
plaget og hadde mattet innse at de ikke kadde tilstrekkelig kalibrert utstyr for a trekke garn

under radende forhold.
Etter en kort stund far vi til alt hell gye pa ilen var. Stemningen blir straks lettere til tross for

at ilen befinner seg over 500 meter fra den posisjonen der dreggen ble droppet. Kan du

fortelle meg hvordan dette hgver til? utbryter Havard, og ser pa meg med et ansiktsutrykk
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som minner om et stort spgrsmalstegn. Lenka var eller ilen var faktisk kommet grunnere, opp
og gstover i bakken. Uten noen alternative forklaringer hevder jeg at det ikke kunne ha vaert
samsvar mellom havstrammen som vi observerte pa overflaten og havstremmen pa dypet da
vi satte lenka. Havard nikker samtykkende i det han sier seg enig i at det faktisk ikke kunne
veere noen annen forklaring til fenomenet. Hadde vi satt lenka mot stremmen var
sannsynligheten for trgbbel tilstede. Setter man med strammen vil strammen strekke lenka fra
slutt enden der dreggen er i og med at det er denne som farst nar bunnen. Motsatt vil

havstremmen balle lenka sammen. Se figur 7.3 og 7.4, vedlegg 2 og 3.

| det vi skal til & ta i og trekke blir vi ropt opp av nabobaten pa VHF-en. Jeg lytter bare med
ett halvt gre, men kvekker til i det jeg hgrer Havard sier at han ma konferere med meg farst.
Havard kommer i rorhusdgra og meddeler at nabobaten har fatt feil igjen og ma ga pa land,
han spgr om vi kan dra den siste lenka hans og eventuelt om vi vil 1ane bruket hans ut
sesongen? —Ville det ikke veere litt meget, sier jeg advarende, vi kunne jo lane den ene lenka,
slik at vi ikke risikerer a fa for mye & evle med. Enig, sier Havard og gjar avtale med

nabobaten som straks setter kursen hjemover.

| likhet med det som Jentoft & Wadel (1984) beskriver er dette er et klassisk eksempel pa
hvordan fiskerne hjelper hverandre ut av uforutsette problemstillinger. Nar noen har
problemer med & fa dratt bruket sitt, ber de gjerne om assistanse fra andre kjente bater.
Motytelsen er som regel ar den som drar bruket far fangsten som er pa det aktuelle bruket og
at bruket settes igjen eller at bruket overleveres eieren sa snart de kommer til kai. | dette
tilfellet strekker nabobaten seg enda lenger med a tilby oss & lane bruket hans ut sesongen.
Dette var hjelp til selvhjelp. Vi hadde jo fremsatt en hypotese om at vi muligens hadde litt lite
bruk sa dette kunne bli en kjierkommen redningsplanke. Dette med bakgrunn i at Havard nokk
har ytret seg til nabobaten om at vi kanskje har lit lite garn. Det skal samtidig tilfgyes at denne
nabobaten er vel neermere & regne som en av kameratbatene til Havard og dermed var nok

tilbudet om a lane garnene ogsa en effekt av dette forholdet.

Du, sier Havard, vi drar hans lenke fgrst og sa ser vi etterpa hva vi far pa vesterlenka var som
til na har fisket darligst. Er det elendig med fisk der kan vi bruke den lenka til & forske med.
Jeg har fatt posisjonene pa et angivelig godt sett lenger vest som vi eventuelt kan prave oss i,

sier Havard. Jeg syntes ideen var ypperlig og samtykket. Vi burde jo forske eller lete litt etter
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bedre fiskeplasser. Vi var jo tross totalt ukjent i havomradet. Selvfglgelig kunne dette medfare

erfaringer pa bade godt og vondt, men all erfaring er god erfaring i leeringsayemed.

Med friskt mot slo vi til og begynte a trekke lenka vi nettopp hadde fatt lant, selv om jeg gruet
litt til & greie ut en del ratten fisk. Denne lenka hadde jo statt nesten sju degn, sa det var grunn
til & frykte det verste. Da vi begynte a lette selve lenka ble belastningen pa vinsjen usedvanlig
stor i forhold til det vi tidligere hadde erfart nar vi hadde dratt eget bruk. Dette fremkom ved
at vinsjen som vi trekker garnene med begynte a protestere. Det greide stort sett bare a dra nar
baten beveget seg ned som en falge av dgnningene. Er dette fisketyngde, sa er det fisk pa
denne lenka, kommenterer Havard. Jeg sier ikke noe. Bade jeg og Havard vet fra tidligere
erfaringer at fenomenet like gjerne kan skyldes stein i garnene og eller en kombinasjon av fisk
og stein. Jeg bare konstaterer for meg selv at dette gar rimelig sakte. Etter en time har vi
fremdeles ikke far opp selve lenka. Det skulle vise seg at det skulle ga ytterlige tjue minutter

far selve lenka var oppe.

Na skulle vi fa svar pa hva som hadde forarsaket den massive tyngden, og ganske riktig, i
tilegg til fisk var der usedvanlig mye stein. Steiner fra starrelse som en kaffekjele til steiner
stgrre enn fotballer dukket stadig opp. Den mest rasjonelle maten a frigjere stein fra garnene
av middels til stor starrelse er og manuelt rykke i garnene nar steinen har kommet over
vannflaten. Steinen blir da tyngre, i og med at den mister oppdrifta som vannet gir. Garnene
vil som regel da revne og steinen frigjares. 1 tilegg til fisk og stein dukket det ogsa opp andre
rariteter som store sopper og buskelignende vekster. Etter ca fem timer var vi endelig ferdig
og hadde satt lenka i havet igjen. Lenka hadde imidlertid innbrakt 600 kilo blakveite av
brukbar kvalitet. Vi hadde ogsa merket oss at fenomenet med oppsnurrede garn som vi hadde
opplevd pa vart bruk ikke var tilstede pa denne lenka. Vi debatterte dette fenomenet, uten a
komme til noen fornuftig konklusjon, mens vi tok en velfortjent pause med mat og kaffe far vi

skulle ta fatt pa den siste lenka.

7.8 Uventede problemer

Etter en stund begynner vi a trekke ilen pa den siste lenka. Da lenka begynner a lette fra
bunnen melder tyngdeproblemet seg pa ny. Etter kort tid blir progresjonen i trekkinga
uakseptabel. Ingen sier noe, pa bakgrunn av det vi opplevde med den forrige lenka. Havard

stopper vinsja og begynner a ga baten i ulike retninger mens han titter pa instrumentene, som
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er plassert slik at de lar seg beskue fra dekket gjennom vindu i rorhuset. Etter en stund spar
jeg hva det er han holder pa med. Havard ser med et dumt blikk pa meg og sier: Skjgnner du
ikke at jeg praver a slite bruket lgst fra bunnen, det ma jo sitte fast nar vinsjen pa 3,5 tonn's
trekkraft ikke klarer og trekke. Jeg kremter og viser til erfaringen med den forrige lenken som
var full av stein. Forresten, hvem har kalibrert den vinsjen? Spar jeg. Trekker den virkelig
med en trekkraft tilsvarende 3,5 tonn’s kraft (spgr jeg med en fremtredende pessimistisk
undertone)? Havard svarer bekreftende at trekkraften ikke fysisk er testet, men at han regner
med at dette er kalibrert fra fabrikkanten. Jeg kremter igjen. Og sper om han ikke kadde nevnt
at sentrale komponenter til det nye vinsjesystemet var levert fra forskjellige leverandgrer?

Jada det stemmer, svarer han bekreftende.

Jeg innehar litt erfaring med hydraulikkanlegg, i lys av min tidligere profesjon som
anleggsmaskinmekaniker. Pa dette grunnlaget argumenterer jeg for at hydraulikkanlegget
umulig kan veere riktig kalibrert og at en oppjustering av det hydrauliske trykket kunne veere
saliggjgrende. Problemet 1a imidlertid i at vi ikke hadde kalibreringsdata eller maleinstrument
for handen. Havard utrykker sin skepsis til mine planer med bakgrunn i dette faktum og at en
justering pa mafa bade kan fare til suksess og gdeleggelse. Jeg skjgnner hans argumentasjon
selv om den bunner mer i bekymring for gkonomisk tap enn hans faglige kunnskap pa
omradet. Jeg skjgnner ogsa at hvis jeg ikke skjeerer gjennom og tar styring i forhold til
problemet ender vi opp i en endelgs meningsytring, uten & komme noen vei. Jeg ma rett og
slett vise arroganse, vise til min tidligere erfaring, som et pedagogisk argument for & fa en
mulig lgsning pa problemet. Jeg vet at Havard vil bgye seg hvis jeg viser meg fra den siden.

Dette var imidlertid ikke en gnskelig situasjon, men ma man, ja, sa ma man.

Jeg skal sjekke om hydraulikkpumpa er plombert fra leverandgren, sier jeg i det jeg forlater
dekket og gar ned i maskinrommet. Dette stemte med mine antagelser. Havard ser sparrende
pa meg i det jeg kommer pa dekk igjen. Far han rekker a sparre sier jeg bekreftende at pumpa
er plombert fra leverandgren sa det er bare a justere opp arbeidstrykket pa sikkerhetsventilen
som er montert i forbindelse til kjereventilen til vinsjen. Havard prever seg pa et "men”, men
jeg stopper han ved a stille fglgende sparsmal (i et arrogant toneleie): Skal vi prgve a fa opp
denne lenka eller ikke? Uten ytterligere kommentarer er diskusjonen avblast. Jeg leter opp
verktgy i rorhuset og kommer ut pa dekk. Havard flytter seg automatisk fra omradet der
ventilen er plassert, i pavente av at jeg skal utfgre det ngdvendige inngrepet med a justere opp
arbeidstrykket. Vi blir staende en kort stund a se pa rart pa hverandre, for Havard sier: Ja, skal
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du ikke skru. Nei nei, sier jeg, ikke jeg men du. Jeg kan dette, men du som trenger & leere
dette, og ha det i minne til en annen gang. Du laerer lite med at jeg gjer det. Du kan ikke
basere deg pa at jeg er med bestandig. Jeg skal instruere og du skru, sier jeg bestemt. Havard
tar poenget, rigger seg til og begynner & justere pa mitt direktiv. Kort tid etter er vi klar til &

prgve vinsjen igjen. Joda, na viste vinsjen muskler som overstiger lenkas motvilje til 8 komme

opp.

Jeg blir staende & betrakte selve vinsjen en stund og begynner a fokusere pa en slitekant som
er kommet til syne. Jeg gjgr Havard oppmerksom pa min observasjon, da jeg er usikker pa om
det har veert slik og at jeg ganske enkelt ikke har merket meg dette tidligere. Havard stanser
trekkingen og iakttar vinsjen. Han konstaterer at han heller ikke har lagt merke til dette
tidligere. Jeg antyder at hvis dette ikke har vert slik tidligere er det en sannsynlighet for at
toppen av vinsjen er lgs. Det blir straks klubbet for en nzermere undersgkelse av saken. Vi ma
imidlertid fa ilen bort fra vinsjen far vi kan konstantere om var mistanke stemmer. Som tenkt,
sa gjort. Vi stikker ut ilen til den blir slakk og knyter den til rekka. Etter en rask undersgkelse

konstaterer vi en vertikal slakk pa nsrmere 15 millimeter.

Hva gjer vi nd, sper Havard og ser pa meg med et fortvilet blikk. Ter vi & fortsette og trekke
eller hva gjer vi na?, legger han til i hap om at jeg skal komme med et orakelsvar. Jeg ma
medgi at jeg ikke kan ta noen risikovurdering sa lenge jeg ikke kjenner innretningens
oppbygning. Vinsjen var sammensatt av komponenter fra flere leverandgrer og tilpasset av et
lokalt verksted, sa tegninger fantes ikke. Vi kunne muligens fatt hjelp over telefon dersom det
ikke hadde veert mitt pa natta. Havard hadde imidlertid veert tilstede under monteringen, men
kunne ikke forklare meg det som var vesentlig for en risikovurdering. Imidlertid kunne han
fortelle at det er brukt lim mellom noen komponenter som vi eventuelt matte fjerne far vi
kommer til det sannsynlige problemomradet. Ut fra disse opplysningene mente jeg at det ikke
var tilradelig a fortsette trekkinga og at sjansen for at vi kunne reparere vinsjen pa stedet var

minimal, men at vi kunne forsgke.

Da vi vurderte sjansen som liten med at vi skulle lykkes med en reparasjon, bestemte vi 0ss
for a slippe ut ilen slik at garnlenka ble liggende stabilt pa bunnen og ikke ble dratt langs
bunnen som et resultat av at baten drev med streammen. Det var bare a sette i gang. Etter & ha
satt ned lenka var det bare a begynne a skru. Reparasjonsprosessen skulle imidlertid forlgpe
enklere enn farst antatt. Etter ca. 30 min var vi igjen klare til & trekke lenka. Humgret var na
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steget et par hakk. Irriterende at vi skulle slippe ned lenka som var nesten oppe. Vi kunne jo
bare ha festet den til rekka mens vi reparerte vinsjen, kommenterer Havard. Bare det & dra
ilen pa ny tar jo en time. —Ja, sier jeg, men med usikkerheten som foreld var det en fornuftig
avgjarelse a slippe ned lenka igjen. Havard sanner med. Vi ma begge bare konstatere at det
egentlig var hell i uhell at det tideligere hadde oppstatt problemer med trekkraften pa vinsjen,
da dette hadde fort til observasjonen av at toppen av vinsjen var lgst. Hadde dette utviklet seg
mer kunne det oppstatt en farlig situasjon som i beste fall bare hadde fort til et gkonomisk

utlegg.

Reparasjonen var 100% vellykket, vinsjen virker na helt som den skal og trekkingen gar uten
problemer selv om tyngden er formidabel. Etter a ha drukket kaffe og tatt en rayk gjar jeg
meg Klar til & hjelpe Havard med 4 ta inn dreggen. Da jeg kommer pa dekk har vi enna to
kveiler med ile & trekke, sa jeg nytter anledningen til & la gynene dra pa oppdagelsesferd rundt
baten, i hap om & observere noe spennende. Jeg blir bratt rykket ut av dremmetilvearelsen ved
at Havard banner og kobler fra driften pa propellen. Uten a spgrre om arsaken kaster jeg
blikket over rekka. Garn og iletau i en stor vase kommer til syne. Dreggen hadde vaset seg inn
i garnene og denne gangen var det ikke en enkel variant. A fa dreggen frigjort fra garnene
under stor tyngde og sjegang er ikke en enkel operasjon, da dette ma forega pa utsiden av
baten. Med bakgrunn i tidligere erfaring greier vi imidlertid & lgse problemet, rimelig kjapt og

kan fortsette trekkingen.

Mine antagelser om den formidable tyngden skulle vise seg a stemme med mine tidligere
antagelser. Stein i mengder. Det var tydelig at Varherre eller hvem det nd matte veere hadde
brukt lenka var som tralredskap og slept den etter bunden til den hadde fanget s& mye stein at
den nesten var blitt uhandterlig bade for mennesker og gudevesen. De nye garnene fikk en
roff medfart under frigjgring av stein, sopp og andre rariteter. Fisk var det mindre med, ca 300
kg. Da vi var ferdig med a dra lenka, tok vi kaffe og holdt krigsrad. Skulle vi ga vestover, med
denne lenka eller ikke? A gé vestover til de posisjonene Havard hadde ftt anbefalt ville ta i
overkant av en time. | tilegg ville landturen ogsa bli omtrent en time lenger. Etter litt
diskusjon frem og tilbake matte vi ta en avgjgrelse. Havard ser pa meg og stiller et
finalespgrsmal: Skal vi ga eller ikke? —Er vi pa eventyr, ja sa er vi pa eventyr, svarer jeg. Skal
vi lzere noe og hgste noen nyttige erfaringer, ja sa er det bare a ga, dagen er allerede gatt i
dass, sa noen timer fra eller til spiller liten rolle for min del, legger jeg til mens jeg ser pa

Havard med et smil om munnen. Dermed er avgjerelsen tatt og vi legger kursen vestover.
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Etter & ha gatt en ca 40 minutter blir oppmerksomheten fokusert pa et veerskille som fortoner
seg som en vegg fremfor oss. Pa andre siden av denne veggen er det darlige forhold vind og
balger som bryter. Etter en stund reduserer Havard farten pa grunn av varforholdene,
samtidig som han utbryter: Fader i luggan, for noen forhold. Jeg bryter ut i latter. Det er lenge
siden jeg har hert dette utrykket servert sa jeg gjentar det mens jeg ler meg nesten skakk.
Havard deler tydeligvis ikke min humoristiske oppfatning pa sitt eget utsagn og ser pa meg, i
det han sper i et alvorlig toneleie: Hva skal vi gjgre?, vi har enna ca 20 min til & ga far vi er

fremme? Etter litt diskusjon bestemmer vi oss for & ga videre, selv under radende forhold.

Da vi er fremme rigger vi oss straks for a sette slik at vi fortest mulig kan begynne pa turen til
land. Vi siger ned bakken for & finne gnsket dybde og oppdatere det elektroniske kartet. Jeg
gar pa dekket og gjer meg Klar til setting. Vi begynner 4 sette. Etter en stund roper Havard til
meg fra rorhusdgra og ber meg taksere hvor mange garn som er igjen a sette. Ca 10, svarer
jeg. Han sier ett eller annet jeg ikke oppfatter i det han forsvinner inn igjen. Jeg registrerer
bare at han setter full fart pa baten, uten at jeg helt har skjgnt hvorfor. Etter at jeg har sluppet
dreggen, slakker han opp og kommer ut i dgra. Her er jo en djevelsk stram, sier han. Nesten
tre knop. La ikke merke til det for jeg var i dgra i sted. Stremmen gar rett av bakken sa vi
greide ikke mer enn seks knop pa full fart. Vi nadde ikke lenger opp en til 350 favner med
dreggen. Jeg banner. Det ante meg hva konsekvensen av dette kunne bli. Vi kunne risikere at
lenka drev sa fort at vi mister den utenfor bakken fgr dreggen nadde bunnen. Skulle dette skie,

ble vi ngtt til og trekke lenka igjen med det samme.

Vi hadde bare en ting & gjere og det var a vente og se hva som skjedde. Skulle dreggen ta tak
ville vi fa dette indikert ved at flyteelementene stoppet i en posisjon. Noen ville ogsa bli dratt
ned som en fglge av strammen hvis dreggen tok tak. Etter ca 20 min. viste dybden i

posisjonen som flyteelementene befant seg i 500 favner. Det var ikke annet a gjgre enn a dra
lenka og sette den pa ny. Mellom to og tre timer ekstraarbeid, nydelig. Imidlertid var det bare

a bite i det sure eplet og begynne a trekke lenka.
Da garnene kommer opp er det et sgrgelig syn som mgter oss. Hadde vi opplevd a fa opp

snurrede garn far skulle dette vise seg a ta kaka. Havard begynner a ta av snur samtidig som

han mostrer for seg selv. Etter en stund er han sa sliten at han ber meg overta. Jeg protesterer
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og mener at vi heller far dra og se hvordan det utvikler seg, og slik blir det. Vi drar det ene

garnet etter det andre uten bedring i sikte.

Havard blir stadig mer fortvilet og utrykker dette ved a svartmale alt: Dette far vi aldri
oppgreid igjen, det er bare a ta pa land og brenne dritten. Har mest lyst til & skjere av og dra
hjem & fiske uer, isteden for & ligge her og bare plages med alskens jeevelskap. Dagens
tidligere begivenheter samvirket na til a kaste ekstra marke skygger over situasjonen. Flere
utsagn fulgte uten at jeg skal kommentere dem i innhold og detaljer. Joda, dette var lite
morsomt, men det var lite vi kunne gjgre for & bedre situasjonen. Etter a ha dratt ca.20 garn
ble problemet borte, men katastrofen var et faktum. Vi sa liten vits i & sette bare 20 garn, sa
lenka matte pa land for a greies fer vi kunne sette den igjen.

Pa hjemturen ble fenomenet med de snurrede garnene for alvor fokus for spekulasjoner.
Problemet skulle til livs, koste hva det koste ville. Den ene hypotesen fulgte etter den andre
uten at vi kunne konkludere med noe sikkert angaende arsaksforholdet. Heller ikke fant vi ut
hvilket virkemiddel som var gunstigst & utprave, for a lgse problemet. Det sentrale spgrsmalet
var hvorfor dette fenomenet sa ut til & ramme bare oss? Hva kunne vare feil? Vi greide
imidlertid a koke ned problemstillingen til at det matte veere noe som var fysisk feil med enten
bruket eller dragerutstyret. Med dette som en forelgpig konklusjon gikk Havard til kays, mens

jeg farte baten og fortsette a reflektere rundt gardagens og nattens hendelser.

7.9 Endelig pa land.

Da vi klappet til kai ble vi mgtt med mange nysgjerrige blikk og sparsmal om hvorfor vi
hadde brukt sa lang tid pa feltet og sist men ikke minst hvorfor vi hadde med en lenke garn
med oss til land. De oppsnurrede garnene la underst i garndungen og var saledes skjult for
dem som betraktet garnlenka vi hadde med oss pa land. For hvert menneske som spurte matte
vi gi et resymé av garsdagens og natten begivenheter. Spesielt fokuserte vi pa problemene
med de snurrede garnene i hap om finne noen som hadde veert eksponert samme problem og
dermed kunne komme med en tilnermelse til forklaring av problemet bunnet i. Vi la selv
faringer for (det vi selv hadde konkludert med) at problemet bade kunne ha sitt utspring i at
komponenter i dragerutstyret ikke var montert i riktig forhold til hverandre, eller at det
skyldtes det nye iletauet og eller en kombinasjon begge forholdene. Tau er tvinnet / snurret
sammen slik at det under ekstrem belastning bade strekkes og kan avgi opprinnelig snurr som

85



det pafares i produksjonsprosessen. Til tross for et aktivt informasjonssgk i et faglig tungt
miljg var det ingen av veteranene som kunne komme med en sikker forklaring, selv om vi
fikk statte for vare hypoteser. Ingen kunne huske & ha vert eller hgrt om noen som hadde

veert sa ekstremt plaget som vi var.

Uten & komme noe naermere en problemlgsning leverte vi fangsten og spiste. Etter at vi hadde
spist begynte vi med industrispionasje om bord i de andre batene som la ved kaia i hap om &
finne holdepunkter for om komponenter i dragerutstyret vart kunne vaere feilmontert. Vi fant
imidlertid ingen variabler som kunne verifisere vare mistanker i den retningen. Derimot
varierte de malene og vinklene som vi hadde fatt forespeilet som kritiske ganske mye, slik at
det fortsatt radde usikkerhet angaende om problemet besto i montasjefeil eller ikke da vi
avsluttet aksjonen. Vi fant det dernest mest fornuftig a ta en velfortjent lur i pavente av at
havet skulle flg opp (bli hgyvann) slik at det skulle bli lettere & dra pa land lenka som vi skulle

greie.

Jeg vil her papeke at vi nok en gang hadde stgtt pa et problem som ingen sa ut til & kunne
hjelpe oss med & lgse. Til tross for et aktivt forsgk pa a samle opplysninger som kunne gjere
det mulig & angripe problemet, samt grundig drafting av aktuelle hypoteser, kommer vi ikke
narmere en lgsning pa det naveerende tidspunkt. Vi ma bare ta tiden til hjelp for & se hvordan
problemet utvikler seg. Med en hvis stgtte i Jensen (1999) kan man vel sammenligne denne
leeresituasjonen med tidligere tiders mesterlzere der leeresvennene vandret omkring pa sek

etter aktuell kunnskap.

7.10 Uventet hjelp.

Ved 15-tiden begynte vi a ta pa land lenka. Helt uventet og nesten som et mirakel stimlet det
folk til som ville hjelpe oss. De syntes apenbart synd i oss og ville hjelpe oss over kneika, slik
at vi fikk rettet oss opp, bade fysisk og psykisk. En av de farste som kom til ba oss & vente litt
etter at han hadde tatt et overblikk over situasjonen og ble borte et gyeblikk far han kom
tilbake med en plasttgnne pa ca 100 liter i handa. Na skal dere se hvordan det kan gjeres
effektivt, sa han i det han hoppet om bord i baten og tok tanna med seg. Vi gikk ut pa kai
kanten for a iaktta hva han hadde tenkt a foreta seg. Han dro frem ca. tre garn frigjorde dem
fra resten av lenka, puttet dem i tanna og dreide tenna rundt mens vi sto pa kaia og dro i hver

var telne, dette gikk som en rayk. Bruker dere ikke tanne nar dere greier snurrede garn ute pa
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havet, sier han. Nei, svarer Havard. Dette gjar vi bestandig nar vi har behov for & greie
snurrede garn ute pa havet, fayer han til. Det er tydelig at han har erfaring med lignende
problemstillinger, som den vi var eksponert for, men i atskillig mindre malestokk. Teknikken
er kjent bade av meg og Havard i andre sammenhenger, men ingen av oss har praktisert bruk
av tegnne til & ta snurr av garn ved a rotere denne mot dekket av kaia eller baten. Vi ser straks
nytteverdien, og Havard legger ned pastand om at vi ikke skal pa havet far vi har ervervet oss

el tanne som vi kan ha med.

Det stremmer stadig folk til, sa tilslutt var vi selv nesten overflgdige. Personlig ble jeg nesten
bare staende a se pa. Liketil kontorpersonellet til Bradrene Karlsen, firmaet som driver stedets
fiskemottak, stilte opp for & hjelpe oss. Imponerende! Etter fire timer er vi faktisk ferdige,
noe jeg tidligere skulle sverget pa ikke var mulig. Ingen av oss hadde regnet med at vi skulle
fa s3 mye hjelp som vi gjorde. Vi takket selvfglgelig og utrykte stor takknemlighet ovenfor de

som hadde hjulpet oss.

Senere pa kvelden utrykte jeg overfor Havard, at jeg var imponert over den hjelpa som vi
hadde fatt. Havard sannet med, i det han kommer med fglgende innskytelse: Skjgnner du na
hva jeg mente da jeg sa at vi var i gode hender nar vi valgte & ha Husgy som base. Jeg
garanterer at dette ikke ville ha skjedd dersom vi hadde valgt & ha base eksempelvis i andre
fiskevaer som Der eller Der. Havard hadde selvfglgelig gjort seg lignende erfaringer med at
folk var hjelpsomme nar han tidligere hadde driftet fra Husgy. Ut fra tidligere erfaring hadde
ogsa jeg selvfalgelig opplevd og fatt hjelp bade her og i andre fiskevar, men ikke sa uventet
og med en slik oppslutning. Det er som regel ikke uvanlig at man kan fa uventet hjelp med &
ta i et tak hvis det er andre fiskere pa kaia, men uoppfordret og fa hjelp i flere timer i en bygd

som vi hadde liten tilknytning til var imponerende.

Lettet over at vi hadde fatt bukt med lenka, som na var klar til a settes i havet igjen, gikk vi til
ro. Vi hadde bestemt oss for ikke a ga ut neste dag, for a sette lenka. Argumentene for dette
var at det ble for tidlig til a trekke garnene som vi allerede hadde i havet. Skulle vi ga ut bare
for & sette lenka ville dette alene ta mellom atte og ni timer. Skulle vi ga ekstratur a sette lenka
kunne snart vinninga ga opp i spinninga, med tanke pa driftsutgifter. Tross alt hadde vi jo
ogsa like mye bruk i havet som det vi opprinnelig hadde hatt, s& det var egentlig ingen grunn
til panikk.
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7.11 En spesiell opplevelse.

Etter to degn hjemme gar vi pa feltet igjen. Vi bestemmer oss for a sette lenka som vi hadde
hatt med pa land i samme omradet som vi hadde de andre garnlenkene i. Mens vi trekker den

siste lenka blir vi oppmerksom pa en hval som stadig er oppe og blaser ca. 500 m fra baten.

Da vi er ferdig med & trekke lenka, tar vi oss en hvil med kaffe og mat. Vi sitter i rorhuset og
observerer hvalen som synes @ komme stadig nermere. Etter hvert som den kommer naermere
blir synet av den mer og mer fascinerende. Skulle gjerne hatt et bilde av den, sier jeg, men
fotoapparatet mitt ligger selvfglgelig hjemme. Typisk. —Du, sier Havard, jeg tror kanskije jeg
har digitalkameraet mitt liggende om bord, i det han gar ned i lugaren for & sjekke opp i
saken. Kort tid etter dukker han triumferende opp med kameraet i hendene. Han trykker pa
noen knapper og konstaterer optimistisk at det er nokk strgm og klart til bruk. Ta du og sig
bortover i retning av hvalen sa skal jeg rigge meg til pa baugen sa vi kanskje kan fa et
skikkelig bilde av hvalen. Som tenkt, sa gjort. Havard rigger seg til sittende pa baugen med
fattene ut mellom rekkverket slik at han far statte for armene og kameraet mot rekkverket pa
baugen. Jeg prater med Havard gjennom rorhusvinduet, mens jeg setter kursen mot posisjonen
vi hadde observert hvalen i. Litt utalmodig setter jeg litt mer fart pa baten, for 8 komme
raskere nermere hvalen. Nei, nei, sier Havard, du ma ikke ga sa fort for det kan skremme den,
bare sig med ca 2-3 mils fart. Jeg har erfaring med at det er beste metoden til & neerme seg
sjgdyr pa. Har hgrt at hvaler kan oppfatte en bat, naermest som en jaktkamerat dersom man

nermer seg sakte.

Vi nermer oss sakte og Havard gjar seg Klar til & ta bilde, mens han mostrer noe om at
digitalkamra er darlig egnet til & ta bilder med nar objektet eller fotoapparatet er i bevegelse.
Hvalen har na vaert under en stund og vi forventer at den snart skal dukke opp og posere for
oss. Plutselig skjer noe helt uventet: et stort sildeflak (i omkrets som en halv internasjonal
fotballbane) kommer vertikalt opp av havet. Silda hopper ca. en meter opp av overflaten.
Havard blir sa forfjamset at han ikke far tatt noe bilde, men snur seg mot meg og utbryter:
@=&% sa du det?, uten & ha forutsett pafglgende begivenhet. Mens Havard ser pa meg og
utrykker sin ville begeistring over hendelsen ser jeg en enorm apen kjeft som kommer
vertikalt opp av havet, delvis ute av mitt synsfelt bak Havard. Jeg peker og skriker: ta bilde, ta
bilde. Men fegr Havard har fatt hvalen i fokus er hvalen borte fra havets overflate. Vi ma bare
konstatere at det var ergerlig, mens vi speider i hap om at seansen skal gjenta seg. Det gar tjue

minutter far hvalen dukker opp igjen, men langt utenfor fotohold. Havard greier a ta et bilde,
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men man ma nesten vere synsk for a se at det er en hval pa bildet. Litt slukaret er det bare a

konstatere at muligheten for hvalbilder er over for denne gangen.

Vi gar tilbake til vare egentlige gjgremal og setter den siste lenka fer vi setter kursen mot
land. Pa landtur er det selvfalgelig opplevelsen med hvalen som er gjenstand for debatt. Alt
fra hypotesen om at hvalen hadde brukt baten var som jaktkamerat til at billige
digitalkameraer var uegnet til slik fotografering. Fotoapparatet fikk selvfglgelig mesteparten
av skylda for at vi ikke hadde fatt noe bilde av seansen. Da debatten begynner & dg ut blir jeg
oppmerksom pa at Havard ser sa betenkt ut, sa jeg sper hva det er han grubler pa. Jo, jeg lurer
pa om vi skal tgrre a fortelle om episoden med hvalen som jagde silda opp av havet. Uten a
reflektere over problemstillingen spar jeg: Hvorfor det? —Jo, du ma vaere klar over at vi kan
risikere og ikke bli trodd, og det ville veere pinlig. Jeg har nemlig aldri hgrt at noen har
opplevd noe lignende. Jeg skjgnner straks problemstillingen og ma bare sanne med at jeg
heller ikke har hgrt om noen som har opplevd lignende. Og jaggu har jeg hert noen

fortellinger fra fiske og fangst.

Etter en lengre debatt med belysning av problemstillingen fra flere vinkler blir vi enige om
ikke a legge lokk pa tildragelsen, men fortelle om den i hgvelige anledninger, for det hadde i
hgyeste grad vert en tildragelse som var sa spesiell at den ville sitte i minnet for all ettertid.
Samtidig gar det opp for meg hvordan en faktisk opplevd opplevelse kan bli oppfattet som en

rgverhistorie blant allmuen nar den blir gjenfortalt.

7.12 Sesongens gvrige forlap.

Resten av sesongen forlgp uten starre begivenheter, sa jeg tillater meg a gjore et lite
sammendrag. Problemene med oppsnurrede garn avtok til et niva som vi kunne leve med.
Selv om progresjonen i bedringen gikk langsomt, ble det bedre og bedre for hver gang vi
trakk garnene, sa vi konkluderte med at problemet oppsto pa grunn av de nye iletauene. Vi
hadde ogsa fatt sa mye erfaring med og kompensere for stremforholdene under setting av
garnlenkene, at det ble mer samsvar mellom teoretisk og praktisk plassering pa bunnen. Joda,
vi begynte & dra nytte av var gryende erfaring. For a leere av erfaring er refleksjon etter
handling eller hendelse helt sentralt. Dette er et sentralt poeng for Kolb (1986), Molander
(1996), Illeris (2000), mf.
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Sesongen naermet seg slutten og spekulasjonene begynte a dreie seg i retning av om vi klarte &
ta hele kvoten fagr sesongen var over. Da vi gar pa feltet fredag 28. juni ligger falgende fakta
pa bordet: vi mangler tre tusen kilo pa kvoten og vi har to fiskedagn igjen far fisket stanses.
Valgets kvaler var om vi skulle dra opp bruket og avslutte sesongen eller om vi skulle utnytte
de to siste fiskedggnene, dersom vi ikke fikk resten av kvoten denne dagen. Vi blir enige om &
dra den ene lenka for vi bestemmer oss for neste trekk. Da vi hadde dratt lenka takserte vi
fangsten til ca. 1200 kg. Ikke verst, men erfaringsmessig var det lenka pa denne plassen som

hadde fisket best tidligere, sa vi matte forvente mindre pa de to andre.

Vi hadde egentlig gatt lei begge to sa vi begge argumenterte sterkt for & dra opp bruket og
avslutte sesongen. Det kunne jo ikke ga sa skrekkelig darlig. Vi matte jo kunne forvente a fa
1000 kg til sammen pa de to siste lenkene. Dermed manglet vi bare 1000 kg. Skulle vi sette
bruket igjen kunne vi risikere a fa mer en 1000 kg og fangstinndragelse. Eller skulle vi velge &
sette bare en lenke og risikere a fa bare noen hundre kilo? Det var godt vear denne dagen til a
dra opp bruket. Vi trengte faktisk godt ver, for baten kom til & bli overtung (hayt tyngdepunkt
i forhold til vannlinja) med alt bruket om bord. Med mindre fisk til motvekt i bunnen av baten
ville forholdet forverre seg. I lys av disse betraktningene klubber vi for og drage opp &

avslutte sesongen.

Da vi hadde dratt resten av bruket og stuet det pa plass var det liten plass igjen pa dekket. Vi
hadde jo 60 garn mer enn det vi startet med. Med tilhgrende ile og slikt. Vi matte begge
innrgmme at vi ikke riktig hadde sett for oss hvor mye plass den tredje lenka kom til & utgjere.
Vi konkluderte ogsa med hvis vi ikke na hadde hatt ca. 2000 kg fisk i rommet til motvekt,
kunne bruksmengden pa dekket gjort baten uforsvarlig overtung. (Hgyt tyngdepunkt i forhold

til batens vannlinje.)

Pa landtur pratet vi om lgst og fast: humgret var pa topp. Vi var faktisk glad for at vi var pa
tur pa land for siste gang og at vi kunne ta helg pa en skikkelig mate. Da vi hadde gatt et
stykke innledet Havard til en litt morsom konversasjon, som forelgp omentrent slik:
Havard: Det har na veert noe kriging, men vi har jo leert noe om Stordjupta.

Jeg: Jada, det er vel ikke fritt for det.

Havard: Vi har jo fatt sd mye erfaring at det kommer til & ga som en lek til neste ar nar vi
gar i Stordjupta.

Jeg: Harte ikke.
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Havard: Jeg sier at vi har jo fatt s& mye erfaring at det kommer til & ga som en lek til neste
ar nar vi gar i Stordjupta.

Jeg: Harte ikke. Sa du vi?

Havard: Ja vi. (Havard har na tatt poenget og bryter ut i latter) Klart du skal veere med.

Jeg: Du, det blir over mitt lik.

Havard: (ler) Tull og tays, du skal bare se at du blir med til neste ar ogsa, na er du jo som
veteran a regne.

Jeg: La sa vaere, men jeg tror ikke det.

Havard prever aktivt 3 erte meg i hap om a fa meg til 8 komme med negative ytringer, men
jeg avslarer han og bryter ut i latter. Konversasjonen ender med at vi begge ler godt, supplert

med slengbemerkninger.

Havard hadde selvfglgelig rett i at vi har leert mye i lgpet av sesongen og hgstet s3 mye

erfaring at vi var atskillig bedre rustet til en ny sesong i Stordjupta.

Pa landturen bestemmer vi oss for at nar vi hadde levert fangsten skulle Havard ga med baten
for & levere tilbake garnlenka som vi hadde lant, mens jeg skulle ta bilen hjem. Etter at vi har
slgyd fangsten gar Havard med det samme. Jeg ma imidlertid bli igjen for og kvittere pa
sluttseddelen nar fangsten er innveid. Da fangsten er innveid er vare antatte 2000 kg blitt
reduser til 1800 kg. Dermed manglet vi 1200 kg pa full kvote. Litt ergerlig, men ikke noe &

gjere ved. Det var bare a akseptere at slik var det.

Da var det bare jobben med & ta pa land bruket og vaske ned baten som gjenstod far vi kunne

sette punktum for sesongen.

7.13 Riggingsplikt.

Hvis man mgnstrer som mannskap for en sesong plikter man a veere med pa rigging av baten
for fisket tar til. Likesa er man pliktig til & veere med a avrigge baten og vaske den etter at
sesongen er over. Dette tatt i betraktning kan det som er forespeilet som en maneds arbeid fort
kunne bli til en og en halv maneds arbeid. Av en eller annen grunn reflekterer man sjeldent

over dette. Det er liksom ikke som arbeid a regne i forhold til selve fisket. Faktum er
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imidlertid at det gar med en uke far og en uke etter en sesong som man ikke tjener penger.
Dermed blir ofte regnestykket om fortjeneste litt mindre glamorgst enn fgrst anslatt.

Havard kom ikke hjem med baten far lgrdag. Vi var jo fra samme plass, sa vi stresset ikke
med a fa pa land bruket. Det var godt veer, sa vi ngt noen velfortjente feriedager. Det skulle ga
flere dager far vi motet oss opp og tok pa land bruket. En ettermiddag skred vi imidlertid til
verket. Garnene ble dratt i 1000 liters sekker og ilene ble omhyggelig kveilet pa paller slik at
alt kunne transporteres til lager og veere klart til & bli tatt om bord neste sesong.

Snipp snapp snute sa var eventyret ute. Ja, eventyr hadde veert pa mange mater. Vi var tilbake

til utgangspunktet og klar for nye utfordringer.
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Kapittel 8. Oppsummering / avslutning.

Gjennom oppgaven har jeg forsgkt a kaste lys over hva som kjennetegner en kystfisker og
hvordan han / hun lerer i sitt praksisfelt. Jeg har satt fokus pa sentrale aspekt for & vise at
disse leeringsprosessene i stor utstrekning er situert. Leering ut fra et situert perspektiv handler
for fiskerne om deltakelse i de ulike gjgremal i den daglige virksomhet i deres praksisfelt. Det
betyr at yrkeskunnskapen som en fisker har ervervet seg i praksisfeltet ikke er noe en kan lese
seg til. I tillegg kan en del av denne praksisrelaterte kunnskapen heller ikke artikuleres.

Fiskernes yrkeskunnskap kommer dermed primeert til uttrykk i selve utgvelsen av yrket.

Jeg har ogsa forsgkt a kaste lys over sentrale aspekt med den lzresituasjonen som den enkelte
fisker befinner seg i og hvordan denne kan pavirke leeringsutbyttet. Spesielt har jeg pa en
valid mate forsgkt a fa frem hvordan forhold som fartgyets utforming, antall
besetningsmedlemmer, bruksart (som fartgyet benytter), tilhgrighet til fiskefelt, medlemskap i
kameratbatlag med mer, kan pavirke leringsutbyttets dybde og bredde. Dette gjelder bade
yrkeskunnskap og mer tilfeldig medleering. Jeg viser ogsa til at bevisst egeninteresse hos den

som skal leere har stor innvirkning i forhold til leeringsutbyttet.

Samtidig har jeg forsgk & komme med en tilnaermelse til forstaelse av hvordan fiskernes
gkende yrkeskompetanse medfarer statusopprykk, uten a ha verifisert a ha oppnadd formelle
kompetansemal, men som en ren funksjon av fartstid. Jeg viser ogsa til at fiskerne er ydmyke
og ikke vil vedkjenne seg noe ekspertniva, selv om de har veert kystfiskere i hele sitt liv.
Fiskernes hverdag vil i stor utstrekning veere pavirket av naturgitte forhold og sjeldent vil den
ene dagen vere lik den andre. Dette medfarer at fiskerne er innenforstatt med at en ny dag
ofte vil by pa nye utfordringer som vil bringe inn ny erfaring i forhold til bade kjente og
ukjente fenomen. Eller for a si det pa en annen mate: Fiskerne oppfatter laering i sitt

praksisfelt som en never ending story.

Jeg viser ogsa til en tendens til at det ofte skilles mellom mannskap pa kystfiskebater og
skippere / fiskebateiere som fiskere, selv om begge kategorier pr definisjon er fiskere.
Fiskeskippere blir ofte i stgrre grad enn gvrig mannskap fremhevet som fiskere. Arsaken ser
ut til & ligge i at det er fiskeskipperne som oftest er bedriftens beslutningsorgan i forhold til
blant annet fiskeprosessen og dermed direkte innvirker pa fangstresultatet. Det er ogsa

fiskeskipperne som i hovedsak har stgrst kommunikasjon med omverden.
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Etablert yrkeskunnskap blant fiskerne er i hovedsak tuftet pa erfaring og har gatt i arv i
generasjoner. Dette gjelder bade kunnskap som fiskerne fritt deler med hverandre og
kunnskap som er av mer lokal art og som bare et fatall besitter. Ny kunnskap oppstar
imidlertid kontinuerlig, ved at noen gjer seg en ny erfaring med et fenomen. Nar denne sa blir
delt med — og godtatt av andre — har det oppstatt ny kunnskap.

Ny kunnskap om fenomener blir ikke samlet i noen form for database. Dette medfarer at
fiskerne kontinuerlig er i kontakt med hverandre for a dra veksler pa den andres erfaringer, og
dermed fa tilgang til etablerte erfaringer. Dette som utgangspunktet til ny og utvidet kunnskap

om bade kjente og ukjente fenomen.
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Vedlegg 1. lllustrasjoner.

Figur 7.1 Illustrasjon av lenke med bunnsatte garn.
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Figur 7.2. Illustrasjon av et (typisk) slag med flytelementer.
Staur med flagg.
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Illustrasjonen er ogsé beskrivende i forhold til begrepet, kuler med stregm. Her illustreres det 6-7 kuler med strgm, da 6-7 kuler er dratt under

havoverflaten. Dette er en funksjon av stramstyrke og dybde.
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Vedlegg 2. lllustrasjoner.

Figur 7.3 lllustrasjon av hvordan man eventuelt kan kompensere for stremretning ved setting av garn.

Stremretning

Setteretning,

Mulig utfall .

Graden av kompensasjon er erfaringsbasert pa bakgrunn av stramretning, stremstyrke og dybde.
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Vedlegg 3. lllustrasjoner.

Figur 7.4 Illustrasjonen viser mulige utfall av & sette garn mot stramme, sett i fugleperspektiv
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~ Strgmretning.

Det kan selvfglgelig forekomme et utall av varianter og kombinasjoner av mulige utfall nr man setter garn mot stremmen.
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