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Kapittel 1: INNLEDNING

Denne oppgaven skal forsgke & belyse hvilke forhoid ser ut til & vaere viktige for vedlikehold
av bosettingen i bygdene Oksfjord og Straumfjaxtbrd Troms.

Bygdene |4 farst i Skjervgy kommune ble som etltasav en kommunegrenseregulering overfgrt
til Nordreisa kommune fra 01.01.1972

Begrepet/betegnelsen kommune om geografiske ombdel@mfart i Norge ved
formannskapslovene av 1837, og landet ble da mieli 392 geografiske omrader med basis i

prestegjeldene.

Skjervay var et av de geografiske omradene og bestod apgignav alt omrade inntil lands og
nordover, inkludert gyene utenfor fra der dageesgg mellom Kafjord og Nordreisa gar, til
grensen mot Finnmark.

Senere har Skjervay blitt delt pa falgende vis:

Kvaenangenble fradelt som egen kommun&863.En kommune som har blitt beholdt tilneermet
uforandret arealmessig siden da, bortsett fra @atavoSkjervgys fastland, det fraflyttede
Meilandsomradet ble tilfart dem fra 01.01.1972.

Nordreisa ble fradelt Skjervay som egen kommuri&386.0g forble tilneermet uforandret
arealmessig inntiD1.01.1972a Skjervays fastland, med unntak av det fraflgted
Meilandsomradet og bygda Hamneidet, samt sgrlitendes Ulgya ble tilfart dem. Fil.01.1982
ble ogsa bygda Hamneidet tilfart.

Skjervay gar altsa over fra & vaere den stgrste koram bade areal- og befolkningsmessig i Nord
Troms til og bli en ren gykommune. Dessuten hadde perioden 1950 — 1970 skjedd en sterk
konsentrasjon av befolkningen i Skjervgy kommutik,at bosetningen i stor grad ble konsentrert
om kommunesentret Skjervay og tettstedet Arvikg@athariassen, 1998). Med dette gkte
kommunesentret folkemengden #@2til 1801(228%) i denne perioden. @kningen kom i
hovedsak pa grunn av tilflytting fra mindre stedérayene og fra Meiland pa fastlandet, og fra

mindre steder i de ytre deler av Kvaenangen og Mesimark.

Skjervgy kommune fikk fastlandsforbindelse ved ewer Skattarsundet og ferge over Maursundet
i 1971. En fastlandsforbindelse som ble komplettf@1991 da tunnelen under Maursundet ble

ferdigstilt og apnet.



Nordreisa ble derfor etter overfgringen i 1972 demste kommunen i Nord Troms bade areal- og
befolkningsmessig. Rent befolkningsmessig betyd@efaringen i 1972 at Nordreisa gkte sin
folkemengde med.556personer (36,4%) fra.711personer tikh.274personer. | lgpet av de ni
farste arene etter sammenslaingen gkte folkemerigderdreisa me®62 personer (7,8%) slik at
folkemengden var pd.636personer i 1981. Ved overfgringen av bygda Hamndide1.01.1982
fikk Nordreisa tilfgrt128 personer, men grunnet nedgang i 1982 forble folkegyden uforandret.
Om en ser pa utviklingen av folkemengden i Nordrégismmune fra overfagringene startet og frem

til i dag fremkommer fglgende tall:

Tabell nr. 1: Befolkningsutviklingen i Nordreisa i perioden 1972 — 2009

Ar 1972 1981 1991 2008 2009

Folkemengde 4.274 4.636 4.753 4.665 4.694

Kilde: Statistisk Sentralbyras befolkningsstatistille tall i antall personer)

Tall som viser at de fgrste 10 arene etter tiligeinav Skjervgys fastland hadde Nordreisa
kommune en gkning i folkemengden pa nesten 10%,atiendet og opp til nd har folkemengden

veert tilnaermet stabil.

Den opprinnelige Nordreisa kommune hadde helt fii@rettelsen i 1886 preg av a veere
innlandsrettet med et betydelig kvensk befolkningsiag. Et befolkningsinnslag som med sine
aktiviteter innenfor jord- og skogbruk, jakt og ¢, tjserebrenning og tidvis deltakelse i
sesongfiskeriene alt fra opprettelsen av kommuikéreh fremtredende kulturell posisjon, eller
kulturell dominans. Det var ogsa et sjgsamisk lkefalgsinnslag (begrenset til to bygdelag) i den
opprinnelige Nordreisa kommune. Som sammen medateke befolkningsinnslaget dannet et
befolkningsmessig flertall, men var mindre synligtirelt. En situasjon som endret seg over tid
fordi de sjgsamiske og kvenske befolkningsinnsladg#a mer eller mindre spraklig og kulturelt
assimilert, slik at kommunen ved overfgringen ajeBigys fastland offisielt fremstod som en
kommune med en ren norsk befolkning. Et forholdrferéngen ikke endret noe pa, fordi det
kvenske og sjgsamiske befolkningsinnslaget som feial fikk tilfart ogsa var assimilert og

fremstod som nordmenn.

Senere har det blitt igangsatt ulike tiltak foesitalisere den kvenske kulturen som tidligere leadd
veert mest fremtredende i de omradene som Nordkeisaune opprinnelig besto av, uten at det

har blitt gjort tilsvarende initiativ i forhold té den sjgsamiske kulturen i kommunen. Noe som har



forsterket fokuset pa det "opprinnelige Nordreisg"bygdene Oksfjord og Straumfjord har derfor,
seerlig i lapet av de siste 10-15 arene, fglt dtatefalt "utenfor” i kommunen.

Til tross for en apenbar mer synlig satsing i dersde deler av kommunen har bygdene overlevd
hittil, og det har over tid veert en viss tilbakddilyg av folk fra bygdene som har hatt lengre

opphold andre steder.

En annen hensikt med denne oppgaven er a forsbédyse hvorfor folk har flyttet tilbake, hvorfor
de har blitt i bygdene til tross for at rammebetiisgne har endret seg og hva de har beskjeftiget se

med etter at de kom tilbake.
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Kapittel 2: LOKAL KONTEKST

| bygdene Oksfjord og Straumfjord var og er befatgen overveiende av sjgsamisk avstamning,
men har ogsa et kvensk og norsk befolkningsinndég Folketellingene 1865, 1875, 1900 og
1910) . Befolkningen var tidligere mest rettet rsj@en, og stort sett kjent for & veere dyktige
fiskere. Flere av fiskerne fra bygdene (av sjgskmiprinnelse) var pionerer i bade motoriseringen

av fiskeflaten og i organiseringen av fiskerne.

Det har veert gruvevirksomhet i Oksfjord ved Vad@asver, som ligger gverst i Oksfjorddalen.
En drift som foregikk periodevis (grunnet konjunidne) fra ca 1905 til 1956 da den opphgrte helt.
Kobberforekomsten som dannet grunnlaget for Vataser ble oppdaget omkring 1890, og ble
grundig undersgkt av geologer far driften starpgd.do engelske geologer som undersgkte
malmforekomsten skriver blant annet i sin vurdeanglenne og distriktet:
"The district supports a considerable populationfisgthers and farmers who are laps”
(Rickard &Harman, 1901).

Den siste driftsperioden, satt i gang via midlar@itbyggingsfondet for Nord Norge, strakk seg fra
1950 til 1956 og rekrutterte hoveddelen av arbéadkben fra bygda. En drift som ga arbeiderne
derfra en omfattende erfaring i anleggs- og grukswemhet, og mange av dem fortsatte derfor med
denne form for arbeid etter at den endelige shetten for gruvedriften var satt. Eller sagt pa et
annet vis, de fortsatte i samme yrke og ble peaderivenes, 1985). Dette medfarte at
rekrutteringen til fiskeryrket ble svekket, et yrk@m inntil siste driftsperioden i Vaddas haddetveer
mer eller mindre dominerende i bygda. Jordbruk2¥sfjord hadde mest preg av a veere av

sekundeer betydning for mesteparten av befolkningen.

Bygda Straumfjord hadde/har en mindre befolkning @ksfjord, men her var jordbruk og fiske

mer sidestilt. Det var selvfalgelig her ogsa pees@om beskjeftiget seg med gruvedrift og annen
virksomhet, men rekrutteringen til slike yrker vamimal. Fiskeriene i Straumfjord hadde aldri en
sa dominerende stilling som i Oksfjord, og bleddiav de farste ti arene etter andre verdenskrig

redusert til bare & omfatte et par litt starre bében rekrutterte sitt mannskap fra bygda.

Et annet trekk ved Straumfjord etter andre verdegstar at betydelige deler av den yngre
mannlige befolkningen sgkte ut for & skaffe segqumelse. Utdanninger de sgkte var hovedsakelig
innen teknikk, bygg og anlegg, skonomi og maritinksomhet. En arsak til det kan vaere at verken
jordbruket eller fiskeriene hadde plass til fleéxéne etter andre verdenskrig. Noe som taler for

dette er at bosetningen i Straumfjord har en ammgorie/bakgrunn enn i Oksfjord.
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Straumfjord var ikke en finnerydning, men en ndnskdelsgard som fra begynnelsen av 1600-
tallet til begynnelsen av 1800-tallet var drevenhavske oppsittere.

Oksfjord derimot var en finnerydning (Hansen & @Is2004), som bestod av eldre
finnerydningsgarder, og hvor gardene hadde engséar av selvstendighet med hensyn til arvefalge
og oppsplitting. Allerede i 1723 var det 7 finnemyjmhsgarder i Oksfjord. Forskjellen mellom
finnerydningene og de norske gardene var at firdréngene ikke var matrikulert, noe kongen i
1759 bestemte at de skulle bli og de mistet da awysin selvstendighet og kom da entydig inn
under godseieren som leilendingsgarder forvaltet &ilendingsloven (Hansen & Olsen, smst.).
Straumfjord ble omkring 1800 delt i to leilendingsder (en pa hver side), som sa ble delt til fire,
som dagens eiendommer i bygda springer ut frasfi@kl hadde det derimot fra 1723 og utover

skjedd en gardsutvikling med langt flere og mingiendommer.

Begge bygdene var en del av Skjervgygodset sonmelgttditspring i at Fredrik 1111 1666 for et
opptatt [an matte utlegge alt av kronens godsriatdlandske fogderier til lAnegiveren (Friis,

1965). Dette godset ble sa igjen delt opp, og Skiggodset (som bestod av eiendommene i dagens
Kafjord, Nordreisa, Skjervay og Kveenangen kommuhkr)grunnet dette etablert i 1783 (Friis,
smst.). Etter at den siste godseieren Madam OfAdidrikke Lyng dgde i 1848 uten a etterlate seg
livsarvinger ble det kunngjort at:

"Et stort proprietairgods pa omtrendt 400 gaardé biive solgt som selveiergods, til

vaesentlig ophjeelp for naeringsdriften i districtéfriis, 1965, 194).

Men salgsprosessen drgyde ut, og det viste se¢gelamé selge gardene enkeltvis. Og et bud pa
hele godset ble avvist etter en skiftetvist.

Med bakgrunn i dette ble pa initiativ av blant anftftsamtmannen etablert:

"Foreningen til oppheevelse av leilendingsvaese@jérvg”

som sa fikk tilslaget pa godset i 1851. Hensiktau foreningen var at leilendingene skulle bl
selveiere etter at de hadde innlgst de eiendomuesatt pa som leilendinger (Friis, smst.).

Ved opplistingen av 1850 over aktiva i Madam Lydgsisbo finner man 31 eiendommer i
Oksfjord og 7 i Straumfjord som kunne innlgsesigi-965). En innlgsning som gikk over lengre

tid. Og enna er ikke alle eiendommer i distriktetlzst. S& "foreningen” er enna en eiendomsaktar
og —besitter i Nord Troms.
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Forskjellen i antall eiendommer i bygdene allerdde gang tilsier at forholdene for a drive
jordbruk i starre malestokk 1a bedre til retterigsimfjord enn i Oksfjord. | sd mate ble det ikke
etablert starre eiendommer i Oksfjord fgr omkriogifje arhundreskifte da store deler av gvre

Oksfjorddalen ble innlgst.

Da gjenreisningsperioden etter andre verdenskngwer kom kravet om andre og bedre
samferdsels-/kommunikasjonslgsninger i Nord Tromslord Norge for gvrig. Samferdselen gikk
over fra a veere sjgveis til og bli landveis. Denneveltningen ble en forutsetning for
moderniseringen av landsdelen, for industrialisgog for sentralisering av administrasjon, skoler
og velferdstilbud (Tjelmeland, 2004).

Som fglge av dette kom det i Nord Troms en rekl krm vegforbindelse fra ulike bygder og
distrikter. Endringen av samferdselen bergrte ygdene Oksfjord og Straumfjord direkte fordi
bygdene i hovedsak ligger langs E6, daveerende &ikév

Grunnet den store tilflyttingen i perioden 195097Q prioriterte Skjervay kommune oppbyggingen
av tettstedet Skjervgy som kommunesenter, og fétkod vegforbindelse med fastlandet i 1971.
Dette gjorde at den lokale batforbindelsen mellgmdene Oksfjord og Straumfjord til
kommunesentret pa Skjervgy ble nedlagt. Med bakygiilalant annet dette kom det opp krav om at
Skjervgys fastland inkludert bygdene Oksfjord og&@tfjord gnsket seg overfart til Nordreisa
kommune. Det folkelige hovedargumentet fra bygdeneverfgringen til Nordreisa i debatten som
oppstod var formulert gjennom falgende spagrsmal:

"Hvorfor ma det veere ngdvendig for befolkningerksford og Straumfjord dersom
de har gjgremal i kommunesentret pa Skjervay & meisd buss/bil giennom hele

Nordreisa kommune?” (1).

Tidlig i 1960-arene, i Nord Norge planens tidsaldgorde Fylkestinget i Troms et vedtak om at
Skjervgy og Nordreisa skulle veere Troms fylkesakstsentra. Et vedtak som nok bidro til at det
kom til kamp/rivalisering mellom de to nabokommueeklen utpekingen av de to kommunene

som fylkets to vekstsentra gjorde utvilsomt sitatiutviklingen i begge kommunene ble forsert.

| denne perioden satset Nordreisa kommune pa dmygging av helsesektoren og skoleverket.
Oppbyggingen av helsesektoren i Nordreisa stantéddelbart etter andre verdenskrig, da en

13



kristen organisasjon etablerte ei sykestue p&gtor en tidligere tysk lasarettbrakke. Denne
dannet grunnlaget for Betesda sykestue, inkludeersboliger, som ble bygget noe senere.
Imidlertid ble Betesda totalskadet etter en brah®d9. Brannen ga statet til en landsomfattende
innsamlingsaksjon, hvor ogsa kongehuset engasjegefor a gjenreise sykestua.
Innsamlingsaksjonen la grunnlaget for helsesen&wajatun som ble &pnet i 1976, og i dag gir

lokalt og regionale tilboud pa enkelte fagomrader.

Starten pa oppbyggingen av skoleverket var at Teo¥rkesskole, etter patrykk fra kommunen og
fylket, pa midten av 1960-tallet etablerte en lliasser for Jern og Metall og Husstell i Nordreisa
og litt senere en klasse for Handel og Kontor. $&#igble det etablert en kommunal realskole uten
eksamensrett, som opphgarte omkring 1970 etterrahideige grunnskolen var innfart. Denne gikk
deretter over til & vaere to gymnasklasser (en spighlen realfagklasse) under Tromsg Gymnas.
Etableringer som la grunnlaget for Nordreisa vidéende skole, med praktiske og teoretiske linjer
som ble apnet i 1975. Satsinger som fgarte tiltiithg av profesjonell og ressurssterk arbeidskraft
til Nordreisa. Mange av dem engasjerte seg umidaiefiolitisk og i organisasjonslivet, og dermed

bidro sterkt til at disse miljgene fikk en stgrredide enn tidligere.

Skjervay i sin rolle som et av fylkets vekstsersagset mer pa & bygge opp den maritime
infrastrukturen gjennom havneutbygging i flererietablering av skipsverft, havfiskeselskap og
en etter datidens malestokk moderne fiskeindusttinnet den tidligere sentraliseringsprosessen
Skjervgy kommune hadde veert gjennom bestod tillggn mest av folk som hadde drevet innen
fiskeriene, og som fortsatte med det etter at delddosatt seg i kommunesentret. De fikk grunnet
oppbyggingen av den maritime infrastrukturen forkéedriftsforholdene gjennom ordnede

avsetningsforhold, bedre havneforhold og turnusioghr pa starre fiskefartayer.

Debatten om overfgringen av Skjervgys fastlanduohdet bygdene Oksfjord og Straumfjord til
Nordreisa pagikk over lengre tid og det ble avhaddiblkeavstemninger, som begge ga stort flertall
for overfaring til Nordreisa. Til tross for folkestemningene og resultatene av dem dro
overfgringen ut i tid. Den siste folkeavstemningdnavholdt i 1966, men overfgringen ble ikke
giennomfart fgr fra 01.01.1972. En av arsakenat firosessen dro ut i tid var at kommunene hadde
vanskelig for og komme til enighet om det gkonoraiskpgjgret dem i mellom. Bakgrunnen var at
Skjervay kommune hadde lagt ned betydelige inviegfer pa fastlandsdelen (1).
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For bygdene Oksfjord og Straumfjord dreide det@mgskolebygg i begge bygder. Straumfjords
nye skole med internat ble tatt i bruk i 1959, nrgarnatet ble nedlagt i 1964. Mens Oksfjords nye
skole ikke ble tatt i bruk for i 1970. Det medfgateskolen i Straumfjord ble nedlagt.

Det var ogsa planlagt havneutbygging pa Klubbesas, ligger midt mellom bygdene, planer som
var pa god vei til & bli realisert i tiden far of@ingen. Basisen for havneplanene pa Klubbenes var
at det omkring 1950 ble etablert et Fiskersamvagealer som hadde sitt nedslagsfelt i begge
bygdene. Fiskersamvirkelaget gikk konkurs ettemnére men ble etter konkursen solgt til en

person med lokal tilknytning som hadde en tilnaerkoetinuerlig drift av anlegget.

Skoleinvesteringene i bygdene, og verdifastsettedsedisse, var det som avstedkom mest
uenigheter da bygdene skulle overfgres til Nordrdigrene forut for overfaringen var det harde
debatter i Skjervgay kommunestyre om byggingen askaojye i Oksfjord skulle gjennomfagres som
vedtatt fordi det var kommet sterke signaler frgdrg politisk hold om at bygda ville bli overfart

til Nordreisa. Motstanden mot bygging av ny skdkedtter hvert s@ markant at bade
fagmyndigheter og det politiske niva pa fylkespigep inn og instruerte Skjervgy kommune om at
skolen skulle bygges som vedtatt (2). Nar det gjelygdenes representanter i Skjervay
kommunestyre far de i ettertid gode skussmal ogaofor & veere flinke til a f& gjennom sine

saker av representanter fra andre deler av Skj&emynune (3).

Befolkningen i begge bygdene var i utgangspunkdettwpositiv til & bli overfart til Nordreisa
kommune. Mest fordi det ble lettere tilgang til kormnesentret og dets tilbud av ulike slag.

| og med at Nordreisa kommune i tiden forut for,dagdebatten om overfaring pagikk fikk en
relativ stor tilflytting av profesjonell og engagjarbeidskraft. En tilflytting som ga det politesk
miljget en stgrre bredde enn hva hadde veert éltalligere. Og det at overfgringen ble
giennomfart pA samme tidspunkt som den farste thigbam norsk EU-medlemskap gikk inn i sin
sluttfase farte til at "de nye deler” av det pckie miljg i Nordreisa henvendte seg til kommunens
tilfarte innbyggere, for & fa disse politisk engasjNoe de til dels lyktes med fordi det var flénae
bygdene som engasjerte seg politisk. Og det vitkefor som om integreringen av bygdene i

Nordreisa kommune fikk en god start.
| arene etter den farste folkeavstemningen om néEsknedlemskap fikk Norge en mer offensiv

distriktspolitikk, som ogsa inneholdt en sterkeatsig pa primaernaeringene. Dette ga seg utslag i

tilbud om gode finansieringsordninger innenfor @@maeeringene. Innenfor jordbruket gikk dette pa
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tilskudd og lan til nye driftsbygninger, tilskuditiapparbeiding av nye jordbruksarealer etc. Og

innenfor fiskeriene ble rammene til Statens Fis&aakbgket.

For Straumfjords vedkommende ga det seg utslafjeratav de som hadde reist bort som
ungdommer for a ta utdannelse, na forlot kompetfoist®er i andre deler av landet og utlandet, og

kom tilbake for & satse pa jordbruk i hjiembygda.

Dette skjedde ikke i Oksfjord fordi stgrste deleragbeidskraften derfra forble i de bransjene de
var etablert innenfor. Sa som bygg og anleggsvirkset med tilhgrende helgependling, sesongvise
og heltids fiskerier, eller at de forble pa arbpldsser andre steder hvor de var mer eller mindre
fast etablerte.

| midten av 1970-arene da det utvidede kulturbegrble innfart, fikk bygdene anlegg som

lyslgyper, fotballbane og grendehus. Tiltak sonpsikérivsel og optimisme.

Skolen i Straumfjord ble i farste halvdel av 1976r& solgt til Trastad Gard, og det ble etablert en
smainstitusjon (Straumfjordheimen) for psykisk kiivigshemmede i bygningene. Dette apnet for
hel og deltids ansettelse for bade kvinner og mefagleerte og fagleerte som sadan. En mulighet

mange fra begge bygdene benyttet seg av.

Etter vel to valgperioder ble det merkbart at &keivar noen stgrre politisk vilje til satsing i e
bygdene, og at naerheten til kommunesentret ikksoga apenbare fordeler. Det farste konkrete
resultatet var at viljen til & realisere havneptanpa Klubbenes forsvant. Det ble derimot satset pa
havneutbygging i Sarkjosen. Med konkret resultateafra bygdene som enna drev fiske med litt
st@rre bater ble nadt til & benytte Sarkjosen sawm Hflytte til Skjervay eller andre steder forda f

enklere driftsforhold.

Fiskebruket pa Klubbenes. Foto: Charles Mathisen
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Fiskebruket pa Klubbenes, som na var blitt solgittkonsern fra Mare, fortsatte sin drift, men
denne hadde fatt et sterkere preg av a veere sestongjiDe nye eierne hadde konkrete planer om
ny oppbygging av anlegget, men planene strandet digse var avhengig av at havna pa stedet ble
utbygd. En havneutbygging som etter overfgringelNdrdreisa falt ut av prioriteringslistene fordi
Nordreisa kommune allerede hadde fétt tilsagn apgjennomfart havneutbygging i Sgrkjosen.
Som fglge av dette oppstod det krefter som johdredtf eierne av fiskebruket pa Klubbenes burde
bygge nytt fiskebruk i Sgrkjosen grunnet den nyenbader. Et initiativ som ikke resulterte i noe

fordi konsernet som eide fiskebruket pa Klubberikls kpnkurs i samme tidsrom.

| begynnelsen av 1990-tallet ble HVPU-reformen keatt og smainstitusjonen i Straumfjord ble
nedlagt og alle ansatte sagt opp. Samtlige av lbebdre enten tilbakefart til kommunene de
opprinnelig kom fra, eller plassert i egne boligkpmmunesentret. Noen av de tidligere ansatte
fikk nye jobber innenfor HVPU-omsorgen i kommunésety men flere falt ut av arbeidslivet
grunnet manglende formell kompetanse, eller aveagdinner. For begge bygdene fikk
nedleggelsen av Straumfjordheimen negativ effeldifimuligheten til arbeid i bygdene ble borte.
Den opprinnelige skolen, som huset smainstitusjoblensenere solgt til den laestadianske
menigheten som driver privat grunnskole for barmmanighetens medlemmer og andre. En
virksomhet som er mye mer anonym i bygda enn Stijauwtheimen fordi barn og leerere pendler

inn til skolen om morgenen og ut om ettermiddagen.

De siste arene har Nordreisa som kommune ogsé&imatgativ utvikling med nedgang i folketallet
og en til tider presset kommunegkonomi. For bygderelette gitt seg utslag i fraflytting med
nedgang i barnetallet som fglge, og en stadig reiaddel av de kommunale investeringene. Dette
har gitt befolkningen en gkende fglelse av oppefttog en generell fglelse av a falle utenfor den
resterende del av kommunen ("det opprinnelige Nosdr’).

Det siste som pa flere vis forsterker den negatieden for bygdene er at skolen i Oksfjord er
vedtatt nedlagt fra neste skolear. Samtidig sonpéeér utbygging av ny hamn i bygda, etter et
direkte initiativ fra sentralt politisk hold. Toilké sektortiltak som i seg selv virker motstridende

mot hverandre.

Noter:
(1) Personlig meddelelse fra Ragnvald Myryammmunepolitiker og tidligere fylkespolitiker
(2) Personlig meddelelse fra Ernst Isakskltigere kommune og fylkespolitiker
(3) Personlig meddelelse fra Harald Elvebakkelligere kommune og fylkespolitiker
(4) Personlig meddelelse fra Ernst Isaksen, tidligemminune og fylkespolitiker
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Kapittel 3: PROBLEMSTILLING

Utgangspunktet for denne oppgaven er bygdene Qg Straumfjord som i de tre farste tiarene
etter andre verdenskrig 1& i Skjervay kommune of@lastod som livskraftige bygder, med et
noenlunde stabilt folketall og sysselsetting fdk fikest, enten innenfor bygdene, eller at de var

ukependlere.

Fra 01.01.1972 ble bygdene sammen med det meSkjewgys fastland overfgrt Nordreisa
kommune via en kommunegrenseregulering. Neeringseeibygdene var i hovedsak jordbruk og
fiske. Med hovedvekt pa fiske i Oksfjord og pa jomak i Straumfjord. For folk fra begge bygdene
var det ogsa vanlig med periodevis sysselsettingrifor andre yrker enn det yrket som gikk for &
veere personenes hovedyrke. For eksempel kunnskanm fiperioder veere snekker eller bygg og
anleggsarbeider samt drive smabruk i samarbeidrestdn av sin familie. Eller en gardbruker
kunne i perioder vaere fisker, snekker eller byggolgggsarbeider. Det & beherske flere yrker var
helt vanlig, slik dette er dokumentert i andre abefra Nord Troms (Bjerkli, 1995, Nilsen, 1998).
Men denne tradisjonen var kommet pa hell i demtiojggdene ble overfart til Nordreisa kommune,

uten at overfaringen kan sies og ha noen innvidgsom pa tradisjonen med a beherske flere yrker.

Overfgringen fant sted i samme tidsrom som deridatsbatten om norsk EU-medlemskap gikk

inn i sin sluttfase og endte med et nei til naredlemskap. | perioden etter fikk landet en mer
offensiv distriktspolitikk hvor blant annet primaeeningene jordbruk og fiske ble prioritert. Noe

som ga seg utslag i tilbud om bedre finansierirgrsiger innenfor primaernaeringene. Eksempler er
rimelige lan til investering i fiskebater, lan agkudd til nye vaningshus og driftsbygninger i
landbruket, tilskudd til opparbeiding av nye jordksarealer etc. Dette var virkemidler som i seg
selv bidro til & skape optimisme og tro pa en fidrfdr distriktene i landet generelt og i bygdene

spesielt.

Flere av mine informanter understreker den dolfekesfn av optimismen og troen pa en fremtid for
bygdene og at bygdene ville fa lettere tilganglét nye kommunesentret. Forhold som pavirket
deres beslutning om a bli i bygdene eller a flittake. Det at det samtidig som overfaringen fant
sted ble fart en sentral politikk som la til refibe investeringer i distriktene/utkantene gjorde at
bygdenes integrering i den nye kommunen de fgrsteedsynes og ha veert tilfredsstillende, og de
fleste sa derfor positivt pa overfaringen og opsisk pa fremtiden for bygdene. Men dette er

forhold som senere har endret seg.
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| min datainnsamling har jeg intervjuet hushold duamn veert etablert utenfor bygdene for sa &
vende tilbake, og et hushold som bare har veerteztaten av bygdene. For samtlige hushold
unntatt ett, hvor begge ektefellene er fgdt og ogpvzi samme bygd, er en av ektefellene fadt og
oppvokst i en av bygdene. Jeg har ikke intervjuetrnhushold hvor ektefellene er fadt og oppvokst
i hver sin bygd, fordi det etter mitt kjennskapiylgdene ikke finnes slike hushold. Samtlige av
husholdene husker overfgringen av bygdene til Nsdr og et flertall av husholdene var voksne

da bygdene la i Skjervey kommune, og neermer sdgrdeensjonsalderen, eller er pensjonister.

Bakgrunnen for i hovedsak a velge hushold som bastéldre personer som informanter er at
eldre informanter lettere kan si noe om hvordarklihgen for bygdene har veert over tid.

Videre har flere av husholdene veert innom fleretymeskjeftigelse bade far de kom tilbake til
bygdene og i lapet av tiden de har veert bosattjdege for a overleve der. Derfor kan husholdene
veere de siste representanter for en meget langjorad bygdene, og andre tilsvarende bygder i
Nord Norge, om ikke deres etterkommere i fremtidelger a flytte tilbake og bosette der, for sa a
etablere nye naerings- og yrkeskombinasjoner. Mitigere forskning viser at folk fra fjordene i
Nord-Troms har en sterk tendens til & gjgre (Nil$€98, Aure 2001).

Fra 1990-arene og utover har det veert en bglgeravadisering i Norge. Noe som har gitt konkrete
negative utslag for Nordreisa som kommune i fornrmesigang i folketallet og en til tider anstrengt
kommunegkonomi.

| tillegg har det fra 1990-arene og utover veerpkande sentralisering innenfor Nordreisa
kommune hvor mer enn halvparten (54%) av befolk&inga er bosatt i senteromradet
Storslett/Sarkjosen. Dette har fart til en minpeditisk vilje til & satse pa kommunens utkantey, o

satsingen har derfor i stadig starre grad blittdemrert om kommunesentret.

For bygdene Oksfjord og Straumfjord har det gitf kenkrete utslag i form av pessimisme,
fraflytting og en stadig mindre del av de kommunaieesteringene. Dette har i seg selv forsterket
frustrasjonen og oppgittheten hos innbyggerne tlbyg, og en gkende falelse av a falle utenfor
den resterende del av kommunen. Derfor kan det begimelig a stille spgrsmal om hvorfor og
hvordan bygdene har overlevd hittil og om de viédeve i fremtiden. Et spgrsmal som danner

grunnlaget for oppgavens problemstilling.

Hvilke forhold ser ut til veere viktig for vedlikeHd av bosetningen i to bygder i Nord Troms?
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Kapittel 4: TEORETISKE PERSPEKTIVER

Teori er et redskap, eller redskaper som skal djeffs til & forsta en gitt situasjon. | denne
oppgaven skal teorien bidra til a finne innfallsdar som klargjar forstaelsen av hvorfor folk til
tross for endringer i rammebetingelsene har valgt Boende, eller har flyttet tilbake til bygdene
Oksfjord og Straumfjord. Hvordan de har livbergeg g hvilke forhold som ser ut til & vaere

viktige for vedlikeholdet av bosettingen i bygdene.

Innledningsvis vil jeg komme inn pa de ulike pelgper for stedsforstaelse, for sd a dreie fokuset
pa begrepet ruralitet og de ulike tilneermingsmiéteegrepet. Deretter vil jeg drafte begrepet
identitet, identitet og sted, ulike former for stglknytning og en forenklet beskrivelse av bygda.

For sa & avslutte med en kortere redegjgarelse onmaiske husholdsforskningen.

4.1 Stedsforstaelse:

| utgangspunktet er stedsforstaelse bygd pa etjoslelt perspektiv Gunderud, Berg og Dale (2004)
forstar steder som apne, dynamiske og gjensidigrayig, og at mennesker og steder er gjensidig
konstituerende. Derfor blir stedsutvikling settgmin en sosial og kulturell prosess. Eidheim, Rge
og Schmidt (2002) definerer denne prosessen péarid@gvis:

"Det er de sosiale erfaringene og relasjonene somrmer steder og som utgjar
en virkelighet for dem som bor, oppholder seg agittaresser for steders
utvikling”.

Det er flereandre forhold som ligger inne nar en skal forsgkarsta et sted. Slik som valg av
tilneerming, som igjen er bestemmende for hvilkgretigunnskap det er mulig & skaffe seg om et
sted. Eller at den epistemologiske posisjonen bas&kvenser for forskningsprosessen og hvilken
type kunnskap vi kan produsere. | sa mate kannthskijtes at studier av steder er en fortolkende
vitenskap, for steder og stedskultur er ikke nceohlit en forsker kan oppdage, for sa & sette dette
inn i en tekst. | tillegg til det kommer det ogsa iutfordringer dersom forskeren skal utfgre
kvalitative studier i sitt eget samfunn (eller p@der han er fra , eller har relasjoner til). Onskal
reflektere mer over forholdet med & gjare kvaltastudier i eget samfunn (sitt egen bygd) og
forholdet med hvordan det kan influere pa hvilkasmner forskeren kan innga i, hvilken status og
roller denne tilskrives og kan erverve seg. Et nggpunkt for en slik refleksjon ma veere at all
kunnskap er posisjonert, eller som Rustad (20@#) si
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"Alle er lokaliserte, dvs befinner seg pa et stiden gitt tid, med ulike historier

og kulturer”.

Dersom vi sa erkjenner at kunnskap er situert arigevi ogsa vitenskap som kultur, og ideen om
at vitenskap er en sosial konstruksjon. Dermedabiffirskere til & konstruere sosiale realiteter
giennom sin kunnskapsproduksjon, noe som gir imagjicner om at all kunnskap péa et uunngaelig
vis er farget av subjektive forhold.

4.2 Om ruralitet og rurale steder:

Noen hevder at man med a snakke om rurale og udiader forholder seg til begreper som er
"gatt ut pa dato” (Berg, 1998, 2002). Den vanliggp@fatningen om hva rurale omrader
representerer har i stor grad veert knyttet til tan# (i Nord Norge ogsa fiske), altsa produksjon.

Halfacree &Boyle (1998) hevder at landsbygda iigtatiarre grad preges avkomsumpsjon frem
for produksjon, og at det er "postproduktivistiskaiidsbygder som vokser fram. De mener videre
at landsbygdene er blitt mer og mer heterogene baagjelder nzeringsliv og befolkning. Dette
gjelder ogsa helt klart norske landsbygder. Bygiitdfenaerer seg pa mange mater, lever pa ulike
mater og har ulike tanker, holdninger og verdierskjellige levesett og livsstiler, inkludert ulikt
komsumpsjonsmgnstre, eksisterer side om side,| g@\®ygda som i byen. Det er derfor
neerliggende a trekke den konklusjon at bygd ogribfitt mer like.

Relevansen av begrepene "rurale og urbane omrastbenger av hvordan de mer overordnede
begrepene "ruralitet” og "urbanitet” blir forstaRette er sosialt og kulturelt konstruerte kategori
Folgelig eksisterer ulike konstruksjoner, ellestéelser, til ulike tider og ulike steder, men ogsa
side om side og vi kan derfor snakke om ruraliteteurbaniteter. Derfor er konstruksjoner av
ruralitet og urbanitet koblet sammen og forutsdtt@randre. En slik forstaelse av ruralitet gjar de

mulig & snakke om rurale og urbane steder.

Det finnes fire hovedtilnaerminger til begrepet alitet” (Halfacree, 1993, Halfacree & Boyle,
1998, libery, 1998).
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4.2.1 Fgrste tilneerming

Klassifiserer omrader som rurale eller urbane (wahsom mer eller mindre rurale eller urbane)
ved hjelp av et utvalg av variabler som er obsdrarer og malbare. Eksempler pa slike variabler er
arealbruk, sysselsetting og befolkningsstgrrelsetethet.

4.2.2 Andre tilnaerming

Har utviklet definisjoner som kan kalles sosiokretle (Halfacree & Boyle, 1998). Disse er
inspirert av Wirths (1938) idé om ruralisme og umisene som levesett og/eller 1950- og 60-arenes
"community studies”. De sosio-kulturelle definisgrhar som utgangspunkt at det er en
sammenheng mellom et steds befolkningsstarrelsesigkulturelle forhold pa stedet. Mer presist
er utgangspunktet at hgyt folketall og hgy befaligstetthet gir et utbant (moderne) samfunn
karakterisert ved blant annet dynamikk, ulikheangnymitet. Lavt folketall og lav
befolkningstetthet gir et ruralt (tradisjonelt) danm karakterisert med stabilitet, likhet og sosial

kontroll og omsorg. Men en slik tilneerming defineikke ruralitet.

Sosiokulturelle definisjoner av ruralitet kan bidita eller ingenting til regionalforskningen. Som

for deskriptive definisjoner er de aspektene deti$eres pa viktige som sider ved utvalgte regioner
og steder, snarere enn som sider ved "ruralitet’sKbiptive og sosiokulturelle definisjoner av
ruralitet slds noen ganger sammen i betegnelsaksfanelle definisjoner” (Cloke &Goodwin,

1993, Cloke &Thrift, 1994)

4.2.3 Tredje tilngerming

Finnes i politisk-gkonomiske tilneerminger og daekkinst den sakalte "locality-tiinaermingen”

som oppstod i 1980-arene. Innenfor denne ble desfanelle definisjonene lagt under lupen. Det
ble innsett at endringer i rurale omrader i gkegdel matte forstas som et resultat av overordnete
(fortrinnsvis gkonomiske) endringer nasjonalt dgplg snarere enn endringer i de rurale omradene
selv (Cloke, 1989).
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4.2.4 Fjerde tilnaerming

Vokste fram i 1990-arene og var inspirert av postenne og/eller poststrukturalistisk tenkning. Her
ble det pekt pa at ruralitet er en mental kategdhe rural is a category of thought'hevder
Mormont (1990, 40). Med et slikt utgangspunkt ddta ruralitet som en sosial og kulturell
konstruksjon. Det innebaerer at man fokuserer plalaet i ulike representasjoner av ruralitet, og
ikke innholdet (eksempelvis neeringsliver og befalkien) pa stedet. Det er altsa forestillinger,
eller myter, om det rurale som er viktig. Med andre fgrte de postmoderne og/eller
poststrukturalistiske stramninger til en dematsealng av begrepet (Murdoch & Pratt, 1993, Pratt,
1996). En forstaelse av ruralitet som sosiale dykelle representasjoner betyr farst og fremst at
ruralitet ikke er et begrep som klassifiserer ragigsteder, slik de tre andre tilneermingene gjar. F
a fa tak i innholdet i tankekategorien "rural”, mm@n analysere diskurser om ruralitet,
folkelige/allmenne og populeere, sa vel som profeslje (Halfacree, 1993, Jones, 1995). Sosiale
representasjoner av ruralitet er viktige for hvaordaralitet konstrueres, forhandles fram og erfares
og er avgjgrende for sosial praksis. Nar konstariesje er relatert til steder, er de viktige folkwi
praksisformer som er mulige der. Det er szerligoalt niva det forhandles om hva det rurale er og
bar veere, inklusive handlinger som er legitimek&konstruksjoner synliggjeres via sosiale
representasjoner til menneskers ulike handlingeerfidlgt av Philos (1992) banebrytende artikkel
om "Neglected rural geographies” har flere fokugp@rtde andre” i rurale omrader. Man har vist
hvordan "de andre” og deres konstruksjoner avutade usynliggjares i den hegemoniske
representasjon av det rurale nemlig det ruraleigigth og de har pekt pa at man bgr snakke om

flere ruraliteter.

En forstaelse av ruralitet som en sosial og kultikmnstruksjon er meget relevant i analyser av
regional utvikling (Berg & Lysgard, 2002). Men repentasjoner ma vaere forankret i det
materielle. Dematerialiseringen av ruralitetsbpgtepa 1990-tallet var nok viktig, men
representasjoner kan ikke ses pa som lgsreveefraaterielle. Det at man ikke kan skille klart
mellom representasjon og materialitet, blir tydelés man forsgker & dekonstruere
representasjoner, eksempelvis nasjonale repregamgasyv "den rurale idyllen”. Berg & Forsberg
(2003) mener at myten lever i beste velgdende békandinavia og England, men at innholdet i
den er forskjellig pa grunn av ulik gkonomisk, absig kulturell utvikling over lang tid. For det er

ogsa slik at representasjonene, fordi de pavirdsiaspraksis, er med pa & forme rurale steder.
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4.3 |dentitet

Er en arsak eller et begrep som kan veere vanskdtigsta. For identitetsbegrepet har sitt
utgangspunkt i hvordan vitenskapen forsgker addmsordan personligheter er sammensatt, altsa er
det knyttet til individet, og derfor er det problatisk & komme fram til en enkel forstaelse av hva
innholdet i begrepet er. Pa det viset har idestiegrepet visse kvaliteter pa linje med
kulturbegrepet. Identitet og kultur er ogsa naeyttiat opp mot hverandre. Dersom vi kan snakke

om en fjordkultur eller for eksempel en lokal/regad/nasjonal/samisk kultur, vil
identitetsproblematikk ogsa matte bli sentral (Hegi®90). For folk ma jo ngdvendigvis

identifisere seg med slike enheter og ha en skligsfoppfatning eller opplevelse av hva som

ligger i en slik identifikasjon for at vi skal kuarsnakke om det.

Generelt kan det sies at identitetsteori tar utgpagkt i falgende antagelser (Bjerkli, 1995):

- Et selvbegrep (forstaelse av seg selv) er ngdvendig orientere individet i forhold til
andre og omgivelsene.

- Hvordan en person identifiserer seg selv, vil Hakefpa adferd.

- Etindivids identitet formes og opprettholdes gj@mnsamhandling med andre.

- Individer har behov for bekreftelse fra andre somnsterker selvoppfatninger, nar det gjelder
utvikling av gnsket identitet.

- Det som kalles forvaltning av identitet er en streletter samsvar mellom det en opplever
seg selv som, det en gnsker & veere og slik omgivelser pa en.

- Implisitt i dette ligger ogsa at identitet sjeldamstatisk. En persons identitet utvikler seg og
endrer seg. Vi finner nok sterke identitetsbektséeover tid i enkelte grupper med sterk

kontroll over enkeltindividet, men det som karalgerer mange er at de er sgkende.

Oppsummert kan det derfor sies at folk har en itktnfolk far en identitet og folk gir en identite
Gjennom dialog med omverdenen skjer det bade etilsktiving og tilskriving av identitet.

Det er ogsa en rekke ulike dimensjoner ved identidentitet er, eller kan veere knyttet til forhold
som fysisk utseende, alder, kjgnn, personlige nf@vdigheter, kunnskaper, sosial rang, yrke,
klasse, gruppemedlemskap, livshistorie, stedemagleke andre ting. Det meste i tid og rom som
ert individ forholder seg til virker inn pa idergisdannelsen. Alle disse forholdene er mer eller

mindre med pa a bygge opp identiteter i lokalsamfun

Alle dimensjonene trenger imidlertid ikke veere likktige til alle tider eller i alle sammenhengkr.
samhandling mennesker i mellom er det ofte snaklabkmipper av slike identitetssammenhenger

inngar, og nar samhandlingen et individ inngardres, sa endres knippet. Slik kan viktige
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identitetsmessige elementer like gjerne veere kinyttarksomhet som har sin basis i de starre

samfunn langt fra det lokalsamfunnet personen Brkli, 1994).

Et annet forhold som knytter seg til identitetsdelea er at den sannsynligvis i stor grad har
karakter av det vi kaller for implisitt leering (Bson, 1973). Med det menes at identitet innarbeides
gjennom ubevisst observasjon og ikke gjiennom bewistuksjon. Det ubevisste element er noe
reklamebransjen i stor grad tar utgangspunkt pfofa folk til & identifisere seg med og kjgpe et
produkt. Bevisst manipulering med det ubevissteoer alle neermest automatisk reagerer negativt
pa. Men de fleste av oss vil ogsa ha oss frabeattdre bevisst begynner a instruere den enkelte av
oss om hvordan vi bgr veere. For at selvstendiggidet skal utvikles er det antakelig viktig med
egenkontroll av hvilke elementer som skal veereigekt identitetsdannelsen.

4.3.1 Identitet og sted

En side ved folks identitet er deres stedstilkmgni den forbindelse utgjar gjerne bygda den
romlige dimensjon. Som et hypotetisk utgangspuakt én anta at folks tilknytning til et sted, en
slags binding av stedet til ens identitet, ellgigre denne bindingen sterkere, vil medfare atifolk
sterkere grad vil satse pa a bli boende pa hjesgtagler en har vokst opp eller dit en har flyttet,
og ikke vil flytte vekk eller flytte videre. En kardere tenke seg at slik stedstilknytning ogsa gir
bedre grunnlag for bygdeutvikling. Ved & veere buitlstedet, vil nedlagte ressurser fra
enkeltpersoner ogsa komme disse til nytte i freemtidSamtidig er en rekke interne og eksterne
rammebetingelser med pa & bygge opp om utviklingjghretene. Rammebetingelser som virker i
motsatt retning vil falgelig svekke bygdeindengteeller gi den et annet innhold.

Dette er antakelig beveggrunnen for mye av denrsdrus identitetsfokus i tiltaks- og
stedsutviklingsarbeid. Intensjonen er nok bra, seivden strider mot enkelte sentrale linjer i

rikspolitikken.

Flere regjeringer har ved enkelte anledninger kittey behov for en mer mobil befolkning.
Identitetsfokuset kan ogsa statte opp om en slikling. Stedstilknytning kan gjares enklere for
alle, slik at en faler seg hjemme hvor som helkdy at en ikke trenger bo pa stedet for & fale
tilknytning til det. Det er klare tendenser vi $&art moderne samfunn og som for sa vidt stgtter
opp om den samfunnsstrukturen vi har i dag, elléferd med & utvikle. | et slikt perspektiv ettde
ikke sikkert at stedstilknytning fremmer desensating. Den kan like gjerne stgtte opp om

ytterligere sentralisering (Bjerkli, 1994).
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Nar stedstilknytning skal behandles er det viktigpdpa hva slags niva en gnsker a fremheve og
styrke identitet til, garden, bygda, tettstedemkaunen, regionen, fylket eller nasjonen. | dag
fremheves det for eksempel fra enkelte hold at&ikmytte oss sterkere til en europeisk identitet.

Alle slike nivaer representerer noe romlig.

Identitetsforvaltning er i stor grad kontekstuedtinget. Det vil ogsa si at situasjonen en person
befinner seg i, ogsa er med pa & bestemme hvasormaningsfylt & fremstille seg som. | forhold

til den stedlige dimensjonen innebeerer dette ldantet at en identifiserer seg med ulike nivaer ut
fra hva som gir mening i de relasjonene man inn¢@eertz, 1983). Nar en mgter personer som
kienner til bosetting og folk, for eksempel innaghikommune, kan det fremsta som meningsfylt a
hevde tilhgrighet i en liten bygd. Dermed kan deregter, plassere deg innenfor en bredere
kontekstuell ramme, ut fra den viten disse har tededs folk, slektskapsforhold, geografi,
naeringsaktivitet etc. En slik kontekstuell rammeliggn mening dersom samme person skal
forklare sin stedstilhgrighet i en stor by, overgersoner som ikke vet noe om stedet. Da ma
referansepunktet kanskje veere kommune, fylke kietsdel.

Ved identitetsdannelse er det ogsa viktig & pragusgmboler (Cohen, 1985). En positiv aura om
et sted er avhengig av de ord en bruker for a slisdre at stedet fremstar med en positiv valgar.
Men ordene eller symbolene i seg selv er tommeebDsituasjonen som gir dem mening. Tidligere
kunne sjarkfiske eller "pekallfiske” som det ofte framstilt som, symbolisere stagnasjon og
tilbakestaenhet, et sted som var falt av lassefiklingen. Andre oppfatninger om det fikk liten
oppmerksomhet. | dag ser vi at dette er noe ensjegkfiske kan symbolisere selvraderett over
fiskeressurser i den fjorden en driver fisket it R&n symbolisere vilje til bosetning ut fra en

fornuftig utnyttelse av lokale ressurser.

Men det er ikke nok at den man inngar i samhandtied har kunnskaper om stedsnivaet. For
personen selv ma det ogsa fremstd som meningsfjgndifisere seg med det aktuelle nivaet. Da
blir det spgrsmal om hva som gir mening ved 4 iflsate seg med bygda, med kommunen, med
fylket osv. Nar vi har med enheter som kommunekefylg stat a gjgre, er dette i farste rekke
forvaltningsmessige enheter, og som sadan gir aénmei alle fall til politikere og byrakrater, som
ser sin enhet i forhold til andre, lignende enhetgkonkurrerer eller samarbeider med disse om
plikter og rettigheter. For mennesker innenfor ldnenhet, trenger denne imidlertid ikke & innga i
en meningsfull sammenheng rent identitetsmessitie[@e kanskje mest synlig ved opprettelse av

nye slike enheter, for eksempel ved kommunesamidiegsr og kommunegrensereguleringer.
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Stridigheter mellom bygder innad i en kommune sdtiddar eksistert som en kommune, viser

ogsa at det kan veere vanskelig & f& kommunerfuitgere identitetsmessig som en enhet.

| tidligere tiders bygder var for eksempel arbestlssskap og utnyttelse av naturressurser noe
konkret som de fleste kunne forholde seg til. Catwiktig for & overleve og falgelig viktig i
identitetsdannelsen. Dersom vi ser pa den norskerssom et sted, er identiteten mye mer knyttet
til en nasjonal ideologiproduksjon og falelsesngsiinytning til flagg og nasjonalsang,
abstraksjoner som i seg selv ikke er noe anneeetmystykke og noen sammenstilte ord. |
forholdet til stat fungerer dette . Starre problekan det veere pa enkelte mellomnivaer.
Institusjonaliserte stgrrelser som administrativeeter som kommuner og fylker kan veere greie

nok fordi de har klare politiske funksjoner.

Ved kommunesammenslainger og kommunegrensereguéeser vi imidlertid at det kan oppsta
problemer med a skape en felles identitetsmeskig/thing for alle innbyggerne. Det samme skjer
med forsgk pa regiondannelse. Det ma skapes badegséylt samarbeid og en meningsfull
ideologiproduksjon knyttet til nivaet. Dersom sabwidet bare bergrer et fatalls mennesker, kan

folk flest fale seg fremmedgjort i forhold til ehksenhet.

Derfor kan det antakelig sies at jo starre enhexteskal identifisere seg med, desto stgrre er
sannsynligheten for at mye av identitetsdannels&iskje pa det abstrakte plan, med fare for at folk
faler seg fremmedgjort, eller sagt med andre andef liten mening med identifikasjonsnivaet. At
tiltakene nar fa skaper selvsagt samme problemipdresteder. A knytte identitetsargument til
tiltak som de fleste innbyggerne ikke har noe fdhi, kan virke lite meningsfylt og kanskje mot
sin hensikt. Har de som ikke omfattes av tiltaketérligere eller en mindreverdig identitet? Vi ma
spgarre slik fordi identitetsbegrepet er knyttetridividets oppfatning av seg selv. Vi kjenner for
eksempel til fra norsk politikk, at i & gjgre gaterdmenn (altsa et identitetsmessig spgrsmal) av
den samiske befolkningen, sa ble samiske livsfogjmt mindreverdige (Eidheim, 1971,
Bjarklund, 1985). | dag gjelder det kanskje ikkarsge samer. Men det kan lett bli & gjelde andre
grupper. Hva med de folkene i den bygda en ikkenf@d pa tiltakene en forsgker a fa i gang,
tiltakene som skulle styrket deres identitet. Kansikere at deres identitet blir stigmatisertdati
etterkant vil fgle & ha en mindreverdig identitet.

Det er i en slik sammenheng vi ma se tilknytnih¢ptal ressursbearbeidelse. Mulighet til
bearbeidelse av sin egen jordbrukseiendom og lawsde lokale naturressurser (fiskeressurser) gir
en konkret forbindelse til stedet. Det har ogs&psiale til & omfatte et relativt stort antall wersr
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i bygdene. Jordbrukseiendommer i drift, symbolisegsa levende bygder, i motsetning til

fraflyttede hus og jorder som ligger brakke.

4.3.2 Ulike former for stedstilknytning

Stedstilknytning skjer pa forskjellige mater. Fdde kan man sette opp falgende rammeverk , med
faktorer som mer eller mindre er koplet med hverard) som medvirker til & skape
stedstilhgrighet. Andre faktorer vil ogsa veere mpad skape stedstilhgrighet, men jeg griper fatt i
disse elementene for a vise at tilhgrighet til sk&e er uproblematisk og at ulike tiltak for &y
stedsidentitet kan gi forskjellige resultater, oggssultater som er kanskje er stikk i strid med

hensikten.

Familie, slekt

Uformelt nettverk

Stedstilhgrighet

Historie fortétiger

Formell organisering Stedtilhgrighet Kunnskap
Arbeid Stedstilhgrighet Natur
Neering Stedstilhgrighet Kulturlandskap

Omverdenen

Figur 1: Faktorer virksomme ved dannelse av steddtigrighet

Familie eller slekt binder en ofte til bygda en kibta vare pa og viderefare slektsgarden kan virke
som et sterkt motiv for & bli pa& hjemplassen. Enger imidlertid ikke a vaere knyttet pa dette viset
til stedet en bor pa. Slike band kan gi sterkeékeytning til andre steder, hvor "rattene” er dyper
Utsagn som "Jeg bor her og driver denne garden,agentlig er jeg fra nabobygda”, er eksempel

pa dette.

Mange sosiale nettverk strekker seg langt utenfgdéne. Fritidsaktivteter er blitt mer og mer
vanlig for oss mennesker. | Norge organiseresi#itii stor grad gjennom foreninger og denne
aktiviteten er noksa omfattende. Selv i sma kommiae vi finne et par hundre slike (Bjerkli,
1991). Det er imidlertid registrert at foreningdree endret karakter. Tidligere var foreningene i
stgrre grad det vi kan kalle for generelle og oppata kollektive behov. Aktivitetene i
bygdeungdomslag var ofte rettet mot generell velfer bygda. Det trengtes ingen spesiell
kompetanse eller interesse for & delta. Alle kuraeee med. Slike foreninger eksisterer fortsatt,
men i dag har vi i langt starre grad foreningerdpesielt interesserte som samles om en aktivitet
eller en sak. De er ogsa apne for alle, men soml ey de som deltar spesiell interesse for saken,
og de som ikke har den interessen er ikke med.shkan i stedet for bygda blir ramme, endres
ogsa stedets betydning. Spesielle foreninger ineackommune eller en region samler gjerne
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medlemmer fra forskjellige steder, og kan medvirkeosial integrering rundt stagrre enheter.
Kommunen blir kanskje sett som viktigere enn deketta bygd. Man knytter seg gjerne til
nasjonale nettverk og utvikler samme kompetansed®msom sitter pa et helt annet sted av landet.
Slik foreningsdeltakelse kan gjgre det lettereyfidlfor den enkelte og gir neppe alene preferanser
for & bli boende. Vi kan like gjerne si at iderttdem utvikles gjennom slik kompetanseheving (det

gjelder utdannelse ogsa) farer til fraflytting.

Folk kan ogsa veere knyttet til et sted gjennomldemskapen de har om stedet. Det kan veere
kunnskap om stedets historie etc. Jo bedre en fladradtette, desto bedre tilpasset kan en tenke seg
at man blir. Men en kan heller ikke si at jo menkskap som tilflyter enkeltmennesket, desto starre
blir stedstilknytningen, hvis vi bruker bofasthetsmal. Noen typer fortidig kunnskap kan veere
forbundet med stigmatisering eller forhold som pees ikke vil identifisere seg med. | Nord Norge
har mange personer i bygdesamfunn et problematisiofd til en samisk fortid. A bringe slik
kunnskap for raskt fram i dagen kan fare til spliter pa stedet og for enkelte fare til et heller
anstrengt forhold til stedet som identifikasjonsdij

Et annet poeng er at den stadige utvidete kunnikegrsgjennom forskning, bokutgivelser,
databaser med gamle arkiver etc sammen med erkdemaunikasjoner like gjerne farer til at det
blir uinteressant hvor du bor for & fale stedstjtking. Det kan i noen tilfeller veere en direkte
ulempe & bo pa det lille stedet en kom fra. Semtmativer og kunnskapsdatabaser i byer kan gi

st@rre utbytte nar en bor der en har daglig tilgamg pa bygda.

Det moderne bymennesket blir ogsa identitetsméssitiet til andre steder enn der han/hun bor, en
tilknytning som i tidligere tider hovedsakelig bdiodk pa stedet hadde. Det skjer blant annet
giennom friluftslivet. Vi ser ogsa at ulike oppfatger av hva stedet i den sammenhengen betyr kan
fare til konflikter, for eksempel mellom naturveraeg bygdefolk som vil utnytte ressursene i
naturen ut fra sine forutsetninger. Dette viseogsidentitet og stedstilknytning ikke er en
endimensjonal sak og er mer komplisert enn sorEsielte tiltak kan virke identitetsmessig

traumatisk for enkelte, mens det styrkes andregmstaelse.

Media av ulike slag bombarderer oss daglig medykktsom ogsa skaper betingelser for var
identitetsdannelse. Vi lever i en globalisert vartigor informasjonsutveksling og inntrykk ser ut
til & na fram til de mest perifere strgk. | den s@nheng kan det veere viktig nok & skape
meningsfulle fora for & bearbeide disse inntrykke#er kan lokale kulturelle uttrykk, for eksempel

revyer, eller andre arrangementer av forskjellagdia en funksjon (Bjerkli, 1991).
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Hva kanskje viktigere er: Myndighetene er ogsa@rag omverdenen. Sentrale myndigheter
skaper viktige rammebetingelser gjennom lover Kiafter og tiltaksprogrammer, for hvordan
stedet kan utvikles og dermed hvordan folk oppléMesrighet. | den statlig initierte og styrte
moderniseringsprosessen kan imidlertid enkelte Istiedindre viktig, i alle fall de mindre stedene.
Man sgker i like stor grad & fremme en felles naajadentitet, som kan medvirke til mobilitet og
fleksibilitet, slik at folk kan flytte pa seg ettsom neeringslivet er ngdt til & omstille seg.

Satsing pa kulturelle tiltak kan fremme en slik rifitdt. Tiltak av denne typen er ogsa ofte
begrunnet med identitet i dag (Bjerkli, 1991). Dbt kanskje attraktivt for enkelte bedrifter &
etablere seg der kulturelle tiltak ogsa iverksetbet skapes dynamikk. Det er imidlertid
innebygget et sterkt konkuranseelement i enkefiertikulturelle” etableringer. Det krever ildsjeler

og mange mindre steder kan oppleve a tape i demmedn.

Arbeid og neering er en sveert viktig komponent hiitetsdannelse. Det & kunne tjene til eget
livsopphold gir bade selvrespekt og respekt fraaod dermed integritet i eget liv. Alt arbeid er
imidlertid identitetsskapende. Industriarbeid migipielt sett sies a vaere like bra identitetsnipssi
som a bygge gamle nordlandsbater. En kan ikke geddiks ulike tilknytning til forskjellige typer
arbeid som mer eller mindre identitetsskapendeiniirkan en si at, malt etter bosettingsmessige
kriterier, gir tiltak som bedrer betingelsene foswrre antall personer bedre uttelling ennkilta
som nar fa. Derfor blir jordbruk og fiske som ondade basisnaeringer med grunnlag i fornybare
ressurser viktig i mange bygder. Lokale tilpasnmged basis i primaerproduksjon har potensiale

til & skape langvarige bindinger til stedet.

4.3.3 Forenklet beskrivelse av bygda

Bygda kan beskrives forenklet ut fra falgende tliede

1. Bygda kan beskrives somststem av sosiale relasjondrade uformelle og formelle, innen
hushold, vennenettverk, bedrifter, nasjonale orggsjoner, frivillige organisasjoner etc.
Disse vil veere koplet til hverandre pa bestemteemdg bidrar sammen til en helhetlig
organisering av folks hverdag og til & definere ne=ket som sosial person (Goffmann,

1959). En organisasjonsgkologi som kan variergyo til bygd.

2. Vikan ogsa si at bygda kan beskrives soeningsfellesskapeeller symbolske systemer

organisert rundt spesielle oppgaver (Geertz, 188hen, 1985). Det vil si at bygda kan
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danne et kunnskapssystem, et system av sosialeltogetie ferdigheter som overfgres
mellom generasjoner og mellom folk i ulike sammerges. Hva som overfgres og hvordan
denne overfagringen finner sted vil i seg selv vailktg a forsta. Det eksisterer ofte ulike
kunnskapssystemer (etniske, klassemessige, kjgissgraebygdemessige) parallelt og som
star i et innbyrdes forhold til hverandre gjennor@tem menneskenes hverdag er organisert

pa folks fortrolighet med de enkelte systemer kaamevvariabel.

3. Bygda representerer ogsaessursutnyttingssystenader ressursene kan komme fra flere
hold og bli nyttiggjort pa forskjellig vis i utvilkng av bygda. Hvordan utnyttelsen av
ressursene skjer vil ogsa innvirke pa enkelte dsgaoriske elementer og ikke minst veere
en viktig faktor for meningsaspektet. Hva som wislitkomme vil sterkt pavirke symbolske
parametrer med bygdelivet. Til bygda som ressuysigtisessystem er det falgelig knyttet
en del interne eller lokale aspekter av sosiakukell og gkologisk art. Men ogsa mer
eksterne aspekter som markedssituasjon og potitikkiktige faringer.

De ulike systemene endrer seg over tid. Noe sorskfamr seerlig synlig nar bygda sees som et
system av sosiale relasjoner og som meningsfelpesk®en generelle moderniseringsprosessen og
velferdsutviklingen har blant annet fart til at logme er blitt sterkere integrert i nasjonale
fellesskap. Nasjonale fgringer pa hva bygdefell@sskbar veere, har falgelig fatt stadig sterkere
betydning. Med oppsplitting av tid i lannsarbeidfdtid, kan en kanskje ogsa hevde at bygda som
sosialt og symbolsk system i stadig starre graebnetres rundt fritidsfellesskap i stedet for
arbeidsfellesskap (Hompland, 1991)

Systemene er mer eller mindre integrert i hveraondrer medvirkende til & konstituere en
bygdeidentitet eller bygdeidentiteter. Dette représrer ulike perspektiver for forstaelse av sosial
liv. N& fungerer ikke dette innenfor et lukket byggtstem. | stor grad blir de forskjellige
delsystemene pavirket av regionale, nasjonale tegriasjonale trender og beslutninger. Slik
ekstern pavirkning kan medvirke bade til styrkingsvekking av bygdeidentitet eller

stedstilhgrighet.
Et fokus i denne oppgaven er sammenhengen mellgaeigentitet og hvordan folk som etter

lengre tid utenfor er flyttet tilbake har overlelyigdene. Studier, seerlig av urbefolkninger, veser

tett binding mellom folk, landomrader, ressursutglge og identitetsmessige forhold (Brody, 1981,
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Berger, 1985). Et forhold som antagelig gjelderdte i starre eller mindre grad nar avhengigheten

av og kunnskapen om primeerressurser er viktiga fyifivsutkomme.

4.4 Nord Norsk husholdsforskning:

Er en type forskning som har sin bakgrunn i studtar Brox gjorde pa 1960-tallet, hvor han
papekte betydningen av fiskerbonden som en sldgsi phiord Norges gkonomiske og sosiale liv
fram til 1960-tallet (Brox, 1966). Ottar Brox patdssenere hvordan distriktene og
husholdsorganiseringen i landsdelen ble lagt omngje regional integrasjon med
yrkesspesialisering og utstrakt arbeidspendlindoneltkanter og sentra (Brox, 1984).

Fokuset pa neeringsaktgrers organisering i hgstimpturressurser fgrte til at det ble utprgvd
flerfaglig forskning pa empiri fra naturressurshés@zseringer med hovedvekt pa Nord Norge.

De faglige innfallsvinkler til neeringsorganiseriag husholdstilpasninger ble fra omkring 1990
kombinert med et fokus pa ressurshgsting og refssuastning (Nilsen & Eythorsson, 2007). Dette
krevde en utvidet tverrfaglig tilneerming som inkdue fag som marin gkologi og ressursgkonomi.
Om en sa utvider perspektivet fra politisk gkondihpolitisk @kologi kan det at Nord Norge ble
bebygd med spredt bosetning og et stort innslaguaholdsbaserte yrkeskombinasjoner forklares

ut fra bade naturgitte og samfunnsmessige forhvildén & Eythorsson, 2007).

De naturgitte forholdene er allikevel ikke nok&iforklare den spredte bosetningen og de
husholdsbaserte yrkeskombinasjoner i Nord NorgedEbkommer ogsa inn andre viktige variable
som regional kultur, teknologiens anvendelse, madgpmaktforhold, demografisk utvikling og

institusjonelle forhold.

Derfor er nordnorsk husholdsforsking et eksempdlgrtaglig og tverrfaglig forskning som har
vist hvordan de naturgitte og institusjonelle fddeme har veert en forutsetning for at Nord Norge
kunne moderniseres, uten at den spredte bosetnatgea husholdsbaserte kombinasjoner ble

avviklet.

| dag er den nordnorske husholdsforskningen biitradisjon hvor fag som sosialantropologi,
sosiologi og institusjonell eller politisk gkonoamvendes som utgangspunkt for studier av
familieorganiserte yrkeskombinasjoner. Ved anafiselaner og andre sektorpolitiske tiltak i ulike
naeringer som er relevante for husholdenes utvikiengstatsvitenskap og politisk sosiologi veert

trukket inn. Hvor det tverrfaglige uttrykkes sormsgse av ulike faglige bidrag.
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Kapittel 5: METODE

En metode kan ses pa som den handtverksmessigeasiditenskapelig virksomhet, eller som

"the tools of trade”(Hellevik, 1997). Generelt kan man derfor si anegtode er:

"En fremgangsmate, et middel til & lase problemgkomme fram til ny kunnskap.
Et hvilket som helst middel som tjener dette foetidérer med til arsenalet av
metoder”.(Aubert, W., 1972).

Mer konkret kan man med metode referere til frenggamter som pa esystematisknate nyttes
for A&samle inn, bearbeide, analysavg nyttegjgreseg informasjon. Hvilket verktay, eller metode
man velger vil som hovedregel bestemmes av probiingen det sgkes svar pa. Det er vanlig a
tale om to hovedformer for metodiske tilnaerming@gntitativeog kvalitativeforskningsstrategier
(Hellevik, 1983, Engelstad, 1985).

| hovedsak synes det som om kvantitative stratdgist og fremst nyttes i analyser som omfatter
store datasett og tallmateriale, for eksempel \&tldgging av demografiske data. Ved hjelp av
store datamengder kan man skape grunnlag fortstkéidkorrelasjoner. Kvantitative metoder synes
a veere fruktbare dersom man gnsker a gi et ovebilitke av et omrade. Dette fordi det gjerne
inkluderer mange undersgkelsesenheter. En slilsixtesl imidlertid veere statisk, da metoden kun
gir et gyeblikksbilde over temaet som studeres.niitative metoder gir lite rom for eventuelle
aktgrers subjektive oppfatninger og motiver. Shiketoder kan imidlertid utgjare fruktbare bidrag

nar det gjelder & underbygge pastander av mertatialkarakter.

De kvalitative metoder kjennetegnes av mer intenstvategier som fordrer langt st@rre naerhet til
forskningsobjektet, og involvering fra forskereides Et eksempel pa slike metoder er observasjon
og intervjuer. En stgrre grad av fleksibilitet ilvaerer ogsa muligheter for & korrigere
undersgkelsen underveis. Slike metoder er szetiigeld der man har a gjgre med en, eller fa
undersgkelsesenheter. Forskerens naerhet til skrfimgsobjekt gir ofte en mer helhetlig og

komplett forstaelse av undersgkelsesenheten.

Kvalitative metoder egner seg saledes til a famqedybdedimensjonen i tillegg til, eller i stedet
for, breddedimensjonen som kvantitative metodeelaerer. Svakheten med slike metoder er ofte
generaliseringsproblemer og spgrsmal om presigjamyaktighet. Kvalitative forskningsstrategier

er ofte bade tids- og ressurskrevende. Derfor maofta redusere antall undersgkelsesenheter.
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Siden det her dreier seg om data som vanskelgglgkvantifisere kan det ogsa her reises spgrsmal

om presisjon og ngyaktighet.

Innenfor den samfunnsvitenskapelige fagtradisjomnbétode forstatt som et redskap eller en
fremgangsmate brukt i produksjon av data, som igjeh bidra til & belyse problemstillingen
(Blaikie, 1997). Nar vi sier produksjon av datajredebeerer dette at data skapes av forskeren
giennom en fortolkende prosess, ved at forskereingg deltar i de prosessene som skal
studeres, og i tillegg stiller seg utenfor for &eeut, kategorisere og analysere de erfaringeme so
gjgres (Paulgard, 1997). Data star med andre &eliikt entydig forhold til det en refererer tibyrs
ei avspeiling av virkeligheten. Data skapes og lbgides, og gjiennom denne bearbeidingen
framhever forskeren noen trekk ved det observamgsnnet og overser andre. Slik sett kan man i
trad med Cato Wadels perspektiv si at samfunnsskigmene konstruerer virkeligheten
(Fossaskaret, 1997).

For & fa en naermere innsikt i hvorfor folk har valdlytte tilbake til bygdene har jeg i hovedsak
valgt & gjare et feltarbeid med vekt pa kvalitafiviervju. Grunnen til at jeg valgte akkurat denne
metoden kan i hovedsak summeres opp i tre forivdodens anvendelighet i forhold til

problemstillingen, metodens formal og metodensridesfleksibilitet.

Etter at jeg hadde gjort mine fgrste undersgkesehvor mange av bygdens hushold som bestod
av folk som hadde veert bosatt utenfor bygdenesdai vende tilbake og bosette seg fast der forstod
jeg at jeg ikke ville ha et stort nok datamatersden passet til en kvantitativ undersgkelse, der
malet blant annet er a undersgke fenomenets utbredelse, mengde og omfgkgssaskaret,

1997). Jeg hadde derimot behov for et materiale Ssennoe om’(..) meningsdimensjoner ved
sosiale fenomener, deres karakter og beskaffer(it@t). Et datamateriale av kvalitativ art ville
derfor veere mer hensiktsmessig i forhold til derspdlene jeg stiller. Ved & ta i bruk det

kvalitative intervjuet som metode, mener jeg atuilegjere det mulig for meg a identifisere hvilke
forhold som ligger bak for at husholdene har valtte tilbake til bygdene, og pa den maten fa

en dypere forstaelse av fenomenet.

Den andre grunnen til at jeg valgte kvalitativeeimfu som metode, ligger i metodens formal, som
er”(..) at fremskaffe et empirisk materiale, der [Z&sdv den interviewedes egne
beskrivelser/fremstillinger av seg selv og denviivden, som han ma forholde seg f(iFog,

1994:14). For a fa belyst de spgrsmalene jegrstilppgaven mener jeg det er viktig a snakke med
de aktgrene som er bergrt av a bo i bygdene, egrielsammenhengen er det for meg et poeng at
disse aktgrene far fortelle om sine virkelighetstéelser med sine egne ord. Dette innebeerer at jeg
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som forsker, ikke efopptatt av & fa intervjukandidaten til & plassesim virkelighet i vare
kategorier” (Loterington, 1990). Det var derfor uaktuelt forgréeta i bruk standardiserte
sparreskjema, hvor bade spgrsmal og svaralterpatigrhand var definert av meg. Det
intervjuopplegget jeg tok i bruk, er i liten graceget av strukturering, noe som innebaerer at jeg
ikke har stilt ngyaktig de samme spgrsmalene i sanekkefglge til informantene. Det jeg
konsentrerte meg om, var a diskutere sentrale tentilenytning til det & flytte tilbake til og bl
boende i bygdene med de ulike informantene. Jedehddrfor med meg en intervjuguide, slik at

jeg kunne ha kontroll med at de gnskede temaenisKake diskutert.

Noe av styrken i det kvalitative intervju mener |gger i intervjuets form — intervjuet som
samtale. En samtale er noe lgsere i sin form veemikke trenger a bli bundet opp og styrt av
forskeren, og dette dpner opp for en rekke spomersesser som kan fa fram fortellinger som
muligens ikke ville ha kommet fram i et intervju dhet stramt opplegg. Det kvalitative intervju
apner ogsa opp for & ta i bruk ny kunnskap som kenfram underveis i forskningsprosessen. Min
erfaring fra feltarbeidet er at det allerede urtkgrfgrste intervjuet kom fram momenter som jeg
ikke hadde tenkt pa. Denne nyervervede kunnskapenekjeg da ta med meg til de neste
intervjuene og spille videre pa den der. Jette felger pa at den fleksible formen det kvalitative
intervju har, gjgr at man underveis i intervjuet haulighet til & analysere det informanten fortelle
(Fog, 1998). Dette ikke — skillet mellom intervpg analysefasen gjgr at forskeren under intervjuet
kan”(...)konfrontere interviewpersonen med sin forstéelsog far forstaelsen af- eller bekraeftet”
(ibid:13). Muligheten for direkte tilbakemelding pés egen forstaelse der og da, gjgr at man kan
rydde unna eventuelle missforstaelser, og sliktfdeen kvalitetssikring av ens eget datamateriale
Et hovedpoeng med det kvalitative forskningsinteevjer at det empiriske materiale blir produsert
giennom samtalen, der det er et samspill hvor bdd&er og informant er sender og mottaker. Det
stilles med andre ord ikke krav om at forskererl g&re en passiv lytter, men apner derimot opp
for at man kan ga inn i intervjuet som en aktitaledr. | falge Steinar Kvale er dgt..) den
menneskelige interaksjonen i intervjuet som procusatenskapelig kunnskagKvale, 2001:28).

Samtalen fungerer med andre ord som et redskapindaamlingen.
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Kapittel 6: OPPLEGG FOR GJENNOMFZRING AV DATAINNSAM LING

For meg startet ikke datainnsamlingen hgsten 2@gJ8glgjennomfarte mitt farste intervju i
bygdene. Den har foregatt over en mye lengre peraggkan derfor ikke avgrenses til kun den
tiden som gikk med til & gjennomfare intervjuenesaken til dette er at jeg som fadt og oppvokst i
den ene av bygdene, og har gjennom dette tilegagtkmnnskaper om bygdenes og Nord Troms
regionens historie og utvikling. Samtidig som jey mtervjuet aktgrer som har bodd hele sitt liv i
bygdene, eller er flyttet til bygdene, har jegditet meg kunnskap om bygdene med a falge med i
media, lese om bygdene og regionen i fagbgkerodigmntlige dokumenter, snakke med andre om
tematikken og bygdene med andre som har erfaring@mradet og giennom egne erfaringer som
eier av en eiendom i den ene bygda hvor jeg tifmirmye av min fritid. Mitt datamateriale er med
andre ord satt sammen av informasjon fra mange wuilker. Dette mener jeg er en styrke ved
datamaterialet da det gjenspeiler en problematikk pA mange vis er preget av et sammensurium
av ulike meninger, synsinger og erfaringer. Utforden i oppgaven i s henseende er a vaere

tydelig pa hvem det er som sier/mener hva, og mformasjonen kommer fra.

For jeg startet med intervjuene hadde jeg bestesgtahjeg ville intervjue folk fra bygdene som
var fast bosatt der, eller tilflyttet og som vargednmel at de husket og hadde opplevd bade
kommunegrensereguleringen mellom Skjervgy og Nadrgom ble iverksatt fra 01.01.1972. Og

det store hamskiftet bygdene gjennomgikk fra 19@flet og utover.

De jeg intervjuet er derfor godt voksne folk, dend/ngste er 42 og den eldste 73 ar. Nar det
gjelder alderen til informantene, sa er det ikkenugrunn at jeg endte opp med a intervjue eldre
mennesker, flertallet av befolkningen i begge bygder eldre mennesker. Man kan likevel stille
spgrsmal om hvilken betydning den forholdsvis halderen har a si for det datamaterialet jeg sitter
igien med. Vil yngre mennesker ha en annen forstaaV det & bo i bygdene, samt ha en annen
erfaring med bygdenes forhold til kommunesentreteggonen for gvrig? Dette er det sveert
vanskelig & si noe bestemt om, men man kan kateshie seg at stgrste parten av de yngre
menneskene som har en eller annen tilknytningyglene ikke ser det som attraktivt og flytte
tilbake eller bli boende i bygdene. Jeg kan dakke si noe om yngre menneskers preferanser i

forhold til bygdene, rett og slett fordi jeg ikkartnoe datamateriale som omhandler det.

Denne erkjennelsen fgrer meg over til neste spdrétad man ut fra de menneskene jeg har
intervjuet, si noe om alle mennesker som bor iésmdtkantsbygder? | fglge Lila-Abu-Lughod skal

man veere forsiktig med & generalisere pa bakgrumoan individer sine erfaringer (Abu-Lughod,
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1991). Man star da i fare for & viske ut forskjetieellom aktarene slik at man skaper ei likhet som
ikke ngdvendigvis er der. Det gjelder, for eksemfelen beboer i bygdene, vil ngdvendigvis
ikke gjelde for en beboer i en utkantsbygd i eneandiel av landet. Jeg gjar derfor ikke krav pa
noen absolutt representativitet i denne underseketaen mener likevel at vi, ut fra disse
spesifikke aktgrenes fortellinger og forstaelser kakke ut noen generelle erfaringer og
forklaringer i forhold til det & bo i bygdene ogdrfor bygdene har utviklet som de har gjort i lapet
av de siste 30 — 40 ar.

Momenter som de jeg intervjuet pekte pa, er mangieasamme som blir tatt opp i media av andre
som bor i utkantsbygder. Mitt mal er & avdekke eletrsile forstaelsene og argumentene for a bo i
bygdene, og "gyldigheten” av forstaelsene/arguments ikke avhengig for absolutt alle landets
utkantsbeboere.

Et vanlig sparsmal som stilles ved bruk av kvairatntervjuer, og som jeg ogsa stilte, er hvor
mange informanter man trenger for a kunne gjeréitenskapelig undersgkelse? Steinar Kvales
svar pa dette sparsmalet er "(indervju s& mange personer som er ngdvendig forrgefut det du
trenger a vite”(Kvale 2001.58). Mine erfaringer pa dette omradetténformantene langt pa vei
gav de samme forklaringen pa hvorfor de bodde dbgg. Det ene intervjuet gav i hovedtrekk den
samme informasjonen som det neste. Dette er etfensom kan forklares med begrepet
saturering (Bertaux og Bertaux, 1981). A trekkemgeneraliserende konklusjoner p& bakgrunn av
ei fortelling, vil veere risikabelt, da neste folitgj lett vil kunne motsi den farste. Flere foriedjer
som stgtter hverandre vil derimot totalt sett biilréa strong body of evidence(ibid:187). Sa selv
om jeg giennom mitt materiale ikke gjgr krav pa tiete og fulle sannhet, mener jeg likevel at
samtalene med beboerne i bygdene har avdekkettasgekn star sentralt hos disse informantene

og som man dermed kan forvente vil sta sentralh bgs andre beboere i bygdene.

Jeg har intervjuet 7 hushold (mann og kone), 4sffokd og 3 i Straumfjord. Nar det gjelder
tilknytning til bygdene sa er en av ektefellendtfag oppvokst i bygdene i 6 tilfeller, mens begge
ektefellene er fgdt og oppvokst i en av bygdemefilfelle. | de 6 tilfellene hvor en av ektefatie

er tilflyttet, gjelder det konene i 5 tilfeller aglet 6. tilfellet gjelder det mannen.

Datamaterialet som denne oppgaven bygger pa kosonesagt ikke bare fra intervjuene jeg

startet med hgsten 2008. Oppgaven er ogsa baserkjjdemateriale bestaende av offentlige

dokumenter, avisartikler, debattinnlegg og fagldtar.
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A la offentlige dokumenter, avisartikler, ytringeg faglitteratur innga som en del av datamatetialet
slik jeg har valgt & gjare det er ikke problemfiiih kilde ma ses i lys av det budskapet den gnsker
a formidle. Forteller den noe om hvordan ting exgkitive utsagn) eller sier den noe om hvordan
ting bar veere (normative utsagn)? (Holme og Solya@§1). | de offentlige dokumentene jeg har
brukt er det ei blanding av mellom bade kognitigenormative utsagn. | forhold til bosetting ser vi
at dette gir seg utslag i en beskrivelse av dafgessttingsmgnster, samtidig som gnsker for
fremtidas bosetting skisseres. Videre er det eng@evite hva hensikten med dokumentet er. Nar
det gjelder for eksempel stortingsmeldinger, eraggporter til Stortinget om et arbeid som er gjort
pa et spesielt felt, eller ei drafting av og fogsti framtidig politikk, og ikke forslag til lovvetak. |
tillegg til & vite hensikten med en kilde, er dgsa viktig a f& med seg hvem avsender er, da dette
har betydning i forhold til & tolke utsagnene. Wét gjelder avisartikler, er det ikke uvanlig atéba

ei side av saken kommer fram. Tar man ikke henisyette, risikerer man a fa et datamateriale
som er systematisk skjevt. Et annet moment vedigebavisartikler som datamateriale, er at det
ofte vil vaere snakk om andrehandsberetninger, lddrenten selv ikke har opplevd det som der
rapporteres om. Muligheten for mistolkninger ogtisle feil er dermed hgyst sannsynlig. De
offentlige dokumentene, sa vel som avisartiklefaxgkningsrapporter, har gatt giennom en rekke
vurderings- og tolkningsprosesser. Det vil derfori alt veere viktig & veere bevisst pa at uansett
hvilket datamateriale man baserer en undersgkssé| dette materialet besta av en rekke
fortolkninger — bade ens egne og andres (Lotherim2002). Nar jeg likevel har valgt a ta i bruk et
slikt materiale, har jeg gjort det med utgangspumktdiskursanalytisk perspektiv, der et beerende
element er forstdelsen om at maten vi uttrykkeroms®t fenomen, ogsa vil bidra til & skape og
forme dette fenomenet. Et mal i s& henseende wli@gjare og forsgke a forsta de ulike aktarers
uttrykk om a bo i bygdene. Jeg anser derfor diiderke som et viktig og nyttig supplement til

mine egne intervju.

En forsker vil veerg(...) en aktiv bidragsyter i kunnskapsproduksjonen){ (Lotherington, 2002

:43) gjennom hele forskningsprosessen, fra valgé¢ma blir tatt til den endelige utskrivingen av
forskningsresultatene. Nar forskeren gar inn i @gmmsessen, vil han mest sannsynlig ha med seg
en bagasje i form av holdninger, meninger og verdlenne bagasjen er det vanskelig & unnga, da
forskeren ikke lever i et vakuum atskilt fra restensamfunnet. Dette er forhold som gjar idealet
om objektivitet i forskningen til ei utfordring. @ Brox argumenterer for at man bgr dele
forskningsprosessen opp i ulike faser, der forsiererdier kan fa fritt spillerom i fasen hvor
problemstillingen utformes og i fasen hvor man koenmed forklaringer, konklusjoner og
tilbakefgringer (Brox, 1989). | fasen hvor man b&der hypoteser, samler inn data og bearbeider
data, bar man derimot legge vekk sine verdier ddrtimger. En slik inndeling hvor man slar sine
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verdier av og pa, mener jeg er problematisk. Fagstemst fordi jeg ikke tror det lar seg gjgrentei
praktisk, men ogsa fordi et sentralt poeng ved lanuket kvalitative forskningsintervjuet, er at
utviklinga av kunnskap skjer som et samspill melkonsker og informant. | et slikt samspill vil
man ngdvendigvis bruke av seg selv og sine veadjdorforstaelser, og slikt sett blir ens egen

subjektivitet et redskap i jakten p& kunnskap.

For meg har det veert en fordel & ha med meg baisjdeltet, bagasje bestaende av en oppvekst
0g senere som eier av en eiendom i en av bygdengikert med et verdistandpunkt om at det er
viktig & opprettholde bosetningen i bygdene ogifaite forfall pa bade bygninger og
kulturlandskap. Dette har gjort det mulig for megednyanser i en problematikk som ofte preges av
sterke motsetninger. Min doble forankring i probégikken har gjort det mulig for meg a utfordre
aktgrens forstaelser, og min subjektivitet hat bilitordret av aktgrer som er ulikt posisjonert enn
meg selv. | bunn og grunn har min bagasje hjuipatad & gripe informantenes argumentasjon og
forstaelser. Jeg avviser ikke idealet om en objektiskning i form av at man prgver a ha et
balansert og nyansert forhold til det man studenen jeg mener likevel at subjektivitet ikke er et
hinder for kvalifiserte og troverdige fortolkningeg forklaringer. Bagasjen jeg har med meg, er

derimot et viktig verktay for & fa innsikt i bygden
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Kapittel 7:ANALYSER

| denne delen av oppgaven vil jeg farst redegjarévordan utviklingen i bygdene har veert i
forhold til de skiftende sentrale rammebetingelsegeeksemplifisere via mine informanter
hvordan bygdene har blitt direkte berart av slikdranger. Sa redegjer jeg for hvilke endringer
naeringsstrukturene i bygdene har veert giennomdJé® 1il 2001. Deretter vil jeg som avslutning
via mitt kildemateriale forsgke a avdekke de fodhebdm ser ut til & veere viktig for vedlikeholdet

av bosetningen i bygdene.

7.1 Om kildematerialet:

Mitt kildemateriale bestar av kvalitative interviumed 7 hushold, 4 fra Oksfjord og 3 fra
Straumfjord. Et fellestrekk med husholdene, unrattsom alltid har bodd i bygdene, er at de har
flyttet tilbake til bygdene etter og ha veert etabéendre steder. Et annet fellestrekk med
husholdene, unntatt ett hvor begge ektefellenedirdg oppvokst i samme bygd, er at en av
ektefellene er fadt og oppvokst i en av bygderteaV tilfellene gjelder dette mannen.

Nar husholdene (i de fleste tilfeller mannen) emfuene kommer inn pa hvorfor de har flyttet
tilbake og blitt boende i bygdene kommer samtligel@m inn pa det "a veere fra bygda”, eller
forholdet med " a flytte hjem” hadde stor betydnfogavgjarelsen. Noe tidligere arbeider fra Nord
Troms viser at fjordfolket derfra har en sterk temsltil & gjgre (Nilsen, 1998, Aure, M 2001).

Forenklet kan husholdene jeg har intervjuet freltastslik:

Figur nr. 2 og 3: Intervjuede hushold i Oksfjord og Straumfjord: Husholdsmedlemmer, inntekter, yrker og
flytting

Oksfjord Medlemmer Aktivitet Tidl. Akt/
rolle/tilknytn
Hushold 1 Mann og kone Han: Leerer Hun fra bygda
3 utflyttede barn Hun: Offentl. ansatt Han tilflyttet
Hushold 2 Mann og kone Pensjonister Han: Sjarkfisker.
3 utflyttede barn Hun: Offentl. Ansatt
Han: Fra bygda
Hun: Tilflyttet
Hushold 3 Mann og kone | Han: Fisker med egen Han: Fra bygda
5 barn, 2 utflyttede og bat. Hun: Tilflyttet
3 hjemmeboende | Hun: Offentl. ansatt
Hushold 4 Mann og kone Pensjonister Begge: Offentl.
3 utflyttede barn Ansatt
Han: Fra bygda
Hun: Tilflyttet
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Straumfjord Medlemmer Aktivitet Tidl. Akt/
rolle/tilknytn

Hushold 1 Mann og kone 3 bafn,  Hun: Leerer Begge fra bygda
2 utflyttede og 1 | Han: Offentl. Ansatt
hjemmeboende

Hushold 2 Mann og kone Han: Gardbruker Han: Fra bygda
2 utflyttede barn | Hun: Offentl. Ansatt Hun: tilflyttet

Hushold 3 Mann og kone Begge: Selvstendigl Han: Fra bygda
2 utflyttede barn naeringsdrivende Hun: Tilflyttet

Hva angar utfyllende opplysninger om husholdene sidenvises det til vedlagte matrise som

Som det fremgar av figuren bestar de intervjuedshbldene mest av eldre mennesker, og flere er
pensjonister. Jeg har bevisst valgt hushold aveéypen for & kunne analysere hvordan bygdene
har endret seg over tid. De fleste informantendéuderfor det store "hamskiftet” hva angar
naeringsutgvelse og sysselsetting som startet opgdene fra omkring 1960 og utover. Videre har
flere av husholdene veert innom ulike beskjeftigetsale far og etter at de kom tilbake til bygdene.

inneholder en mer inngaende beskrivelse av husholde.

Noe jeg mener bidrar til at de har gitt et mer rsghbilde av hvorfor de kom tilbake til bygdene

hvorfor de fortsatt er bosatt der.

Rester av den gamle fiskerbondekulturen i Strawahfjpoto: Evald Bjerkli
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7.2 Bygdenes utvikling fra 1970 og utover i forhdidlde sentrale rammebetingelsene

Inntil midten av 1960- arene ble tilneermet alt @ndpruksareal i begge bygdene hgstet, fordi
stgrste delen av befolkningen drev med jordbruklés omfang som ofte ble supplert med et

lokalt fiske pa fiordene eller annet arbeid.

| Oksfjord var stgrste delen av eiendommene bametedgr jordbruk av mindre omfang. Et jordbruk
som vanligvis bestod av ei eller to kyr og noeresaeller bare noen sauer. Inntektene ble supplert
med fjordfiske og sesongfiske borte, eller anneéie.

Det kan derfor sies at hoveddelen av eiendommeneiemdomsstrukturen som sadan, var
tilrettelagt for at folk kunne drive fiskerbondé&kembinasjonen. Dette har veert en kombinasjon
med tradisjoner som gar sveert langt tilbake, og sanhelt vanlig ogsa i andre fjorder i Nord
Troms (Bjgrklund, 1985).

| Straumfjord var jordbruket mer sammensatt enksf{ord, og noen satset allerede fra midten av
1950-tallet pa jordbruk, eller melkeproduksjontdrse omfang. De hadde bade geiter og kyr, samt
sauer for kjatt til eget forbruk og salg i mindr@lestokk. Senere endret dette seg da brukene gikk
mer over til & satse pa en type dyr. | denne fjotole det satset mest pa geit, og to bruk hadde kyr
Men samtlige bruk hadde lenge noen sauer for tj@ttet forbruk og salg i mindre malestokk.
Dessuten var det flere bruk som drev jordbruk idrénomfang, med samme type besetning som de
mindre brukene i Oksfjord.

Driverne pa de litt starre brukene i Straumfjorg@erte ogséa inntektene med deltakelse i
sesongfiske, eller annet sesongmessig arbeide.

Det forholdet at en stor del av jordbruket av mendmfang holdt stand relativt lenge i begge
bygdene i forhold til i andre sammenlignbare disén, kan ha sammenheng med at det i 1952 ble
etablert meieri i Nordreisa. Meieriet tok i mot keefra begge bygdene, uten at det var satt noen

nedre grense for levert melkemengde fra hver aarédgrene.

Et annet forhold i jordbruket inntil midten av 19&0let var at det ble gitt et statlig tilskudd Kait

kalt "arealtrygden”) for hgsting av jordbruksaretgn at det var satt noen nedre grense for arealet
som ble hgstet. Reglene for dette tilskuddet btiret fra midten av 1960-tallet da det ble satt en
nedre grense pa 15 dekar hgstet areal for a kéiditket (1). Denne endringen i regelverket farte til

at de fleste brukene med mindre jordbruksareall&naiekar ble nedlagt.
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En regelendring som etter litt tid fikk synlige uéiater i bygdene. Blant annet fordi nedleggelsen
av de minste brukene var starten pa tilgroingsp®sbygdene som enna pagar. Og tilgrodde jorder
ble derfor tidligere synlig i Oksfjord enn i Strafjand.
En av informantene som flyttet tilbake til Oksfjgd midten av 1970-tallet forteller dette om
tilgroingen:

"Eg kjente ikke bygda igjen fra da eg reiste baitglutten av 1950-tallet for da

fantes det ikke daugress, men da eg kom tilbakdetadlaugress over alt for

ingen hgstet eiendomman sine meir. Og i tida e@¢har jo gjengroinga bare

blitt veerre og veerre”.

Det lokale hjemmefisket med smabat og mindre sjgpkeReisafjorden, Oksfjorden og
Straumfjorden hadde starre betydning i Oksfjord ieBtmaumfjord. Dette fisket ble drevet av folk
fra begge bygdene med ulik grad av intensitet. figrste delen ble hengt av fiskerne selv og solgt
som tarrfisk. Det lokale hjemmefisket ble betrakteédusert fra slutten av 1950- til begynnelsen
av 1960-arene fordi det med utgangspunkt fra Skjeisamme periode ble satt i gang et starre
rekefiske pa Reisafjorden. Dette fisket bergrtefioks direkte fordi fiorden inneholdt et godt
rekefelt (Alm, 2009). Straumfjord ble ogsa berertf innsiget av fisk fra Reisafjorden ble mindre
enn tidligere. Slike lokale forhold og den nasjentikeripolitikk pa 1950- og 1960-tallet som
stimulerte til drift med store bater, bidro tilmulighetene til & drive et lannsomt hjemmefiske ble

redusert.

P& 1950- og farst pa 1960-tallet var det et paresskayter i hver av bygdene, som inntil da hadde
rekruttert sitt mannskap derfra. Dette var en shoftm som hadde tradisjon, og ble etablert i begge
bygdene omkring forrige arhundreskifte, da nordédoéden ble forlatt og skayta overtok.
Driftsformen ble mer eller mindre avviklet utoved6D-tallet fordi ska@ytene enten ble solgt ut av
bygdene, gikk konkurs, eller fordi eierne flyttiétmer sentrale steder for & drive derfra. Et annet
forhold som hadde betydning for avviklingen av skgyiften var oppbyggingen av tralerflaten som
hadde pagatt og fremdeles pagikk. Tralerne krevgle mmannskap, og tralerflaten var derfor ngdt til
a henvende seg mot det samme rekrutteringsgrunrdageskgytene tidligere hadde veert
eneradende pa. Det ble kamp om mannskapsressunsdinen skaytene og tralerne. En kamp som
skaytene som regel tapte fordi tralerne kunne tilblarig fiske og som oftest hgyere mannslotter
enn skgytene. Dessuten tilbad tralerne turnusogénifor mannskapet og drift ut fra starre steder
som Skjervay, Hammerfest og Tromsg. Tilbud sometirker forlokkende pa ungdom enn
sesongmessig drift og de mer uforutsigbare manistdtier pa skeytene. Det var ungdommer fra
begge bygdene som ble tralerfiskere for en koeee lengre periode pa denne tiden. Fra Oksfjord
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var det ogsa erfarne "skgytefiskere” som med fambrat opp og flyttet fra bygda for & bli

tralerfiskere pa heltid.

En informant fra Oksfjord forteller hvilke direkialger det kunne fa:
"Pappa mista motet og bestemte seg for & selgetaldayX som var hans mest
betrodde mann om bord bestemte seg for a flyttéatihmerfest og ta familien
med, for a reise med Findus sine tralera
Pappa kunne nok ha drevet skgyta lengre, men egitthan tidlig sag at
utviklinga gikk mot flere tralere, og at det derfalie bli vanskelig for han &
fa tak i gode folk.
Etter at skgyta var solgt kjgpte pappa sjark ogdiser hjemme til han blei

pensjonist”.

Svekket lokal rekruttering og reduksjon i fiskefowenstene tok bort grunnlaget for & drive de
lokale skaytene i de naere havomradene.

Oppbyggingen av tralerflaten hadde sin bakgrurtrdeade ti farste arene etter andre verdenskrig
ble gjort forsgk pa & industrialisere Nord Norgak&runnen her var at det lave investeringsnivaet,
de sesongvise fiskeriene og den lave andelen d@tohasjonalproduktet i forhold til folketallet i

Nord Norge ble definert som et problem (Brox, 1966)

Premissleverandgrer i sentrale organer mente agehpé fast heltids beskjeftigelse, og et lavt
inntektsniva var uttrykk for tilbakeliggenhet i dsdelen. En tilbakeliggenhet premissleverandgarene
mente ville bli mindre gjennom produktivitetsgknimyergang til Iannsarbeid og overgang fra
primaernaeringene til industri og serviceyrker. Midiem skulle virke stimulerende pa den utvikling
sentralt byrakrati, planorganer og sentralt pditisld @nsket var statlig kapitalstatte,
industrialisering og senterdannelser. Hovedmaletém nye politikken ovenfor Nord Norge var
ogkning av bruttonasjonalproduktet gjennom bruk & kapital og overgang til Igannsarbeid og
faste helarige arbeidsplasser. Noe som skulleterstesongdrifta og sjglsysselsettingen. Et viktig
virkemiddel for a fa gjennomfart malsettingen vatsing pa den nye tralteknologien til havs og den
nye fryseteknologien til lands for & ke produkéten i fiskeriene. | praksis farte denne statlige
distrikts- og fiskeripolitikken til at stgrste delav Statens Fiskarbanks midler gikk til tralergetib
filetfabrikkene pa land. Dermed tok denne politikkeort mye av grunnlaget for den tradisjonelle
sesong- og kombinasjonsdriften som var tilpassettaiglet gjennom arhundrer i Troms og

Finnmark.
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Ser en pa folkemengden og dens utvikling i bygdemaumfjord og Oksfjord fra 1960 og fram til

siste arhundreskifte fremkommer fglgende:

Tabell 2: Befolkningsutvikling Oksfjord og Straumfj ord 1960 - 2001

Befolkning 1960 1970 1980 1990 2001
Oksfjord 595 492 389 359 365
Straumfjord 315 251 237 221 233

Kilde: Statistisk sentralbyras folketellinger fongitte ar.

Her viser tallene at Oksfjord i perioden 1960 €BD (pa 20 ar) hadde en nedgang i folkemengden
pa 206 personer, eller 35%. | samme periode vauBtijords nedgang pa 78 personer eller 25%.

| tiden etter 1980 og fram til 2001 stabiliserté&kéanengden seg mer i begge bygdene. Men fra
1970 til 2001 har folkemengden i Straumfjord ba&t ged med 18 personer eller 7%. Altsa har
folkemengden veert tilngermet stabil i Straumfjod I870 til 2001. En stabilitet Oksfjord ikke fikk
for etter 1980.

Ser en etter arsakene til at bygdene i periodef 1iBZ001 har hatt ulik utvikling i folkemengden,
kan den ulike opprinnelsen til bygdene veere enldoekde faktor.

Begge bygdene har vaert bosatt i mer enn 300 arj hamhold til de eldste skriftlige kilder er
opprinnelsen ulik. Oksfjord var en finnerydning, meeStraumfjord var en norsk handelsgard. Via
dette bestar ulikheten i at finnerydningene i utgmunktet ikke var matrikulert, noe de ble i 1759,
og hadde derfor starre frinet enn norske garder meedyn til arvefalge og oppsplitting. Derfor var
Oksfjord allerede i 1723 delt opp i 7 finnerydniggseder. Straumfjord var allerede tidlig pa 1600-
tallet matrikulert som "kongens gressleie”. Av agann kom eiendomsdelingen i gang mye senere
i Straumfjord, hvor den fgrste delingen fant stetkong 1800, da bygda ble delt i to
leilendingsgarder. En ulikhet som var med pa a dayrannlaget for den eiendomsstrukturen vi ser

i bygdene i dag.

Gar en fremover i tiden til omkring 1850 da Skjgrgadset ble opplast bestod Oksfjord av 31 bruk
og Straumfjord av 7 bruk, en prosess som la gagetlfor dagens eiendomsstruktur i bygdene.
Hvor Oksfjord mest bestar av mindre eiendommer eplite egnet til jordbruk i starre omfang, og
Straumfjord av feerre men stgrre eiendommer hvorgaan egnet til jordbruk av et visst omfang.
Sa bygda var grunnet mulighetene innenfor jordbrikie sa utsatt for fraflytting pa 1960-tallet

som Oksfjord.
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Senere, etter at befolkningen ble selveiere, hiamgbn av eiendommer fortsatt i ulik grad i
bygdene siden en hver eier av jordeiendom stadifré foreta oppdelinger. Noe det ikke kom
begrensninger pa far i 1956 da jordloven ble innfen falge av jordloven var at det ble stilt krav
om godkjenning fra landbruksmyndighetene dersonorieiendom skulle deles. Et krav som i

tiden etter det har resultert i faerre eiendomsdelin

| tillegg til endringene i fiskeriene etter andrerdenskrig, hvor det i hovedsak ble satset pa §dyg
opp tralerflaten og fiskeindustrien pa land, skpdét ogsa en omfattende modernisering av
landbruket i Norge som fgarte til store endringBygde —Norge og gkende utflytting fra distriktene.
Resultatet ble en skjev utvikling mellom ulike dister og produsenter, et forhold som etter hvert
skulle fa store politiske konsekvenser.

Etter "Hitra —aksjonen” og en langvarig og til dasrd debatt vedtok Stortinget i desember 1975 en
tidsplan for & bringe inntektene i landbruket opg@mustriarbeiderens niva. Gjennomfaringen av
denne malsettingen ble & sta sentralt i landbrlkigken i slutten av 1970- og begynnelsen av
1980 —tallet. Det som skulle gke inntektene vadaitkning av produksjonen i landbruket. | likhet
med det som hadde skjedd i fiskeriene ble det s@ satt inn statlig kapital for & oppna
malsettingen om gkt produksjon. Den statlige kégitaom ble satt inn i jordbruket var i form av
lan, tilskudd og garantier til kjgp og utbyggingerlandbrukseiendommer,
driftsbygninger/vaningshus, maskiner, budskap styutHensikten har vaert a bygge ut

familiebrukene til en stgrrelse som kunne gi brtdmilien en rimelig inntekt.

Denne jordbrukssatsinga farte konkret til to stdmeksetableringer i Oksfjorddalen, etableringer
som var tuftet pa tidligere nedlagte bruk. Beggselbrukene er enna i drift. Men drives ikke av
folk fra bygda fordi de senere er kjgpt opp av fio(kandre steder.

7.3 Etableringer og livssituasjon:

En av mine informanter fra Oksfjord forteller dett® bruksetableringene pa 1970 —tallet.

"Det var to ungdommer som forsgkte seg her opmedrdmed a bygge
opp igjen to store eiendommer som slekta deresehfigitiet fra. En tanke
som var god, men de var nok ikke dreven nok otgevigk heller ikke hvor
mye arbeid som skulle til. De ga derfor opp eteemar da forholdene i
jordbruket ble vanskeligere. Sa eiendomman er gt sibfolk fra andre

plasser som enna drivdem.”
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Denne etableringshistorien forteller kanskje tgtiRor det farste at jordbrukspolitikken pa 1970 —
tallet farte til en optimisme som det var vanskéligedlikeholde etter som rammevilkarene for
jordbruket endret seg. For det andre at det tréammdier for a drive stgrre gardsbruk i dagens
situasjon. | Straumfjord farte ikke den nasjonalelprukssatsingen til etableringer av nye bruk,
men til at bruk som utvidet driften fra midten &850 —tallet foretok investeringer i nye
driftsbygninger og utvidet sitt jordbruksarealillegg var tilgangen pa leiejord god fordi de flest
av de minste brukene hadde lagt ned driften fraenidv 1960 —tallet og utover. | s mate hadde
den politiske satsingen pa jordbruket i denne piero gunstig effekt pa bosettingen i Straumfjord
som siden den gang har veert tilnaermet stabil. &yilget som kan ses i sammenheng med at
samtlige av brukene som foretok investeringer pé019allet fremdeles er i drift, og det av folk fra
bygda.

En informant fra Straumfjord som flyttet tilbakéliygda farst pa 1980 —tallet for & drive
hjemgarden forteller dette om jordbruket i bygda:

"Situasjonen var at Faderen fikk darlig helse sdter at han hadde bygd nytt
figs og derfor hadde valget om enten a selge gaetlenoverlate den til meg.
Han spurte da meg om eg var interessert. Nokkaikga og eg diskuterte
grundig far vi bestemte oss for a flytte hjemtbiés for mye hardt arbeid og
det & veere bundet sa har det veert en fin arbeidsplag tilgangen pa
jordressurser i form av bade egen og leiejord halettiden veert god. Men
rammene for a drive en gard av den her starrelsarblitt bare darligere og
darligere. De ti farste arene trengte kjerringaékk jobbe mer enn ho sjgal ville
fordi vi klarte oss godt med bare inntektene fradgh. Men de siste aran har
hun jobbet nesten fulltid for at vi til sammen kenen inntekt vi kan leve

med, selv om ongan er reist bort”.

Samtidig som det ble satset pa jordbruk i Straumfforsvant det som var igjen av lokalt
hjemmefiske i bygda, og alt fisket i bygda gikk ptied veere rekreasjonsfiske for bygdas beboere
0og andre.

De topografiske forhold i store deler av Oksfjamkd unntak av omradet rundt bunnen av fjorden
og den gvre del av Oksfjorddalen, ligger ikkeditte for a drive jordbruk i starre omfang. Dessuten

er eiendomsstrukturen her, med mange sma eiendqmalikeat muligheten til & fa gjennomfart
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bruksutbygginger i henhold til den politiske méiiseten var vanskelig. Dette gjorde at bygda falt
mer eller mindre utenfor den politiske satsingefopdbruket som myndighetene gjennomfarte i
1970 —arene. Noe som ogsa var tilfelle med andgedrymed samme topografi og
eiendomsstruktur (Bjerkli, 1995).

En av mine informanter fra Oksfjord sier dette atsimgen pa jordbruket som bygda mer eller

mindre falt utenfor:

"Ja, det var gode forhold i jordbruket pa sluttem 4970-tallet, og det var
mange her i bygda som hadde lyst til & satse, redteste syntes at kravene
til starrelsen pa brukene var for harde, og desswia jo eiendommene
som regel for sma til den satsingen myndighetha va, sa for de fleste ble
det bare med tanken.

Kanskje det ogsa har a gjgre med at vi Oksfjordirikjee er bgnder?”

| perioden 1960 —1980 hadde folkemengden i Oksordedgang pa 35%, hvor mange av de som
flyttet ut var mennesker i reproduktiv alder. Noensogsa kan ses i sammenheng med at det i
denne perioden var en vanskelig situasjon innéeffisne, og at fiskeryrket enna da stod sterkt i
Oksfjord. Dessuten var det i samme periode storggfimngsaktivitet rundt om i landet, i form av
flere store kraftutbygginger og forsgk pa nye gatableringer. Aktiviteter som trakk til seg
arbeidssgkende fra hele landet.

| Oksfjord hadde denne type virksomhet stgrre gjadienn i Straumfjord. En tradisjon som var
etablert gjennom de tidligere driftsperioder veditfas gruver. Og det var derfor familier fra bygda
som flyttet for & veere med pa forskjellige utbyaginrundt om i landet. | Straumfjord var det

ingen familier som flyttet av den grunn, bortsedt &t enkelte ungdommer tidvis var engasjert i

denne typen virksomhet.

Fra 1970 —arene og utover fikk begge bygdene kakidflytning av familier hvor en av ektefellene
var fadt og oppvokst der. En tilbakeflytting sonkrmar bidradd til & stabilisere folkemengden, uten
at den kan karakteriseres som stor. Men tilbakiiflyen har helt siden da veert tilstede, og pagar
fremdeles i beskjeden malestokk. De som flyttbatie var folk av ulike kategorier med tanke pa
arbeidserfaring, utdannelse etc. Tilbakeflyttinggan ses i sammenheng med at det i samme
periode skjedde en sterk oppbygging av offentligaeog servicesektoren. En oppbygging som

apnet for kvinnearbeidsplasser bade pa heltid tdigide
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| Oksfjord ga tilbakeflyttingen seg konkrete utslag mennene var ukependlere inntil de hadde
skaffet seg annet arbeide pa stedet eller i nagristiteat de kunne vaere dagpendlere, eller gikk inn

i fiskeriene, enten med egen bat eller som mannskap

| Straumfjord gikk de fleste av mennene som flytileke inn i jordbruket med & overta gardene

hvor de var vokst opp og ble bgnder pa tilnaermkidhe

Fellestrekket med tilbakeflyttingen til begge bygdevar at flertallet av kvinnene skaffet seg
heltids- eller deltidsarbeide innenfor offentliks® og de ulike delene av servicenaeringene.
Dermed ser en at husholdsorganiseringen har vétig ¥or etableringer og for tendensen til
stabiliseringen av bosetningen i denne periodels¢Nj 1998).

Dessuten ser en at billige hus kan bety noe foakeflytting og etablering slik Brox har hevdet
(Brox, 2007).

En informant som flyttet tilbake til Straumfjord émmng 1980 sier dette om a flytte tilbake:

"Vi var nygifte og hadde en onge og bodde i Oslgiwaen i leid leilighet. En

bomate vi sa ville bli dyrt i lengden. Og muligheti a kjgpe vart eget virket

langt fram i tid. Det at ho matte veere hjemme magka gjorde det heller ikke

lettere. Da eg fikk tilbud om jobb i samme brangelokalt firma her oppe,

var ikke avgjgrelsen vanskelig, sa vi flyttet dedppover. Hvor eg hadde

fulltidsjobb, og vi lettere kunne pa hjelp til passongen om ho skulle finne seg

en jobb. Noe ho fant etter kort tid. Alt det skagrnehelt annen og mye bedre

livssituasjon for oss alle. Seinare etter at vrtgafor oss sjgl har jo det med jobb ikke veert

noe problem, og vi har derfor ikke angret pa afiyfitet tilbake”.

En av informantene fra Oksfjord som flyttet tilbgh& 1970-tallet sier dette om a flytte tilbake:

"Vi hadde farket fra plass til plass kor det varbaid & finne mens vi var nygifte
sa vi matte derfor bestemme oss for kor vi skulleHw ville ikke flatte til sin
hjemplass for der ville vi bli avhengig av bat onskulle reise noen steds.

Vi bestemte oss derfor for a flatte til min hjensplakor vi har veert sia. Den
farste tida etter at vi kom hit var eg ukependhan etter det fikk eg arbeid i

X og kunne bo hjemme hele tiden. Ho var hjemmeomgain de farste

arene, men etter at dem blei stgrre har ho hakjailige jobber pa deltid og
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heltid. Sa vi har hatt det godt her”.

Utsagn som i seg selv bekrefter at de som flyittedike til bygdene hadde et meget sterkt gnske om

a gjare det.

7.4 Endringer av naeringsstrukturene i bygdene fr@a0 til 2001:

| tillegg til de demografiske endringer, har oggaselsettingsstrukturen endret seg i Oksfjord og
Straumfjord. Endringene har veert fglgende visbettiorm:

Utgangspunktet for tabellene er hentet fra Stakistentralbyras for angitte ar og viser fglgende
utvikling av folkemengde og sysselsettingsstruktuygdene.

Tabell 3 og 4. Prosentvis endring i naeringsstruktul960 - 2001

Oksfjord 1960 1970 1980 1990 2001 | Endring i| Endring i
pst 1960-| pst 1990 -
1990 2001
(Folkemengde) (595) (492) (389) (359 (365 (-39,66 (+1,65)
Primaernaering| 49,74 11,04 16,50 16,08 09,40 -33,66 -06,68
Sekundeerneering 20,81 13,13 28,78 09,79 14,03 -11,02 -04,24

Tertizerneering| 04,89 11,34 40,00 40,55 36,88 +11,11 -03,67

Straumfjord 1960 1970 1980 199

o

2001 | Endringi| Endring i
pst 1960 4 pst 1990 -

1990 2001
(Folkemengde) (315) (251) (237) (221 (233 (-29,84(+05,15)
Primaernaering| 57,00 15,84 24,76 30,00 17,90 -27,00 -12,10
Sekundeernaering 24,00 19,12 20,95 08,75 18,50 -15,33 +09,75

Tertieerneering| 09,56 16,93 38,09 61,25 31,50 +42,25 -29,75

Kilde: Statistisk sentralbyras folke og boligtetjier: Oppdelingen i primeer, sekundaer og tertizer er
foretatt slik: Primaer = Jordbruk, skogbruk, fiskg fangst. Sekundaer = Oljeutvinning og
bergverksdrift, Industri, kraft og vannforsyningydgie og anleggsvirksomhet. Tertiger =
Varehandel, hotell og restaurantvirksomhet, Tramggdagring post og telekommunikasjoner, Bank,
finans og forsikringsvirksomhet, eiendomsdrift agetningsmessig tjenesteyting, Offentlig sosial
og privat tjenesteyting (Tallene fra 1960 og 197 kke helt sammenlignbare med tallene for 1980,
1990 og 2001, da standarder for neeringsklassifigghle endret i 1978. Endringene er likevel ikke
av en slik karakter at en ikke kan antyde utvildimgnaeringsklassifiseringer som har funnet sted).

Som tallene viser var primaernaeringen jordbruk skefttidligere de viktigste naeringene for
bygdene, men betydningen av disse har avtatt ysselsettingsmessig. Pa et mer indirekte og
gkonomisk plan har neppe betydningen avtatt i sagnad Nar det gjelder jordbruket sa gjorde
effektiviseringen at produksjonen gkte sterkt piéete bruk inntil kvotebegrensningene ble innfart.
Derfor kan ringvirkningene av dagens jordbruk vasesa store som for 30 — 40 ar siden.
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Vi ser ogsa at primaernaeringenes betydning for ettieagen er redusert. Fra a ha sysselsatt
halvparten av den yrkesaktive befolkningen er derdasert til 9% i Oksfjord og 18 % i
Straumfjord i 2001. Med den mest dramatiske nedgangerioden mellom 1960 og 1970. En
nedgang som mer eller mindre avviklet den klassikkerbonde — kombinasjonen” som hadde

eksistert i begge bygdene gjennom arhundrer.

Straumfjord har gkning i antall sysselsatte i primaringene i perioden 1970 — 1990, i samme
periode som fiskeriene ble mer eller mindre aviikleygda, sa gkningene kommer derfor av gkt
aktivitet innenfor jordbruket. Noe som er uliktriden i nord — norsk jordbruk som i samme periode

var preget av jevn nedgang i sysselsettingen.

Oksfjord far en starre grad av stabilitet i ansgtbselsatte i primaerneeringene fra 1980 til 1996, no

som har sin bakgrunn i at sysselsettingen inndigkeriene var tilnsermet stabil i denne perioden.

Et annet trekk er at i samme periode som fiskeraavviklet i Straumfjord ble jordbruket

avviklet i Oksfjord. Hvor det na bare er to brukrser i drift.

Sysselsettingen i sekundeaernaeringene er den sovagnamest stabil i hele perioden fra 1960 til
2001, med et minimumspunkt for begge bygdene orgki#90. Noe som kan ses i sammenheng

med at i samme tidsrom var en nedgang i norsk gkono

Et tredje trekk med utviklingen i bygdene er desrstveksten i antall sysselsatte i tertisgernaeringene
fra 1970 og utover. Noe som ma ses pa som en éwigen nasjonale oppbyggingen av denne
sektor som foregikk fra 1970-tallet og utover.

Begge bygdene far en topp i antall sysselsattan@@aeringen omkring 1990. Noe som ma ses i
sammenheng med at Straumfjordheimen hadde sinandattende drift i samme tidsrom. Hvor
nedleggelsen av institusjonen pa 1990-tallet fdlrsysselsettingen i tertisernaeringene fikk en
nedgang pa 50% i Straumfjord fra 1990 til 2001. NmrOksfjord var bare nedgangen pa vel 4% i
samme periode. Noe som kan ha sammenheng med ge ritare fra Oksfjord enn fra Straumfjord

fortsatte med denne type virksomhet innenfor komenun

Vurderer man nedgangen i antall sysselsatte innéerftieernaeringene i begge bygdene i perioden
fra 1990 til 2001 opp mot folkemengden. S& hardolkengden i samme periode en mindre gkning i
begge bygdene. Dette synes a tilsi at nedgangill aysselsatte i tertizernaeringene ikke automatisk
farer til nedgang i folkemengden, dersom det fiandre muligheter for sysselsetting.
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Fra undersgkelser i andre tilsvarende bygder (Mil$890 & Eythorsson, 1991) som Oksfjord og
Straumfjord vet vi at arbeidsmarkedet i slike oderder preget av fleksible kombinasjonslgsninger.
Sa det kan derfor vaere betimelig a stille spgraméfleksible tilpasninger er viktigere for
utviklingen enn sysselsetting innenfor enkeltnasimeg Med fleksible tilpasninger menes et relativt
apent arbeidsmarked hvor en med en viss grunnk@mgekan ta del i ulike arbeidsoppgaver.
Deltidsarbeid og sesongbetont arbeid vil ofte vikeraponenter innenfor slike fleksible Igsninger.

7.5 Forhold som ser ut til & veere viktig for vekiiholdet av bosettingen i bygdene:

Et fellestrekk med samtlige av mine informantethagholdstilpasninger er at de alle er blitt boende
i bygdene siden de flyttet tilbake. Ingen av denmutfirykk for at de angrer pa tilbakeflytningen,

eller sier at de har planer om a flytte fra bygdigien. Men samtlige informanter virker a veere
pessimistisk med tanke pa bygdenes fremtid. Fariray informantene tror at de av deres barn
som na er flyttet ut vil "flytte hjem igjenr§om de gjorde. Til tross for denne pessimismen hos
bygdefolket generelt og hos informantene spesalblygdene overlevd og hatt en relativ stabil
folkemengde fra omkring 1980 og fram til etter si&thundreskifte. Selv om det i perioden 1960 til
2001 skjedde store endringer i bade folkemengdesegngsstrukturer. Hvor den starste endringen
i neeringsstrukturene skjedde mellom 1960 og 19WCerielring som pa flere vis la grunnlaget for

dagens bygder.

Etableringene tilsier at det ma veere andre forkalu det folk sier og tror som ogsa er viktige for a
bosetningen i bygdene er blitt vedlikeholdt. GAnegrmere inn pa de enkelte hushold kommer det
fram ulike forklaringer pa hvorfor de flyttet tilka, hvorfor de har blitt, og hvorfor de ikke viyfte

fra bygdene igjen. Samtidig som noen ser ut tih@én typen fleksible og skiftende
husholdsorganiseringer og livslgp som tidligerpaurist som viktig for bevaring av bosetningen i
denne type bygder. For & forsgke a avdekke de fdikeld som vedlikeholder bosetningen vil jeg
farst presentere husholdene, hva de har drevetivgy dned i bygdene. Og via deres egne utsagn

redegjare for hvorfor de flyttet tilbake.

7.6 Husholdene i Oksfjord
Hushold 1.
De sier dette om a flytte til bygda:

"Da vi begge fikk faste jobber i kommunesentrekogne pendle til og fra hit
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hver dag, var vi ikke i tvil om at vi skulle flythit, for han kom fra en likens

bygd, sa vi viste begge ka vi gikk til.”

Ekteparet har hele tiden de har veert bosatt i bygttshver sine heltidsjobber. De har hele tiden
hgstet av de ressursene som finns i bygda i forbrevsel fra eiendommen som var hennes
barndomshjem, dyrking av poteter og litt grannsakesk til husbruk har de hele tiden skaffet seg
via hobbyfiske. De bor na i nedbetalt bolig.

Hushold 2.
Han sier dette om & flytte tilbake til bygda:

" Det at pappa solgte skayta gjorde ogsa at eqg fallegke nokka annet. Eg
hadde jo veert med pappa pa fiske fra eg blei kow#it. Sa eg reiste
sgrover, som i og for seg var greit, men det iskaf eg var, sa derfor

kom eg tilbake til hjembygda for a vaere fiskar”.

Hun sier dette om a flytte til bygda:

"Det var bade spennende og skremmende a flyttiezhinin del av landet,
hadde jo veert her pa ferie, men a bo her virketegl®ales, men det har gatt

bra og har trivdes hele tiden”.

Ekteparet er na pensjonister, men de dyrker poteteut brensel og mannen fisker enna il
husbruk” og til salg av "kokfisk” til naboene. Maem var i hele sin yrkesaktive periode etter at de
kom tilbake til bygda, sjarkfisker med egen sjatkna har gjennom tiden de har bodd i bygda
jobbet utenfor hjemmet i perioder innenfor renhleje og omsorg og som hjemmehelp. Konas
jobbing utenfor hjemmet var hele tiden tilpassehnems aktiviteter pa sjgen og i forhold til barnas

alder. De bor na i nedbetalt enebolig.

Hushold 3.
Han sier dette om a flytte til bygda:

"Fglte at eg begynte og bli sa pass etablert sakafi at bostedet ikke spilte
den samme rollen som da eg var nyetablert med le§leDessuten va eg jo
fadt og oppvokst her, og vi bodde her som nygiftees a flytte tilbake var

problemigst for oss”.
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Mannen er fisker med egen bat som han driver isdeerhavomrader. En drift han mener har
stabilisert seg pa det nivaet som ma til for at keam drive gkonomisk forsvarlig. Denne stabiliteten
har han fatt til gjennom bytte av bater og opplsajy av kvoter.

En faktor som gjorde at de kunne flytte tilbakeébgiyda var at han via oppkjgp av et nedlagt
fiskebruk fikk etablert en base for sin drift. Det®n poengterer han at rent driftsmessig kunne de
like gjerne ha bodd pa et annet og starre sted. Merer fadt og oppvokst i bygda og huni en
tilsvarende bygd i distriktet. Kona jobber deltishenfor skole, barnehage og som hjemmehjelp.

Hushold 4.
De sier dette om a flytte til bygda:

"Bosted pa fastlandet og lett tilgang til kommunaset var viktig for oss
da vi flyttet tilbake. Dessuten va jo ho fadt ogwaikst i en likens bygd pa
ei gy s det med a flatte hit var uten problerdaanssett”

Ekteparet er na pensjonister, men de dyrker potgteéar ut brensel. Tidligere mens de var
yrkesaktive hadde de "noen sauer” for kjgtt til tfpebruk og salg i beskjeden malestokk.

Som yrkesaktiv var mannen ukependler noen ar ihatil fikk en jobb hvor han kunne bo hjemme
og pendle til og fra hver dag. Kona var hjiemmevabeata barna var sma, men jobbet senere del og
heltid som hjemmehjelp, innenfor renhold, barnehagskole.

De bor nd i en nedbetalt enebolig.

7.7 Husholdene i Straumfjord
Hushold 1.
De sier dette om a bo i bygda:
"Vi har ikke bodd noen andre steder, men vi havddgs og trives fortsatt”.

Ekteparet som begge er fra bygda etablerte segpaeiunge. | den fgrste tiden drev de et smaskala
jordbruk supplert, med tidvis annet arbeid for begdun videreutdannet seg og jobber nd som
leerer. Han fikk full jobb innenfor offentlig sektddet gjorde at de reduserte aktiviteten innenfor
jordbruket. Reduksjonen og den senere nedleggelsrdbruket hadde ogsa arsaker i at videre
drift krevde flere nye investeringer og tilbudeme finansiering var ikke gode. Na dyrker de poteter
til eget forbruk og salg i mindre malestokk. Brdrtae de ut fra eiendommen, og de dyrkede

arealene er bortleid. Hun jobber na som leerer agehaffentlig ansatt.
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Hushold 2.
De sier dette om a flytte til bygda:

"Det at vi kunne overta garden for & drive denefid, og at ho fortsatt

hadde muligheten til & praktisere sitt yrke gjoatevi flyttet hit”.

Ekteparet har helt siden de kom tilbake drevet s@iduksjon, hvor han hele tiden har veert
engasijert pa heltid. Hun har ogsa veert aktivt naiften av garden, men har ogsa jobbet innenfor
helsesektoren periodevis deltid og periodeviddhdlie star na foran et skille i gardsdriften. Nye
forskrifter og krav til melkeproduksjonen utlgseerinvesteringer. De er derfor i tvil om garden
har "ryggrad” med hensyn til kvoter til & beere dedsteringene som er ngdvendige om de skal
drive videre. De kommenterer hennes yrkesaktivitenfor garden med a vaere sammenfallende
med svingningene i rammebetingelsene for jordbrudgtat hun de siste arene derfor har jobbet
tilneermet pa heltid utenfor garden. De har helertided siden av melkeproduksjonen, bade for
trivselens skyld, eget forbruk og salg i mindre ang dyrket poteter, jordbaer og ulike typer

grgnnsaker. Brensel tar de ut fra eiendommen.

Hushold 3.
De sier dette om a flytte til bygda:

"Fast jobb pa hjemplassen og lavere boutgifter dat som farst og fremst
fikk oss til & flytte hit".

Han jobbet fra de kom tilbake pa heltid innenfdtetrsitt, og hun jobbet farst deltid for s& a gérov

til heltid i sitt yrke. Senere videreutdannet hag,s0g gikk over til en jobb tilsvarende utdannelse
Deretter etablerte de sin egen bedrift innenfoisiHamansje, hvor de begge siden oppstarten har veert
engasijert pa heltid. De farste arene etter at detikbake til bygda dyrket de poteter, fisket tijem
matauk og tok ut brensel fra eiendommen. Men de &igne har driften av firmaet krevd sa mye

av dem begge at tiden til slike aktiviteter ikkeekker til. Aktiviteter de haper pa og kunne ta opp

igjen i fremtiden fordi sgnnen i tiden fremoverrgér aktivt inn i ledelsen av firmaet.

7.8 Om husholdene:

Som presentasjonene viser har stgrstedelen avetgjuede husholdene hatt, eller har elementer i
seg som kan fares tilbake til den klassiske fistiede — kombinasjonen. En kombinasjon som
fremstod som en pilar i nordnorsk gkonomi og sdsidrem til 1960 —tallet (Brox, 1966). Dette

var ogsa tilfelle i begge bygdene. Det er derfog for seg ikke underlig at stgrstedelen av
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husholdene har vedlikeholdt elementer fra dennebdkoasjonen. En annen faktor som kan ha veert
medvirkende til dette er at flertallet av informamé er eldre mennesker og derfor husker hvordan
bygdene fremstod far det store "hamskiftet” i lopet1 960 —arene. Da fiskerbonde —
kombinasjonen var den mest vanlige form for syssetsg) i begge bygdene. Men man kan ikke
grunnet dette si at vedlikeholdet av disse elenmenbar veert avgjgrende for at de flyttet tilbake ti
og har blitt i bygdene. Men det kan synes som amgttélsen av de stedlige naturressursene for et
flertall av husholdene har bidratt til & reduseneekostnadene og skapt trivsel med & bo i bygdene.

Forhold som flere av de intervjuede ser pa som awete stgrste fordeler med & bo i bygdene.

Nar det gjelder de av husholdene som hele tidehdaihoveddelen av sitt inntektsgrunnlag fra
primeaerngeringene, sa finner man innenfor dem ogsépa allsidig utnyttelse av naturressursene.
Bortsett fra i et husholfHushold 3 i Oksfjordhvor fiskeriene alene stgrste delen av tiden ket v
hovedinntektskilden. Her gis det ogsa uttrykk fodet ikke er ngdvendig for dem grunnet
fiskeriene a vaere bosatt i bygda. Eller at dritanne blitt opprettholdt pA samme vis om de bodde
pa et starre og mer sentralt sted. | dette husheldget ingen form for flersidig yrkesutavelse om
en ser bort fra at kona jobber hel og deltid i paer. Derfor er forholdet med & vaere fra bygda noe

av det som betyr mest for at de er bosatt der.

| det andre husholdétushold 2 i Oksfjordhvor fisket hele tiden var hovedinntektskilden sat a
veere bosatt i bygda en ngdvendighet fordi fisketdikk pa fjordene i distriktet og var delvis
sesongbetont. En driftsform som gjorde at hushqldgbdevis ogsa var avhengig konas inntekt.
Samt at kona i sine arbeidsforhold hadde en sasid av fleksibilitet at hun kunne jobbe mindre,
eller veere hjemme i de periodene hvor fisket pagikklet mest intensive. Fordi fisket her har veert
den dominerende aktiviteten i husholdet har utfsgteav andre naturressurser bare skjedd i

beskjeden grad.

Husholdet(Hushold 2 i Straumfjordiwvor melkeproduksjon har veert hovedinntektskilden
ngdvendigvis veere lokalisert til garden produksjpdeves ut fra, men rammebetingelsene for
dette husholdet har endret seg mye i lgpet av tidsholdet har drevet garden. Sa de star derfor
ovenfor et valg i driften av garden. Hvor valgeeaten a legge ned driften, eller foreta nye
investeringer. Investeringer av en slik starretsgéaden kan fa vanskeligheter med & forsvare dem
med de produksjonskvoter de sitter pa i dag. Deselen grunn sveaert pessimistisk pa fremtiden
for landbruket i bygda. Og tenker tilbake pa tidiende overtok garden og den ga en respektabel

inntekt slik at begge kunne veere engasjert i drifié heltid.
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Innenfor de gvrige husholdene har inntektene frallen begge av ektefellenes jobber pa heltid som
hovedinntektskilde, og litt smaskala hgsting awmassursene som en ekstra trivselsfaktor for a
veere bosatt i bygdene. Hushold hvor inntektene tddrar dreid seg bort fra primaernaeringene og
hgsting av ulike naturressurser til Ignnsarbeidi €dhusholdHushold 3 i Straumfjordhar

omfanget av egen naeringsdrift fatt et sa stort amé aktivitetene som var relatert til & hagste av

naturressursene er blitt nedlagt.

Noter:
(1) Personlig meddelelse fra Vidar Ryeng, Fhv. Fylkesagm i Troms
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Kapittel 8: KONKLUSJONER

| henhold til oppgavens problemstilling har jegsiakt & avdekke hvilke forhold som ser ut til &
veere viktige for & vedlikeholde bosetningen i bygal®ksfjord og Straumfjord i Nordreisa
kommune, bygder som i seg selv ikke er ulik mamg@bygder i Nord Troms. Bygder som har
slitt, og sliter med fraflytting, pessimisme, redjda av velferdstilbudene og en stadig mindre del
av investeringene i kommunene de er en del av.diddom sammen eller hver for seg er generelt
negative for alle utkantsbygder. Til tross for ddtar bygdene hatt en tilneermet stabil folkemengde

fra 1980 til 2001, noe som for mange kanskje entate

For a forsgke & finne svar pa blant annet dettgelgdioretatt en analyse i tre deler. Hvor jegrsfe

del har redegjort for hvordan utviklingen i bygddree veert i forhold de skiftende
rammebetingelser, og hvordan bygdene har blitkthrbergrt av dette. | andre del har jeg redegjort
for hvordan neeringsstrukturene har endret segd68 1il 2001. Mens jeg i tredje og siste del av
analysen har analysert mitt kildemateriale. Fonggn dette forsgke & avdekke forhold som ser ut
til & veere viktige for vedlikeholdet av bosetningdaygdene.

Kildematerialet bestar av kvalitative intervjuerdnhushold, 4 i Oksfjord og 3 i Straumfjord.

En svakhet med kildematerialet kan vaere at devijuede husholdene bestar av middelaldrende og
eldre mennesker, og at de fleste av dem flytteaki® til bygdene omkring 1980. Sa det kan av den
grunn veaere vanskelig med bakgrunn i mitt kildemalerd si noe sikkert om hva som har
vedlikeholdt bosetningen i bygdene etter 1980erdivorfor folk har flyttet til bygdene etter 1980.

8.1 Vedlikehold av bosetningen:

Som presentasjonen og beskrivelsene av husholdsgremeholder samtlige av dem naerings- og
yrkeskombinasjoner i ulik grad. Med et aktivitetgninnenfor de ulike felt som er forskjellig fra
hushold til hushold. Det ma ogsa veere hevet ovérventvil om den maten husholdene som er vist
her har organisert seg pa fram til nd har bidiladtvtbosetningen i bygdene frem til na har ertblit
vedlikeholdt. Om samme type organisering av hustdvil ha samme effekt pa vedlikeholdet av
bosetningen i fremtiden er det derimot vanskelsj oe helt sikkert om.

Legger man inn dagens utviklingstrekk i de ulikeringene er det ogsa vankelig a si noe bestemt
om hva som vil vedlikeholde bosetningen i fremtiden

Det har i lgpet av de siste ti arene veert storeieger av rammebetingelsene innenfor landbruket.

Hvor det na stimuleres til & satse pa stgrre enketetidligere. Noe som har fart til at bruk sam f
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om lag 10 til 20 ar siden ga et hushold en respekiantakt i dag blir ansett til ikke a veere store
nok for dagens krav til produksjon og rasjonelftdidbenne utviklingen vil i fremtiden fare til

stadig flere nedleggelser av selvstendige brukamgnsenslainger av flere selvstendige bruk til
stgrre enheter. En utvikling som sammen med engsgdende grad av automatisering innenfor
landbruket vil fare til feerre sysselsatte. Nargjetder smaskalaproduksjon innenfor landbruket sa
finns det ikke stimuleringstiltak verken for de semsker a drive, eller etablere, denne form for
landbruk. Slik at mangelen pa stimuleringstiltakfdiekan virke negativt i forhold til &
vedlikeholde bosetningen i bygdene. Men andre wmkeiser fra Nord Troms viser at i bygder
hvor det finns stimuleringstiltak/virkemidler titreiskalproduksjon innenfor landbruket har
vedlikeholdt bosetningen bedre, enn bygder hvohdeblitt satset mer pa konvensjonelt landbruk
(Bjerkli, 1995).

Innenfor fiskeriene har det de siste arene pagastadig starre grad av posisjonering. Hvor de som
gnsker & drive fiske pa heltid med litt stgrre bl veert nagdt til & drive med strategiske
oppkjgp/salg av bater og kvoter for a sikre simfidige drift best mulig. Dessuten har fiskeriene
inkludert batene blitt automatisert/mekaniserik grad. Det har fart til at behovet for mannskap e
redusert, og en middels stor fiskebat har i dag stdt bare to eller tre mann om bord under drifte
En utvikling som har fart til at etablerte fiskened egne bater stort sett kan bo hvor de selv gnske
Og trenger derfor ikke & rekruttere sitt mannskagbestemte steder. Pa grunn av at behovet for
mannskap er blitt mindre enn tidligere, har batehstort sett sitt faste mannskap. Mannskap som
kan vaere bosatt pa akkurat de steder de selv grigkdiold som i seg selv ikke synes a virke

stimulerende pé vedlikeholdet av bosetningen i bygd

Nar det gjelder sjarkflaten sa preges denne fentiab forgubbing og lav rekruttering av yngre
fiskere. Det kan synes som om mye av arsakenrihggative utviklingen innenfor sjarkflaten
ligger i at sjarkfiskerne ofte er individualistems driver alene pa hver sin sjark. Forhold soegi s
selv kan virke dempende pa rekrutteringen. Desshaesjarkdriften vaert preget av fiskere fra
andre typer bater som har sjarken som retrettmetiigimenfor fiskeryrket. Ogsa et forhold som
virker dempende pa rekrutteringen av yngre fiskiéseket, og falgelig ikke vedlikeholder

bosetningen i bygdene.
Grunnet forhold som nevnt ovenfor kan primeernaenegeandel av vedlikeholdet av bosetningen i

bygdene ble mindre i fremtiden enn hva tilfellet taert hittil. Dette er forhold som fort kan bli

endret. Dersom det blir igangsatt tiltak som steneit til andre typer satsinger enn de vi har i dag.
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Men det er ogsa vist at det er faktorer som mogvigkesset som skapes i neeringene og i andre
rammevilkar i retning av utflytting for slike bygdsom Oksfjord og Straumfjord. Her har jeg i
analysen pavist hvordan de hushold som har etasgrfremdeles i stor grad baserer seg pa
fleksible og sammensatte mater & organisere hushelsine pa og jeg har vist hvordan det a fa seg
rimelig husvaere blir et argument for & etablerefsegnge familier. Endelig har jeg vist hvor det
entydig er slik at alle de familier jeg har undéstsizar gnsket & etablere seg i disse bygdene keg ik
har angret pa at de har slatt seg ned i bygdene.

Om ikke de ulike rammebetingelsene innefor primagngene blir endret. Vil de av husholdene
som bestar av mann og kone med en eller to fijltideer i akseptabel avstand veere den gruppen
som vedlikeholder bosetningen i bygdene best. Mgteer avhengig av at husholdene av ulike
grunner ma ha et sterkt gnske om a bo i bygdeikejedl i denne framstillingen er dokumentert at

mange av de etablerte husholdene i disse to byduane

Forholdet med at dagens datateknologi gjer detgralifolk innenfor ulike bransjer a jobbe ut fra
det stedet de selv gnsker. Kan i fremtiden virkdlikeholdende pa bosetningen i bygdene. Men
vedlikeholdet grunnet dette kan neppe bli vesefftlidoygdene i overskuelig fremtid. Fordi folk
innenfor de ulike kompetansebransjene ofte er ayigeav & ha god og néer tilgang til et fagmiljg.
Et forhold som kan endre seg med neste generadjerdatakere, for denne generasjonen vil veere
de fgrste som er "fgdt inn i datateknologien” ogfaielettere kan tilpasse seg situasjonen med a
jobbe alene ut fra det stedet de bor. Men om ditt#i en faktor som far betydning for

bosetningen i bygdene har jeg ikke grunnlag fdrrbe sikkert om via mitt datamateriale.

Det kan derfor synes som om folket fra bygdene seble som best kan vedlikeholde bosetningen,
for tidligere arbeider i fra andre sammenlignbaygder viser at folk fra fjordene i Nord Troms har
en meget sterk tendens til a bli i, eller vendaatie til bygda de kommer fra (Nilsen, 1998). Noe
folgende sterke utsagn fra en av informantene fekre

"Selv om eg reiste bort som ungdom for a ta utddsm sa lag det heile tida i meg at eg
skulle hjem igjerior det var her i bygda eg hadde alt som var ndi&.derfor kom eg tilbake,

og her skal eg bli”

Et utsagn som bekrefter at en ikke kan en ikkeosefta identitetens, eller det & veere fra bygdene,

har stor betydning for de som bor i bygdene Okdffuy Straumfjord i dag. Men om identiteten vil
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ha like stor betydning for bosetningen i fremtidénsta som ubesvart spgrsmal, fordi jeg via mitt

kildemateriale ikke kan si noe om det.
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ANDRE KILDER

Vedlegg 1: Husholdsmatriser

Hushold 1 Oksfjord Utdannelse

Mann og kone. Hun: Videregaende skole, handel og konto

3 barn hvor samtlige er utflyttet og etablert| Han: Bachelorniva i teknologi

med egne familier i andre deler av landet

=

Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Oksfjord
Hun: fadt og oppvokst der
Han: tilflyttet (fra Nord Troms)

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun: barndomshjemmet

Han: tilflyttet

Husholdet bor i egen enebolig pa tomt utskilt femhes barndomshjem

En bror av henne bor ved siden av i egen enebgBd pa utskilt tomt fra barndomshjemm
En annen bror av henne eier barndomshjemmet ogbddt periodevis som
bolig/fritidsbolig

Fjgset pa eiendommen er revet

Jordbruksarealet pa eiendommen ligger brakk

Husholdet har tilgang pa brensel fra eiendommen

Alle sgskene bruker barndomshjemmets naust ogdsatpfellesskap

Erverv
Hun: Heltids jobb i offentlig forvaltning
Han: Heltids jobb i den videregaende skolen

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt mellom generasjonene
- bedre oppvekstforhold for barn
- flere meningsfylte fritidsaktiviteter
- kjeerlighet til hjembygda
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere
- generelt lavere serviceniva i bygda enn tidligere

Hushold 2 Oksfjord Utdannelse

Mann og kone Hun: grunnskole
3 barn hvor samtlige er utflyttet, en er etab|étan: grunnskole

med egen familie, samtlige bor i landsdelen
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Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Oksfjord
Hun: tilflyttet fra Sgrlandet
Han: fgdt og oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun. Tilflyttet
Han: barndomshjemmet
Husholdet bor i egen enebolig pa tomt utskilt famdbarndomshjem
Husholdet har overtatt hans barndomshjem, hvogbnlbenyttes som fritidsbolig av hans
sgsken med sine familier som er fraflyttet bygda.
Denne boligen har ogsa tidvis veert benyttet av bldsits barn far de flyttet fra bygda
Fjgset pa eiendommen benyttes i fellesskap meddmsiken som lager etc.
Husholdet har eget naust/pakkhus pa eiendommen
Det opprinnelige naustet pa eiendommen benytteaas basken og deres familier i
fritidsgyemed
Jordbruksarealet pa eiendommen ligger brakk
Husholdet og hans sgsken har tilgang til brenaetiendommen

Erverv
Hun: na pensjonist, tidligere deltids ansatt inoewfffentlig sektor (renhold etc)
Han: nd pensjonist, tidligere heltids sjarkfisker

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt mellom generasjonene
- starre frihet i ervervsmessig sammenheng
- bedre oppvekstforhold for barn
- "borte bra, men hjemme best”
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere
- generelt lavere serviceniva i bygda enn tidligere

Hushold 3 Oksfjord Utdannelse
Mann og kone Hun: videregaende skole , pleie og omsorg
5 barn, 2 er utflyttet grunnet jobb og Han: videregaende skole i navigasjon

utdannelse og 3 boende hjemme (i
skolepliktig alder)

Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Oksfjord
Hun: tilflyttet fra Nord Troms
Han: fgdt og oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun: kjgpt enebolig med stor tomt som er privatfisiart
Han: kjgpt enebolig med stor tomt som er privatisiart
Eiendommen inneholder ikke jordbruksareal
Husholdet eier et nedlagt fiskebruk som benyttes Base for hans fiskerier
Anlegget benyttes i fellesskap med hans to brggrencannen fisker som er fra bygda til
deres drift.
En av hans bragdre bor i kommunesentret og den ahggra, men begge benytter
hjembygda som utgangspunkt for sine fiskerier
Den tredje som er uten slektskapsforbindelse mstdidet bor ogsa i kommunesentret, m
benytter hjembygda som utgangspunkt for sine fisker

Erverv:
Hun: deltids ansatt i offentlig sektor (skole ogrEhage)

Han: heltids fisker med egen bat (som er delvisrtfig finansiert)
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Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt mellom generasjonene
- bedre oppvekstforhold for barn
- flere meningsfylte fritidsaktiviteter
- Kkjeerlighet til bygda
- offentlig finansiering av fiskeriene var uten batimt for & bosette seg i bygda
- en ulempe med a drive fiske ut fra bygda er atlidger litt langt unna fiskefeltene dg
annen infrastruktur tilknyttet drifta

Hushold 4 Oksfjord Utdannelse

Mann og kone Hun. Grunnskole
3 barn hvor samtlige er utflyttet og etablert| Han: grunnskole
med egne familier i landsdelen

Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Oksfjord
Hun: tilflyttet fra Vest Finnmark
Han: fadt og oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold tilknyttet eiendommen
Hun: tilflyttet
Han: barndomshjemmet
Husholdet bor i egen enebolig pa tomt utskilt famdbarndomshjem
Husholdet har overtatt hans barndomshjem, hvogbnlbenyttes som fritidsbolig for hans
sgsken og deres familier som er fraflyttet bygda
Fjgset pa eiendommen benyttes i fellesskap meddmsken og deres familier til lager etc
Jordbruksarealet pa eiendommen ligger brakk.
Husholdet og hans sgsken har tilgang til brensetiendommen

Erverv
Hun: deltids jobb innenfor offentlig sektor (renipbarnehage, skole etc), senere heltids jobb
innenfor samme omrade
Han: fgrst bygg og anleggsvirksomhet, senere Isedticsatt i Vegvesenet

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- gode kommunikasjoner/apen helarsveg
- bedre kontakt generasjonene i mellom
- bedre oppvekstforhold for barn
- flere meningsfylte fritidsaktiviteter som ogsa kd#anne basis for "matauk”
- kjeerlighet til hjembygda
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere
- generelt lavere serviceniva enn tidligere i bygda

Hushold 1 Straumfjord Utdannelse

Mann og kone Hun: bachelorniva i pedagogikk
3 barn hvor to er utflyttet og etablert med |Han: videregaende skole

egne familier, 1 boende hjemme (i
skolepliktig alder). Eldste sgnn flytter snart
tilbake til en nabobygd
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Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Straumfjord
Hun: fadt og oppvokst der
Han fadt og oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun: tilflyttet innen bygda
Han: barndomshjemmet
Husholdet bor i hans barndomshjem som de eiergBoler pabygget med en leilighet hvor
hans mor bor.
En bror av han bor i egen enebolig pa tomt utfkdleiendommen
Fjgset pa eiendommen benyttes av husholdet tit kztge
Jordbruksarealet pa eiendommen er bortleid
Husholdets eldste sgnn med sin familie er i ferd énélytte tilbake til ei nabobygd hvor de
har kjgpt et komplett geitbruk som er i drift. ehruket tenker de & drive som en
kombinasjon med hans virke som marineoffiser ogli@mes heltids innsats, og med
periodevis bistand fra husholdet.

Erverv
Hun: heltids jobb i grunnskolen
Han: heltids jobb i offentlig sektor (Vegvesenet)

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- trivsel i bygda, men ogsa en "dyd av ngdvendighet”
- mulighet til et brukbart "utkomme” i en etableririgse
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt i mellom generasjonene
- flere meningsfylte fritidsaktiviteter
- bedre oppvekstforhold for barn
- lavere "driftsutgifter” grunnet muligheter for diels aktiviteter innenfor
primaernaeringene
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere
- generelt lavere serviceniva i bygda enn tidligere
- svekket eldreomsorg i kommunen

Hushold 2 Straumfjord Utdannelse

Mann og kone Hun: bachelorniva i pleie og omsorg
2 barn, 1 utflyttet og etablert med egen Han: masterniva i teknologi

familie i landsdelen og 1 "hjemmeboende”
leid nabohus
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Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Straumfjord
Hun: tilflyttet fra Sgrlandet
Han: fadt og delvis oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun: tilflyttet
Han: barndomshjemmet
Husholdet bor i egen enebolig pa tomt utskilt famdbarndomshjem
Husholdet har etter tilbakeflyttingen overtatt @emmen via et generasjonsskifte
Det opprinnelige bolighuset pa eiendommen benwytdsans foreldre som karbolig
Alt av jordbruksareal pa eiendommen er i bruk, titleigg kommer en del leiejord
Husholdet har tilgang til brensel pa eiendommen

Erverv
Hun: deltids jobb i kommunal sektor (pleie og ongdor
Han: gardbruker (melkeproduksjon) pa heltid

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt mellom generasjonene
- bedre oppvekstforhold for barn
- flere meningsfylte fritidsaktiviteter
- kjeerlighet til hjembygda
- muligheten til & utvikle hjemgarden videre
- offentlig finansiering gjord drifta enklere
- senere har endringene av de offentlige finansisdraningene gjort drifta
hardere/vanskeligere
- det generelle servicetilbudet er blitt darligera édligere
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere

Hushold 3 Straumfjord Utdannelse
Mann og kone Hun. Videregaende skole, handel og konto
2 barn begge utflyttet og bosatt i Han: bachelorniva i teknologi
kommunesentret med egne familier
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Tilhgrighet til/lbakgrunn fra Straumfjord
Hun. Tilflyttet fra @stlandet (landsbygda)
Han: fgdt og oppvokst der

Tilhgrighet til eiendommen hvor husholdet bor/gvrige forhold knyttet til eiendommen
Hun: tilflyttet
Han: barndomshjemmet
Husholdet bor i egen enebolig pa tomt utskilt famdbarndomshjem
Senere har de overtatt hans barndomshjem, hvagdroér leid ut.
Fjgset pa eiendommen er ombygd og benyttes sonoikogtiager for husholdets
naeringsvirksomhet.
Naustet pa eiendommen benyttes av husholdet, Haresog hans sgsken som er fraflyttet
bygda i fellesskap til rekreasjonsfiske etc.
Husholdet, deres barn og hans sgsken har tilgagetisel fra eiendommen

Erverv
Hun: heltids ansatt i familiebedriften (handverkdtife)
Han: daglig leder av familiebedriften (handverksiféd

Fordeler/ulemper med a bo i bygda/arsak til bosetmig
- lavere etableringskostnader
- bedre kontakt mellom generasjonene
- bedre oppvekstforhold for barn
- muligheter til flere meningsfylte fritidsaktivitateg sjalberging
- feerre fellesaktiviteter enn tidligere
- generelt lavere serviceniva enn tidligere
- ingen offentlig finansiering av familiebedriften
- manglende offentlig finansiering ga tyngre "dritigfold” de farste arene.
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Vedlegg 2: Intervjuguide

Intervjuguide, husholdsundersgkelse masteroppgave

1. Husholdets sammensetning

Alder sivilstatus utdanmels

MaANN o s

Utflyttet boende hjemme

2. Tilhgrighet til/bakgrunn fra bygda

1Y/ =Y 1

3. Tilhgrighet til eiendommen der dere bor

M AN o e e

KONE ..
Barn ...,
4. Erverv
Jobb utenfor hjemmet Jobb innehfemmet (primaernaeringer eller annen
"egen virksomhet”)

Mann

0] 1 PP

BN ..

Er det sgkt om statte, eller annen offentlig finansg til egen naeringsvirksomhet (for
eksempel kommunalt neeringsfond, landbruksbankewyvisjon Norge etc). | tilfelle
opplyses hvor og om sgknaden ble innvilget ellst&it,
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Hvorfor sgkte dere om offentlig finansiering?

Hvilken betydning hadde stgtten/finansieringen fi@n videre driften av virksomheten?
Hvilken betydning hadde stgtten for fortsatt basgtt bygda?

Hva anser du som de stgrste problemene med ardeviegsvirksomhet i bygda?
Hvilke fordeler ser du med a drive naerlngsvwksomrh@'gdw

Hvilke fordeler ser du/dere med a bo i bygda?

Hva var arsaken til at dere bosatte dere i bygda?
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