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Sammendrag

Denne oppgaven tar for seg kjonn i jernaldergraver fra Nord-Norge. Kjonn er et viktig
emne i arkeologisk forskning. En av grunnene er at man gir et uriktig bilde av fortiden
hvis man antar at kjennsforskjeller har pavirket samfunn pa samme mate som i dag.
Jernalder graver er et godt utgangspunkt for & skrive om kjonn siden graver inneholder
gravgods som sammen med skjeletter kan gi et bedre bilde av kjenn. Jeg har valgt &
legge vekt pa sosial og biologisk kjenn og hvordan disse begrepene kan gi et bedre bilde
av kjennsforskjeller i jernalderen. Dette blir gjort ved & se pa graver som inneholder
skjeletter som har blitt kjennsbestemt og gjenstands materiale. Jeg har valgt a bruke 46
graver fra Nordland og Troms som grunnlag for min analyse av kjonn i jernalderen.
Dette materialet viser tydelig at de gjenstanden som tradisjonelt har blitt knyttet til
menn eller kvinner ikke bestandig er riktig. Gjenstander som skiller seg ut fra den
tradisjonelle inndelingen av gjenstander blir gjerne bortforklart som feilaktige eller som
symboler pd andre stillinger. Det er pifallende hvor mange gjenstander det er som
skiller seg ut fra den tradisjonelle normen at man ma anta at det er noe feil i den
tradisjonelle kjennsinndeling av gjenstander. Jeg vil si at jernalder samfunnet i Nord-
Norge har hatt et stor variasjon i kjenn og status. Det er flere kvinnegraver som

inneholder gjenstander som reflekterer hoy status pd egne primisser.
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1. Innledning

Kjenn er en faktor som man ma ta hensyn til i arkeologiske analyser. I denne
avhandligen bruker jeg jernaldergraver fra Nord-Norge til & se pa kjonn. Materialet har
blitt brukt i flere tidligere analyser, men vinklingen pa kjonn er et nytt perspektiv som
jeg kan tilfoye norren jernalderforskning i Nord-Norge. Det er flere arbeid som
omhandler nordnorsk jernalder som tolker kjenn, men dette er gjerne implisitt i forhold
til handel, hus, gird og arbeidsdeling. Men i disse sammenhengene er tolkningene av
kjonn basert pa flere antagelser enn analyser. Det har hittil ikke blitt gjort noen
undersokelser av det nordnorske jernaldermaterialet med hovedfokus pé kjenn. Det er
mange grunner for & bruke det arkeologiske materialet til 4 underseke kjeonn. For det
forste har det vist seg at kjonnsroller og kjennsrelasjoner har mye 4 si for sosiale
forhold. Etnografiske underseokelser har vist at kjennsforskjeller er grunnlaget for ulike
relasjoner i et samfunn. Det er mange av disse ulikhetene som man kan se i det
arkeologiske materialet og man har som arkeolog mulighet til & underseke kjonn

nermere.

1.2. Problemstilling

Jeg skal 1 denne oppgaven skrive om gravmaterialet fra jernalder i Nord-Norge.
Materialet er hentet fra Nordland og Troms. Finnmark har ikke blitt med i oppgaven
fordi jeg har valgt & fokusere pa det norrene samfunnet og det er f4 norrene graver i
Finnmark som passer kriteriene til denne oppgave. Det er skrevet mye om jernalder
bade i ost, vest, sor og nord i Norge. Det er fortsatt mange perspektiver som ikke har
blitt undersekt ennd. Hovedfokuset i denne oppgaven er a bruke gravmaterialet til 4
undersoke kjonn. Dette vil si at jeg skal fokusere pd bdde skjelettet og gjenstanden. Det
er mulig & bruke gravutforming til & si noe om for eksempel status, men de fleste
gravene var skadet eller sa er det ingen informasjonen om gravformen tilgengelig.
Derfor blir gravutformingen i de tilfelle jeg har informasjon om dette en del av analysen

pa lik linje med resten av materialet.

Jeg skal se om det er mulig 4 identifiseres noen kjennlige forskjeller ved materialet. Ut
fra dette haper jeg 4 kunne gi et bedre bilde av hvordan forskjellene mellom kjonn har
gitt utslag 1 gravene. Mange samfunn har forskjeller mellom mennesker som har blitt

bygget pa og legitimert av kjennsforskjeller, men det er forskjellige méter a gjore dette.
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Selv om alle har et forhold til kjenn, har alle en forskjellig opplevelse av & leve i et
kjonnlig samfunn. Maten jeg vil analysere det arkeologiske materialet pd, er a se pa

forholdet mellom gravgods og det biologiske kjennet.

Det er lite som er gjort med kjonn i jernalderen fra Nord-Norge. Dette kan komme av at
kjennsforskning i arkeologi fortsatt er en relativt ny retning (Bertelsen, Lillehammer og
Neess: 1987, Gilchrist, 1999) og at det har vert et storre fokus pa bosetning ved store
utgravninger slik som den pé Kvegya, Harstad (Arntzen og Sommerseth 2009). Etter at
kulturminneloven har blitt strengere, er det blitt vanskeligere & fa frigitt kulturminner og
dermed er det feerre forskningsbaserte utgravninger enn forvaltingsutgravninger. De
fleste utgravningene som gjennomferes i dag er forvaltingsgravninger og da er det ikke
forskning som er bakgrunnen for hva som graves ut, men heller et behov for bevaring.
For kulturminneloven var det mindre kontroll av kulturminner, men allerede 1 1905 kom
den forste loven om bevaring av kulturminner. Dermed var mange store gravhauger
undersgkt. Dette har man mindre mulighet til & gjore pd samme mate i dag. Dette er en
av de mange grunnene for at det ikke blitt gjort noen omfattende underseokelse av kjenn

pa jernaldermaterialet i Nord-Norge.

Typologisering er grunnlaget for faget arkeologi. Det a lage systemer og kategorier av
materiale er nyttig i flere sammenhenger; for eksempel i graver der man ikke har
skjeletter. Da blir gjerne gjenstander delt inn i kvinnelig og mannlig. Disse gjenstandene
har tradisjonelt blitt brukt til & kjennsbestemme graver. Det viktige spersmélet er om de
tradisjonelle inndelingene av gravmaterialet samsvarer med det biologiske kjonnet til
levingene. Det er flere tilfeller der arkeologer har identifisert graver som mannlige eller
kvinnelige basert pé gravgodset og det senere har vist seg at levningen var av det
motsatte kjenn. Det viser at man ikke kan stole pd graver som har blitt kjennsbestemt av
gjenstandsmaterialet. Det er heller forholdet mellom gjenstands materialet og skjelettet
som kan gi bedre innsikt i kjenn. Det er flere spersmal som er aktuelle slik som er det
riktig slik kjennsroller tradisjonelt har blitt fremstill ved at mannen var den aktive og
beskyttende, mens kvinnen pa den andre siden var passiv. Kan det ogsé vere slik at
jernaldersamfunnet har veert er variert enn det vi ofte antar. Det har ikke nedvendigvis
bare eksistert kvinner og menn, men det kan for eksempel ha eksistert personer som
befinner seg utenfor eller mellom de klassiske kjonnskategorier. Gjenstander som

tradisjonelt blir identifisert som mannlig, slik som jakt- og fiskeutstyr, har blitt funnet i
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kvinnegraver. P4 den andre siden er det ogsd funnet mannegraver med tradisjonelle

kvinnegjenstander slik som vevesverd og stekepanner (Rabben 2002).

1.3. Det arkeologiske materialet

Hovedkilden for denne oppgaven er hentet fra utgravningsrapporter og arkiver. Jeg har
basert meg pa tidligere arbeider fra arkeologer og humanosteologer. Informasjonen om
det arkeologiske materialet har jeg fatt fra Tromse Museums topografisk arkiv, Tromse
Museum - arkeologisk hovedkatalog, Vitenskapsmuseet - arkeologisk hovedkatalog og
Oldsaksamlingens (KHM) hovedkatalog. Informasjon om kjennsbestemmelsene har jeg
fatt av Per Holck ved Anatomisk institutt i Oslo. Ut fra informasjonen jeg har om
gravene har jeg valgt ut 46 graver som alle inneholder et kjonnsbestemt skjelett og
gravgods. En stor del av materialet ble utgravd tidlig pa 1900-tallet og har dermed andre
dokumentasjonsstandard enn de det som finnes i dag. Et problem som har oppstatt i
forbindelse med dateringene av gravene er at mange av gravene er datert generelt til
jernalderen. Jeg fikk problemer med & 4 nok materiale til en oppgave da jeg provde a
snevre inn tidsperioden til eldre eller yngre jernalder, siden det var s& mange som var
datert til kun jernalder. Derfor tar oppgaven for seg hele perioden jernalder. Dette er en
periode pa 1000 ar og man kan ikke se pé dette som en homogen periode, men det er

fellestrekk og det arkeologiske materialet er forholdsvis enhetlig, med noen unntak.

1.4. Oppgavens oppbygning

Kapittel 2 er en kort forskningshistorie om hvordan kjenn har blitt behandlet i det
nordnorske jernaldermaterialet. Kjonn har ikke alltid blitt vektlagt, men blir pa flere
stedet likevel nevnt. Kapittel 3 tar for seg kjonnsforskningens utvikling, biologisk
kjonn, sosialt kjenn og kjenn i gravskikk. Dette kapittelet skal vise hva som er
grunnlager og basisen for analysen av materialet. I kapittel 4 har jeg presentere
materialet pa en oversiktlig og kort méte. Mer utfyllende informasjon om materialet er 1
appendiksen som inneholder en oversikt over alle gravene. Analysen blir presentert i

kapittel 5 og kapitel 6 er en oppsummering og avslutning av oppgaven.
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2. Forskningshistorie

Denne forskningshistorien tar sikte pé a gjore tidligere undersekelser av kjonn i
jernaldergraver tydeligere. I gravforskningen er kjonn et av de forste spersmalene som
blir stilt angaende den gravlagte personen. Det er gjort lite med 4 kjennsbestemme
skjelettlevninger i jernaldergraver og det er ikke alle graver som inneholder
skjelettlevninger. Derfor er den vanlige maten a brukes gravgodset som er lagt med den
gravlagte til 4 kjonnsbestemme den gravlagte. Det er generelt vapen som knyttes til
menn, mens kvinners gravgods bestar av smykker og gjenstander for husarbeid (Holand
1989:73). Det er kriteriene for denne kjonnsbestemmelsen som er interessant for denne
oppgaven. Hvordan har spersmalet om kjonn blitt behandlet i Nord-Norge fra de
tidligste arbeidene med graver frem til i dag. Dette kapittelet blir delt inn i to
hoveddeler, tidlig jernalderforskning, og nyere forskning pé jernaldergraver med fokus

pa kjonn.

Pa 1970- og 1980-tallet ble arkeologenes interesser flyttet fra undersekelser av graver til
undersokelser av boplasser. Dette kommer av troen pé at kunnskap om felles omrader
kan gi bedre forstaelse for samfunn enn analyser av individuelle graver som ofte bare
gir informasjon om samfunnseliten. Dermed ble det gjort lite med graver utenom
forvaltningsgravninger. P4 midten av 1970-tallet ble det ogsa ansatt flere arkeologer ved
Tromse museum slik at det ikke lenger var kun en arkeolog som matte ta seg av alle
oppgavene. Konsekvensen av at det ble et storre arkeologisk forskningsmilje, var at det
ble et sterre mangfold av temaer og innfallsvinkler som ble tatt opp. I overgangen
mellom 1970-tallet og 1980-tallet begynte man i Norge i sterre grad 4 problematisere
kjonn (Dommasnes 1992: 2).

2.1. Tidlig jernalderforskning i Nord-Norge

1800-tallet har 1 Norsk arkeologi blitt kalt ”gravhaugperioden” begrunnet av det
omfattende arbeidet som ble gjort med innsamling av materiale som hovedsakelig kom
fra gravmateriale. Gravhauger er kulturminner som er synlige i landskapet og har veert
av stor interesse for lokalbefolkningen og arkeologer. I tillegg var det stor interesse for
typologisering av funn og graver en viktig faktor for dateringer og kategorisering. Det
tidlige arbeidet ble ogsa utfert pa flatmarksgraver, men i mindre omfang siden disse er

vanskeligere & se. For arkeologer med akademisk trening fattet interesse for Nord-Norge
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ble oldsaker funnet under ploying eller ved tilfeldigheter. Lokalbefolkningen fant gjerne
fine “ting” som de sendte til museer. Disse gjenstandene ble ofte sendt til museum i Sor-
Norge eller solgt for kulturminneloven kom i 1905. Fer landsdelsmuseene ble opprettet
ble mye av materialet ble sendt til Kebenhavn der det var planer om a lage et
Oldnordisk museum som skulle vere et felles museum for Skandinavia, men museet ble

aldri ferdigstilt (Bruun 2007:4, Holand 1989: 31, Nicolaissen 1924: 6, Trgim 1999:21).

Den forste utgravingen som ble utfert i Nord-Norge ble utfort av Anders Georg Nordvis
pa 1850-tallet. Han var en lokal handelsmann som hadde arkeologisk erfaring fra
Kebenhavn. Nordvis gravde blant annet ut samiske urgraver p4 Mortensnes i Varanger.
1 1872 ble Tromse museum dpnet og ikke lenge etter, i 1874, ble ”Den historisk-
antikvariske avdeling” en egen avdeling. Hans Theger Adolph Winther var den forste
bestyreren av avdelingen fra 1874 til 1877. Stillingen som bestyrer var en deltidsstilling
og Winther fungerte som lerer ved siden av. Mens han var bestyrer samlet han inn
oldsaker og registrerte forminner. Han skrev flere leerebeker om historie som ble brukt
av barne- og ungdomsskoler. Hans Jacob Horst etterfulgte Winther som bestyrer for
Tromse Museum og hanvar ogsa lerer ved siden av stilling. Horst fortsatte Winthers
arbeid med registreringer av fornminner og innsamling av oldsaker hele perioden han

var bestyrer fra 1877 til 1880 (Bruun 2007: 5, Holand 1989:32, Sjevold 1962:2).

I 1880 overtok Nicolaissen stillingen som bestyrer og fram til1924 utferte han mange
utgravninger, registreringer og innsamlinger i hele Nord-Norge. Nicolaissen var pé lik
linje med sine forlapere lerer ved siden av & vare bestyrer. Nicolaissens mél var &
registre alt av materiale i Nord-Norge. I 1892 regnet han arbeidet som fullstendig.
Nicolaissen utferte flere utgravninger pé jernaldergraver der hovedfokuset var pa
gravhauger, men han gravde ogsa noen flatmarksgraver. Dessverre blir materialet som
Nicolaissen gravde ut lite brukt i dag, pd grunn av darlig dokumentasjon av
utgravningene. Utgravningsteknikken ble lite beskrevet, men den besto av, der det er
beskrevet, & grave en sjakt gjennom gravhaugen og innsamle det som ble funnet. Det
var sjeldent det var arkeologen som gjorde den fysiske utgravningen slik det er i dag. De
tidligste arkeologene ansatte gjerne lokale til & utgrave mens de selv observerte (Holand

1989:32, Sjevold 1962:2).
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Nicolaissens beskrivelser av gjenstandene er detaljert og systematisk i katalogene og
rapportene. I hans publiserte arbeid i Tromse museums arshefter tolkes det generelt lite
om kjenn og han forklarer veldig lite om bakgrunnen for hans tolkninger av kjonn. I
tekstene kommer det likevel frem fortolkninger av materialet. I et forsek pa & forklare
den nordnorske gravskikken fra eldre jernalder skriver Nicolaissen at hevdingen og
krigeren ble begravd: (...) "med sine vaaben, bonden og haandverkeren, fiskeren og
sjomanden med de redskaper og det verktoi som har hort med til hans daglige dont, ofte
ogsaa med vaaben, kvinderen med smykker, tildes av cedle metaller og med gjenstande
som har hort til deres huslige arbeider” (Nicolaissen 1923: 10). I et tilfelle som han
beskriver passer ikke disse kjonnsrollene med hva han finner i en gravhaug. Sommeren
1901 utgravde Nicolaissen flere gravhauger pa Bo i Vesterélen i en av haugene fantes
eldre jernalder gjenstander og rester av et skjelett. Gjenstanden blir av Nicolaissen sett
pa som kvinnelig slik som ringspenne av bronse, smykkenal av bronse og
handsnellehjul av klebersten, men det ble ogsa funnet et stykke av et enegget sverdblad.
Nicolaissens sier om sverdstykket: “Det kan dog veere et sporsmaal om det har veert
brukt som sverd. I ethvert fald har kun dette stykke, ikke hele bladet veeret nedlagt i
graven, som er en kvindegrav” (Nicolaissen 1911: 82). Nicolaisen, Winther og Horst

registerte til sammen ca 3500 gravhauger og gravde ut 870 av dem. (Bruun 2007: 5).

Etter Nicolaissens ded i 1924 var konservatorstillingen ved Tromsg museum ubesatt
frem til sommeren1936 da Gutorm Gjessing ble ansatt (Gjessing 1935 b: 5). Gjessing
arbeidet mye med jernalder i Nord-Norge. Han skrev blant annet om overgangen fra
steinalder til jernalder i Finnmark (Gjessing 1935 a). Arbeidene til Gjessing tar for seg
teknologiske aspekter ved jernalderen, men ser ikke naermere pa jernaldersamfunnet. I
arbeidet om overgangene til jernalder i Finmark konsentrerte Gjessing seg om jernet,
spesielt utvinning av jern og de teknologiske mulighetene som den nye oppdagelsen
forte med seg. Det blir ikke lagt vekt pd hvordan jernet har pavirket samfunnet
(Gjessing 1935 a). I de senere arbeidene gjennomferer Gjessing samme type
teknologisk studie av batfunnene fra Kvalegya i Troms og korsformede spenner
(Gjessing 1934, Gjessing 1935 b). Kjonn blir ikke nevnt men betegnelsen mannsgrav og
kvinnegrav blir brukt. Disse betegnelsene blir av Gjessing bare brukt i beskrivelse av
graver som andre har kjennsbestemt. Dermed blir det heller gitt ikke noen forklaring pé
hvorfor gravene har blitt kjennsbestemt slik som de er (Gjessing 1935 b: 61). I tekstene

til Gjessing virker det som han ikke bryr seg nevneverdig om kjenn. Den siden av
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X X Beinkam
X Bein (har)nal
X Metall (har)naler | samfunnet har ikke interessert ham og dermed blir
X Perler det ikke nevnt. Samfunnet har heller ikke blitt viet
Belte mye tid i de arkeologiske tekstene, men Gjessing
skriver i sterre grad om samfunn senere da han
X X Kniv .
konverterte til enografi.
X Spinnelodd
X Finger ring Thorleif Sjevold var en kort stund fra 1946 til 1950
X X Bryne ansatt ved Tromse museum. I denne perioden startet
X Oks han arbeidet med jernalderen i Nord-Norge. Sjevolds
X Sverd arbeid akkumulerte i verket The iron age settlement
of arctic Norway, som er i to bind. Det forste ble
X Spyd .
utgitt i 1962 og omhandlet eldre jernalder mens bind
X Skjold . o .
to om yngre jernalder ble utgitt i 1974. De to bindene
X Pilspisser var ment som et samleverk for jernalder i Nord-
X Saks Norge og Sjevold mente selv at verkene var
X Nokkelringer komplette (Sjovold 1974:1). Sjevold valgte a bare ta
X Nokkel med funn i analysen som kan dateres rimelig
_ , , neyaktig. Dette forer til at mye tidligere arbeid, av
Figur 1: Sjevolds analyse av gravmateriale. X
betyr at det er funnet minst én i enten kvinne | blant annet Nicolaissen, ikke er med i analysen
eller mannsgrav (Sjevold 1962: 136-212,
Sjevold 1974: 195- 325). (Sjevold 1962: 136). Da Sjevolds analyse ble laget
hadde det ikke vaert noen storre undersekelser av

boplasser fra eldre jernalder i Nord-Norge. Dermed ble analysen basert pa
gravmaterialet, som i forste omgang er gravhauger, siden det bare var tre kjente og fem
mulige flatmarksgraver. Sjovold mente selv at graver gir lite informasjon om jernalder
samfunnet. I bind I brukes plasseringen av gravene til 4 indikere hvor det har vaert
bosetninger. Tanken er at der det er graver ma det ha oppholdt seg mennesker (Sjovold
1962: 139-140). I diskusjonene av jernalder blir ikke kjonn tatt opp selvstendig, men i

analysen av gjenstander blir noen definert som kvinnelige eller mannlige.

Basen for dette er funnkontekst. Et problem som dukker opp ved denne type analyse er
at graver blir kjennsdeterminert av gjenstander, mens gjenstandene blir kjennsbestemt
pa bakgrunn av gravens kjenn. Dette kan bli problematisk, men Sjovold har ikke sett
narmere pa kjonn, og dermed har ikke problemstillingen blitt analysert (Sjevold 1962:
136-212). Et eksempel pa dette er perler som har blitt definert som et sikkert tegn pé
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kvinner. I senere tid har det vist seg at perler dukker opp i mannsgraver, men perler er
likevel definert som kvinnelige (Hjorungdal 1991: 71-72). Sjevolds definisjon av
gjenstander som er kvinnelige og mannlige har blitt brukt av senere arkeologer og
basisen for det nordnorske materiale. I tabellen over ,figur 1, er et forsek pd a
oppsummere enkelt hvilke gjenstander Sjovold har kjennsdefinert. I analysen er det
flere gjenstander, slik som vapen og brosjer, som ikke blir kjennsbestemt som kvinnelig

eller mannlig (Sjevold 1962: 136-212).

Perler er i folge Sjovold en sikker indikasjon pd en kvinnegrav. Det er ikke uvanlig &
finne perler i mannsgraver fra yngre jernalder, men i eldre jernalder i Nord-Norge finner
man ikke perler i mannsgraver. Det er ikke alltid mulig & kjennsbestemme graver, men
det er aldri funnet perler i mannsgraver som har blitt sikkert kjennsbestemt (Sjevold

1962:176-177).

Beinkammer dukker opp i bdde manns- og kvinnegraver, men niler som mulig er brukt
1 haret finner man i kvinnegraver. Sjovold sier om beinnélene at ”it is probably needless
to say that the pins belong exclusively to women’s equipment” (Sjovold 1962: 184). Det
meste av personlige og dekorerte gjenstander har tilhert kvinner, men belter er et
unntak. Beltene som har blitt funnet var rikt dekorerte (noen med metall dekor) og
tilherte menn. Med beltene er det funnet ringer som gjenstander var festet i. Dette er
smi personlige gjenstander som toalettsaker og fyrtay. Det er ikke funnet nekler eller
nekkelringer i tilknyting til belter. Det er mulig at nekler og nekkelringer er
kvinneutstyr, men i kvinnegraver har ikke de ikke blitt funnet sammen. Sjevold mener
at noklene er et tegn pd at kvinner har hatt hoy status 1 hjemmet (Sjovold 1962: 187-
188).

Kniver blir funnet i lik fordeling mellom manns- og kvinnegraver. Sjovold skriver at
kniver har vart en gjenstand som ble brukt i mange typer arbeid og er veldig
anvendelig. Bryne har blitt funnet i bdde manns- og kvinnegraver, men hovedsakelig i
mannsgraver. I motsetning til kniver og bryne finnes spinnelodd bare i kvinnegraver
(Sjevold 1962: 207-209). Sjevold uttrykker overraskelse over at sakser bare har blitt
funnet i mannsgraver, men det er ikke funnet mange eksempler av sakser. Oks er i likhet
med saksene et mannsverktoy (Sjovold 1962: 209). Sjevold skriver om kjenn, men det

er ikke et tema som har blitt viet mye plass i han verk. Holdningene omkring kjenn kan
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tolkes som at Sjevold har antatt hva som er kvinnelig og mannlig pa basis av sine egne
idéer om kjonn. Kjennsdefinisjonen og teksten kan vise at kjonnsforstaelsen stammer
fra tiden han levde og dette har blitt overfort til hans forstaelsen av jernaldersamfunnet.
I likhet med Sjevold har Gerd Stamsg Munch (1977) arbeidet mye med jernalder,
serdeles har Borg i Lofoten fatt mye oppmerksomhet. Jernaldergraver har ikke veert et
sentralt tema for Stamse Munchs analyser av jernalderen. Hennes fokus er pd boplasser.
I en artikkel i Ottar blir temaet likevel tatt opp. I artikkelen ser Stamse Munch pa
gravskikken i1 nordnorsk jernalder. I denne sammenhengen nevnes ikke kjonn
individuelt, men kjonn nevnes kort. I teksten kommer det frem at Stamse Munch 1 likhet
med Sjevold ikke problematiserte kjonnsrollene. Oppfatningen av kjenn er at menn
gravlegges med sine vapen, mens kvinner fir med seg sine smykker (Stamse Munch
1977:24). Det papekes likevel at det ikke bare var kvinner som bar smykker, men det er
mindre og sjeldnere. Hun papeker ogsa kam og personlige gjenstander har tilhert bade
menn og kvinner (Stamsg Munch 1977: 25). I en beskrivelse av en grav fra Fere, Bo i
Vesterélen, skriver Stamseg Munch "En ung mann ble gravlagt med alle sine vapen.
Over seg har han fdtt skjoldet...” (Stamsg Munch 1977: 19). Stamsg Munch nevner at
en tom grav kan vare et minnesmerke over den dede. Teorien fremsatt er at det var
mange som forsvant pa havet og derfor har det blitt funnet mange tomme graver

(Stamse Munch 1977: 21-22).

Havet har antageligvis spilt en stor rolle for jernaldersamfunn i Nord-Norge, bade
okonomisk og kosmologisk. Det er derfor merkelig at det er veldig fa fiskeredskaper
som har blitt funnet i jernaldergraver. Grunnen for dette kan veare at fiske ikke har blitt
verdsatt pd samme méte som jordbruk. Stamse Munch papeker at det ogsé er funnet fa
fiskeredskaper i jernaldergraver i resten av landet (Stamse Munch 1983:29).

Den tidlige forskningen som har blitt representert av Nicolaissen, Gjessing, Sjovold og
Stamse Munch skisserer et bilde av kjonn som er basert pa at kjonn ikke har vert av
interesse. Kvinner generelt har ikke blitt viet mye tid. Det er menn som ble sett pa som
padriveren for samfunnsutvikling og kvinner som de passive som ikke har gjort s& mye

mer enn 4 passe huset og bere smykker.
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2.2. Nyere forskning p4 jernaldergraver med fokus pa kjenn

Det er gjort lite med kjennsforskning i Nord-Norge i nyere tid. I motsetning er det
gjennomfort flere analyser av kjonn i jernalder med spesielt fokus pd jernalder i Ser-
Norge. Det er gjort kjennsanalyser pa samisk materialet men de kan ikke overfores til
jernalder materialet derfor vil jeg heller presentere noen av analysene fra Ser-Norge.
Trond Leken (1987) har sett n@ermere pd om utformingen av jernaldergraver kan
relateres til kjonn. Han prover & se om det er det forskjeller mellom kvinne- og
mannsgraver i sterrelse og utforming. Grunnlaget for analysen er materiale fra Ostfold
og Vestfold. Kjennsbestemmelsen er gjort pd bakgrunn av gjenstands materiale der
vépen blir karakterisert som mannlig, mens perler og spinnelodd er kvinnelig. Loken har
1 motsetning til andre som har arbeidet med jernaldergraver sett pa det utvendige
konstruksjonene og ikke det innvendige gjenstands materialet. Det er storrelsen,
konstruksjonene og utformingen av graven som har blitt studert, ikke gjenstandene og
skjeletter (Loken 1987: 53-54). Loken péapeker at det ikke er mulig & bevise at kjonn har
hatt betydning for utformingen av graven, men at det er en mulighet (Loken 1987: 59).

I rundegravhauger har Loken sett pd diameteren av gravene. Mannsgraver har storre
diameter enn kvinnegraver i bade eldre og yngre jernalder. At graver har mindre
diameter betyr ikke at det har blitt lagt lite arbeid inn 1 konstruksjonene. De gravene
med liten diameter er gjennomsnittlige hoyere enn gravene med stor diameter. Dermed
er kvinnelige graver hgyere enn de mannlige gravene (Loken 1987: 60-61). Leken har i
tillegg regnet ut volumet av gravene for a kunne se pa hvor mye arbeid som det har blitt
lagt 1 graven. Gjennomsnittlig har mannsgraver sterre volum enn kvinnegraver. For &
regne ut arbeidsmengden har Loken definert en arbeidsdag som 8 timer og at man klarer
4 fylle mellom 0.1m’ og 0.2m’ per time. Loken har tatt utgangspunkt i at det er 4 menn
som har arbeidet. Loken har kommet frem til at det ble lagt mer arbeid i mannsgraver
enn kvinnegraver i eldre jernalder. I yngre jernalder synker arbeidsmengde so ble brukt
til & konstruere gravene. I eldre jernalder har det blitt brukt gjennomsnittlig mellom 5 og
4 dager mer pd & bygge mannsgraver enn pa kvinnegraver (Leken 1987: 61- 62). Loken
argumenterer for at forskjellene pd arbeidsmengden og sterrelsen i eldre jernalder
kommer av forskjeller i samfunnet. At det blir mindre forskjeller 1 yngre jernalder viser
at det har blitt sterre sosial likhet i denne perioden. At det pd kvinnegraver har blitt
brukt mindre arbeid tolker Loken som at kvinner har hatt en sosialt lavere status, men at

kvinner far hegyere status i yngre jernalder (Loken 1987:62). Loken ser i tillegg pé
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forskjellen i konstruksjonene av gravhaugen. I langhauger er det en overvekt av kvinner
som er gravlagt. Dette tolkes som at langhaugen er en symbolsk representasjon av hus,

som er kvinners domene (Holand 1989: 80, Leken 1987: 62).

I sin magistergradsavhandling fra 1989, Graver og samfunn, tar Ingegerd Holand for
seg samfunnsutvikling og organisasjon i Nord-Hélogaland i jernalderen. I denne
sammenhengen ser Holand nermere pa kvinne- og mannsgraver. For eldre jernalder
brukes Sjevolds (1962) klassifisering av gjenstander, mens for yngre jernalder ble
arbeidene til Loken (1987), Dommasnes (1982,1987) og Solberg (1985) brukt som
kilde, selv om disse arbeidene er basert pd materiale fra Ser-Norge (Holand 1989: 70-
72). Siden det er gjort s& f4 undersokelser av skjelettmaterialet, er det gjenstander som
star for kjennsbestemmelsene av graver. Dette kan fore til problemer siden det er den
allmenne oppfattelsen av hvilke gjenstander som herer til hvert kjonn som regjerer og
dermed blir det vanskelig & kritisere. Dette blir en selvoppfyllende virkning som
selvforsterker konklusjonene. Likevel er kjennsbestemmelse pd bakgrunn av
gjenstander ansett som sikker. Den klassiske inndelingen er at alle graver med ett eller
flere vapen unntatt dolk er mannsgraver. Verktey for smed, snekker og jordbruk unntatt
sigd anses ogséd som sikre indikatorer for mannsgraver. Mens graver med en eller flere
koniske eller ovale spenner, fem eller flere perler og/eller tekstilredskaper er
kvinnegraver. Det man ubevisst sier er at menn arbeidet, mens kvinner brukte smykker

og lagde tekstiler (Holand 1989:73).

Det er ikke alle graver som er lette & kjonnsbestemme. Med dette menes graver som
inneholder fa gjenstander som dermed lite & basere sine antagelser pd. Gjenstander kan
kjennsbestemmes uten konteksten og ved & se pa hver enkelt gjenstand kan man gi de
samlede gjenstandene fra en grav en sikrere kjonnsbestemmelse. Der gjenstandene
indikerte bade kvinne og mann er det den som har sterkest korrelasjon som antas som
sikker. Holands underseokelser viser at jo flere graver som kjennsbestemmes, pa basis av
gjenstandsmaterialet, oker antallet kvinnegraver. En sannsynlig begrunnelse for dette er
at kvinnegraver ikke er like markerte som mannsgraver med gjenstander. Loken pé den
andre siden mener mannsgraver er underrepresentert fordi det ikke var like vanlig &
legge med vapen eller redskaper i mannsgraver som det var & gi kvinnene spinnehjul og

smykker. Holands analyser viser ogsa at forholdet mellom manns og kvinnegraver var
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1:1 i eldre jernalder, men at dette endret seg i yngre jernalder der forholdet er to

mannsgraver for hver kvinnegrav (Holand 1989:73-77).

Dommasen (1988) pa sin side papeker at elementer i begravingene som er krevende og
som er sjeldne, forekommer i gode jordbruksomrader i vikingtiden. Likbehandlingen
viser ingen signifikante forskjeller mellom kjennene, men bétbegravelser og dyrebein i
graven var vanligere for kvinner. Dette tolker Dommasen som at kvinner har hoyere
status 1 jordbruksomridene. En forklaring pa dette og at kvinner oftere ble gravlagt i
langhauger enn menn kan vere at kvinner i disse periodene hadde sterre ansvar over
gérdsdriften, mens mennene var til sjos eller forsvant pa havet. Dommasens konklusjon
er at rike kvinnegraver indikerer rike menn. Kvinner fikk heyere sosial status nar de tok
over mannlig arbeid og ansvar. Men i Nord-Norge var kvinner mer selvstendige enn i
resten av Norge. Dommasnes mener at kvinner i Nord-Norge har hatt hoyere status enn
de fra sor i landet. Dette begrunnes av at det er flere kvinnegraver i Nord-Norge enn det
er registrert i resten av landet. (Holand 1989: 8, Dommasnes 1988:76). Holands
analyser viser at langhauger er knyttet til kvinner, men ikke isolert til kvinner. Analysen
viser ogsa at rundhauger er knyttet til menn i de undersgkte omradene. Det viste seg
ogsa at graver under 10m i diameter ofte er mannlige, mens de med diameteren over
10m er kvinnelige. Holand tolker dette som at kvinner som ble gravlagt var fra de
overste sosiale lagene gjennom hele jernalderen. Til forskjell fra kvinner ble ogsa menn

fra lavere sosial lag gravlagt i yngre jernalder (Holand 1989: 87).

Tove Hjerungdal (1991) har brukt jernaldermaterialet fra Mere og Romsdal fylke 1
hennes analyse av kjonn. Det var fa arbeid som problematiserte kjenn og kvinner.
Derfor ensket Hjorungdal spesielt & se n&ermere pa kvinners rolle i jernalderen
(Hjorungdal 1991: 18, 26). Nér det er snakk om jernaldersamfunn er det i mange
tilfeller hovdingdemme som er antatt & vaere den samfunnets sosiale oppbygging.
Teorier omkring hevdingdemme baserer seg mye pa gravmateriale. En tolkning av
gravmaterialet i denne sammenhengen er at kvinner pa lik linje som menn kunne blir
hevding. Dette er basert pa de mange rikt utstyrte, bade kvantitativt og kvalitativt,
kvinnegravene som er funnet. Et problem som Hjerungdal poengterer med teoriene
rundt hevdingdemmene er at rikt utstyrte graver, bade manns- og kvinnegraver, ikke har
blitt problematisert. De fleste arbeidene er basert pd kvantitative metoder. Begreper som

rolle, status og posisjon er direkte produkt av kvantitativ vitenskap. I slike metoder har
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kjonn en tendens til & forsvinne, metoden har potensial til & ikke kunne se pa forskjeller
mellom manns og kvinnegraver (Hjorungdal 1991: 63). Selv om det er flere problemer
ved & bruke kvantitative metoder, bruker Hjorungdal metodene i sin analyse av

materialet (Hjorungdal 1991: 67).

Hjerungdal hevder videre at arkeologiens begreper angdende likestilling henger igjen
fra 1970-tallet. Kvinner blir vurdert opp mot en mannlig norm. Det er menn som har
definert premissene for samfunnskonstruksjon og kvinner. Kvinner ma innta mennenes
verdier og vurderinger for 4 kunne vaere likestilt. Mens kvinnenes rolle i fortiden har
forandret seg og utviklet seg i tid med forskningens utvikling er det f4 som har stilt
spersmal omkring menns rolle i verden (Hjerungdal 1991: 64). Det som tradisjonelt er

oppfattet som mennenes sfere er definert som samfunnet (Hjorungdal 1991: 67).

Materialet som Hjerungdal har analysert er kjennsbestemt ved hjelp av gjenstander, for
det er gjort lite humanosteologiske undersgkelser. Selv der det er gjort
humanosteologiske kjennsbestemmelser er det en tendens at man ser bort fra disse
resultatene og heller baserer sine analyser pa gjenstandene (Hjorungdal 1991: 70). Hvis
man skal kjennsbestemme graver pa basis av gjenstander, mé det vere gjenstander som
det er funnet flere av. Man kan fa feil resultat hvis man baserer seg pa gjensander som
det er funnet {4 av. Hjerungdal nevner en storre dansk humanosteologisk undersegkelse
pa materiale fra jernalder der det kom frem at flere gjenstander var assosiert med feil
kjonn eller funnet i bAde manns- og kvinnegraver. Undersgkelsens viser at vapen
(inkludert gks og kniver) og rideutstyr bare er funnet i mannsgraver, mens spinnehjul og
spinnekrok kun er funnet i kvinnegraver. Gjenstander som syndler og perler, som ofte er
definert som kvinnelig, finnes i bdde manns- og kvinnegraver. Spillebrikker fra
romertiden er funnet eksklusivt i mannsgraver; fra hele jernalderen er spillebrikker
definert som mannlig. Fingerringer og ankelringer, som har vaert definert som kvinnelig,
er felles for begge kjonn. Perler har blitt funnet i flere graver som er sikkert definert som
mannlig, selv om perler finnes i flest kvinnegraver. Denne undersekelsen viser at det
som er definert som mannlig og kvinnelig gravutstyr har sterre variasjon. Man skal vare
forsiktig med & overfore undersekelsens resultater til nordnorsk materiale, men det viser
at ved & utfore flere humanosteologiske undersokelser kan man far bedre forstaelse for

kjonn (Hjerungdal 1991: 71-72).
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2.3. Oppsummering

I Nord-Norge har det vaert gjort generelt lite med jernaldergraver etter skillet i
forskningstradisjonen. Den tidlige forskningen som har blitt representert av Nicolaissen,
Gjessing, Sjovold og Stamse Munch skisserer et bilde av kjonn der det er menn som ble
sett pd som padriveren for samfunnsutvikling og kvinner som de passive. Den
kjeonnsbestemmelsen som ble laget ut i fra denne typen tankesett, spesielt Sjovolds, har
blitt basisen for senere forskning. Sjovolds arbeid med nordnorske jernaldergraver var

sa omfattende at det fortsatt er et verk som brukes aktivt av arkeologer i dag.

Pa 1970-tallet skjedde det flere endringer i samfunnet som har pavirket arkeologien.
Likestillingsspersmalene som ble stilt pd 1970-tallet forte til at det var flere arkeologer
som begynte a stille spersmal ved den mannsdominerte arkeologien. Hvor var alle
kvinnene mens menn var i krig og pé jakt? Dermed begynte man 4 fa et mer nyansert
syn pé kjenn i arkeologien gjennom arbeidene til Loken, Holand, Dommasnes og
Hjerungdal. Disse tar for seg forskjellige aspekter ved jernalderforskningen for & kunne
se nermere pa kjonn. Loken ser pé de ytre strukturene til gravhauger i et forsek pé a
korrelere forskjeller til kjenn. Hjerungdal ser pd hvordan kjennene har blitt behandlet
og hvilke premisser som er lagt til grunn for kjennsbestemmelsene. Nyere undersokelse
har vist at kjennsbestemmelser fortsatt trenger a forskes pa. Holand har sett neermer pé
forholdet mellom manns- og kvinnegraver. De gravene som ikke er blitt sikkert
kjonnsbestemt er ogsé en viktig kilde. Nar man ser pa de gravene som ikke inneholder
de sikre indikatorene, endres bildet for forholdet mellom kjennene. Det viser seg at nar
flere av de usikre gravene blir kjennsbestemt, er det flest kvinnegraver som dukker opp,
siden mannsgraver er enklere 4 kjonnsbestemme pa bakgrunn av faerre gjenstander.
Dette retter opp bildet av at kvinner er underrepresentert i jernaldergraver. Dommasnes
pa sin side har undersokt flere aspekter ved jernalderbegravinger. Hun konkluderer med
at kvinner har hatt hoy status i jordbrukssamfunn. Dette kommer av at kvinnene overtok
menns arbeid og ansvar nir mennene var borte fra gairden. Dommasnes mener at

kvinner i Nord-Norge har hatt heyere status enn de fra ser i landet.
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3. Tolkning av graver med kjennsperspektiv

I dette kapitelet vil jeg presentere noen hovedtrekk ved utviklingen av kjennsforskning
innenfor arkeologien. En store del av kjennsforskningene som vil bli viktig for
kapittelet vil vare skillet mellom biologisk kjenn (sex) og sosial kjenn (gender). Dette
er disse to begrepene som legger grunnlaget for analysen av materialet ved at man kan
studere det biologiske kjonnet gjennom osteologiske kjonnsbestemmelser. Det sosial
kjonn kan studeres gjennom det arkeologiske gjenstands materialet. Det er forholdet
mellom sosialt og biologisk kjenn som kan gi et innblikk i den kjennlig identitet.
Deretter vil jeg gi en kort gjennomgang av den metodiske bakgrunnen for osteologisk
kjennsbestemmelse av skjeletterer. Videre vil jeg se pd hvilken mate gravgods kan gi et
innblikk i det sosial kjennet. Dette kapittelet vil forhdpentligvis gi et bedre innblikk til
hvordan man kan fa bedre forstéelse for kjonn 1 jernaldere gjennom 4 se pa graver. Det
er relasjonen mellom det biologiske og sosiale kjennet som er viktig for denne

oppgaven.

I arkeologisk forsking har graver og kjonn vert sterkt knyttet sammen. Det var i
utgravninger av graver at man forst stilte spersmal rundt kjenn innenfor arkeologien.
Kjonn legger grunnlaget for sosial organisering, det vil si at kjonn er en av de
grunnleggende kategoriene man plasserer en person i. Det finnes ingen samfunn som
ikke anerkjenner at det er biologiske forskjeller mellom kvinner og menn.
Kjennsforskjeller er de grunnleggende forskjellene som ikke kan forklares gjennom
andre skiller slik som klasse eller etnisitet (Skogstrand 2006: 109). I dag er kjonn i
storre grad en viktig del av forsking som har utviklet seg til 4 inkludere mer enn bare
fysiske levninger. Kjonnsforskning kan gi innsikt til et stort spekter av informasjon slik
som biologi, kultur og samfunn. Selv om kjonn er noe alle forholder seg til betyr ikke
dette at man opplever kjennlige forskjeller likt. Det er ulike premisser for forstaelsen av
kjonn. Dette vil virke inn pd hvordan man forstar kjenn i arkeologisk sammenheng. En
ma vere kritisk til & overfore sin forstaelse av kjenn som kommer fra dagens sosiale og

kulturelle kontekst, til tidligere samfunn (Skogstrand 2006; 110).

3.1. Utviklingen av kjennsforskning
I alle typer forskning vil man velge hvilken vinkling man vil ha pd materialet, dette
gjores ved 4 sette begrensninger og kriterier, og innenfor disse satte rammene vil man

tolke materialet. Arkeologer seker mot sannheten om fortiden, men ogsé gjerne etter
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perspektiver som man kan kjenne seg igjen i (Jakobsen 2008:8-9). Arkeologien var
lenge mannsdominert bade 1 at det var menn som forsket og det var menn som var
hovedfokuset for forskningen. A f4 frem kjonn i arkeologien ble kvinnenes kampsak

(Arwill-Nordbladh 2005:21).

Kjennsforskning og feminisme har utviklet seg samtidig og er knyttet sammen pé
mange mater. I arkeologien ble ikke kjonn problematisert for kvinner ble en sterre del
av forskningsmiljeet. Utviklingen i arkeologien hang sammen med utviklingen i resten
av samfunnet, og innenfor feminismen i snakker man gjerne om de tre balgene. Dette er
tre perioder de feministiske idealene og ideene har endret seg. Den forste belgen kom
mellom 1880 og 1920, der kvinner fikk storre rettigheter i samfunnet. Dette var innenfor
politikk, utdanning og arbeid. Den andre belgen kom pa slutten av 1960-tallet der
fokuset var de personlige rettighetene og likheter. Kvinner likestilles med mannen pé
omréader som seksualitet, reproduksjon og i offentlig og privat sfere. Det ble ogsa satt et
storre fokus pa & finne grunner til at kvinner ble universelt undertrykket (Gilchrist 1999:

2).

Den andre belgen kom pa slutten av 1960-tallet der fokuset var de personlige
rettighetene og likheter. Kvinner likestilles med mannen pa omrader som seksualitet,
reproduksjon og i offentlig og privat sfaere. Det ble ogsa satt et storre fokus pa & finne
grunnet til at kvinner ble universelt undertrykket (Gilchrist 1999: 2). Kvinner ble
fremstilt som mor, datter eller husmor og dette var de eneste rollende for kvinner. Basert
1 den feministiske vitenskapskritikk innen arkeologi og andre fag begynte feministiske
arkeologer 4 stille sparsmél om man kunne stole pa tradisjonelle fremstillinger fortiden
nér den kun ble skrevet av menn. Fortiden legitimerer natiden og kan dermed misbrukes
ved 4 hindre endringer eller undertykke kvinner, raser og samfunn. Datidens kvinnesyn
forte til at kvinnelige arkeologer ensket a nyansere bildet kvinnene i fortiden (Jakobsen
2008:8-9). Det var fa arkeologer i denne perioden som fokuserte pé kvinnens bidrag til
fortiden og det var mannsyrker og lidenskaper som ble studerte mens kvinner gjerne ble
marginalisert. Gjennom graver métte arkeologer forholde seg til kjonn, men kjeonn ble
tolket pa bakgrunn av datidens samfunn. Det ble ikke lagt vekt pa kjonn for det ble sett

pa som en selfolge at kvinners gravgods representerte familiene og mannens posisjon.

28



Et eksempel pa denne maten 4 se pd graver pa er Oseberg graven, som er Norges rikeste
kvinnegrav. To kvinner ble gravlagt sammen med et skip og mengder med
praktgjenstander. Identitetene til kvinnene har blitt diskutert, men sannsynlig er det en
mektig kvinne og en trell. Fokuset skiftet fort fra kvinnene og over til det flotte
héndarbeidet som hadde blitt laget av menn. Det var fi forskere som fokuserte pa
”dronningen” og disse konsentrerte seg om identiteten hennes. Hun ble fremstilt som
kona til en mektig konge som likte kunst og seile korte turer med sitt flotte skip i det
rolige vannet 1 indre Oslofjorden. Det skal sies at Osebergutgravningen ble utfert i en
tid der Norge var en ung stat og hadde behov for a rettferdiggjore Norge som en

selvstendig stat (Dommasnes 1992: 2).

Likevel ble ikke feministisk inspirert arkeologi alminnelig i Europa for pa slutten av
1980-tallet og begynnelsen av 1990-tallet. De tidligste arbeidene med kjonn i Europa
var 1 Skandinavia, og 1 1979 ble det i Rogaland holdt et seminar om kjenn Var de alle
menn?”. Artiklene fra seminaret "Were they all men? An examination of sex roles in
prehistoric society” ble ikke publisert for i 1987 (Bertelsen et al. 1987). Etter dette fikk
kjonn mer fokus i arkeologien i Skandinavia (Bertelsen et al. 1987, Nelson 2006: 9,
Whitehouse 2006:733-734).

Den tredje belgen var inspirert av poststrukturalisme og postkolonialisme. Det ble sett
mer pa kulturer og symbolikk samtidig som det ble viktigere & undersoke ulikhetene
mellom menn og kvinner. Gjennom dette ville de forsta kjonn bedre. Menn og kvinner
ble ikke lenger kun separert av det biologiske kjonnet, men heller hvordan man gjennom
flere perspektiver oppfatter verden enten det er seksuelt, etnisk eller sosialt. Den store
forskjellen mellom den andre og den tredje belgen er at man har beveget seg bort fra

fokuset pa likhet mellom menn (Gilchrist 1999: 2- 3).

Det har vokst frem to retninger innenfor arkeologien som begge har retter i feminismen.
Arkeologisk kjennsforskning har ensker & gi kvinner og barn sin rettmessige plass i
forhistorien. Denne retning bruker de anerkjente klassiske arkeologiske konsepter i sine
analyser. Mens den andre retningen, kjennlig arkeologi, har en sterkere base i
feministisk kritikk i maten det forskes og presenterer materiale pa (Engelstad 2001:
6004). Mélet for begge retningene er a ’finne kvinner i der arkeologiske materialet”.

Det er viktig & papeke at selv om det er en overvekt av kvinner som jobber med
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kjennsforskning i arkeologi er det ogsa mange menn som jobber med kjonnsforskning
og det er flere som tar for seg menn i forhistorien (Voss 2000: 181-184). Det er ogsa
slik at kjennsforskning i arkeologien ikke manipulerer datamaterialet til noe det ikke er
for & kunne fa fokusere mer pa kvinner. Det handler heller om & stille andre spersmal til

materialet (Engelstad 2001: 6005).

Ut av og med feministisk kjennsforsking har queer” teori vokst frem. Den tar i storre
grad for seg seksualitet og forskjellene mellom kvinner. Spesielt er det seksuelle
minoriteter slik som homofile, lesbiske, biseksuelle, transeksuelle, prostituerte og flere.
Disse gruppene har gjerne sett pa seg selv som opposisjonen til det normale eller
“hetronormale” (Engelstad 2001: 6004, Voss 2000: 181-184). Jeg skal ikke ga mer inn
pa dette selv om “queer” teori er et forskningsomrade som er meget interessant. Fokuset

vil heller ligge pa forholdet mellom biologisk og sosial kjenn.

Det har vokst frem to retninger innenfor arkeologien som begge har retter i feminismen.
Arkeologisk kjennsforskning har ensker a gi kvinner og barn sin rettmessige plass i
forhistorien. Denne retning bruker de anerkjente arkeologiske konsepter i sine analyser.
Mens den andre retningen, kjonnlig arkeologi, har en sterkere base i feministisk kritikk i
méten det forskes og presenterer materiale pa (Engelstad 2001: 6004). Mélet for begge
retningene er & “finne kvinner 1 der arkeologiske materialet”. Det er viktig & pipeke at
selv om det er en overvekt av kvinner som jobber med kjennsforskning i arkeologi er
det mange menn ogsa. Og det er flere som tar for seg menn i forhistorien (Voss 2000:
181-184). Det er ogsa slik at kjennsforskning i arkeologien ikke manipulerer
datamaterialet for 4 kunne fa fokusere mer pd kvinner. Det handler heller om a stille

andre spersmal til materialet (Engelstad 2001: 6005).

Ut av og med feministisk kjennsforsking har queer” teori vokst frem. Den tar i storre
grad for seg seksualitet og forskjellene mellom kvinner. Spesielt er det seksuelle
minoriteter slik som homofile, lesbiske, biseksuelle, transeksuelle, prostituerte og flere.
Disse gruppene har gjerne sett pa seg selv som opposisjonen til det normale eller
“hetronormale” (Engelstad 2001: 6004, Voss 2000: 181-184). Jeg skal ikke ga mer inn
pa dette selv om “’queer” teori er et forskningsomrade som er meget spennende. Fokuset

vil heller ligge pa forholdet mellom biologisk og sosial kjenn.
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Etter at kjonn fikk sterre plass i arkeologien og samfunnet oppsto det ett behov for &
skille mellom biologisk kjenn (sex) og sosial kjenn (gender). Dette er ikke isolert til
arkeologien, men innen for medisin, antropologi og osteoarkeologi oppsto det samme
behovet (Arwill-Nordbladh 2005:25, Gilchrist 1999: XV, XViii,). Noe som er verdt &
nevne er at dette skillet i forste omgang oppstar i engelsk spraklige land der det er et
spréaklig skille mellom sex og gender. I mange andre land slik som Norge finnes det

bare ett ord, kjenn (Engelstad 2001: 6002).

Biologisk kjenn og sosial kjenn er ikke synonymer og betyr ikke det samme. Sosial
kjonn refererer til et individs sosiale identitet mens biologisk kjenn er personens
biologiske identitet. De fleste samfunn bade i1 nétid og fortiden skiller mellom menn og
kvinner pa bakgrunn av det biologiske kjonnet, men kriteriene for distinksjonene varier.
For arkeologer er det mulig & determinere biologisk kjenn gjennom undersekelser av
skjelettet. Gjennom materiell kultur (gjenstander) kan man identifisere det sosiale

kjonnet (Sofaer 2006b: 155, White 2000: 362).

3.2. Biologisk kjenn

Biologisk kjenn er et begrep som omhandler det biologiske forskjeller mellom menn og
kvinner slik som hormoner, kromosomer, kjennsorgan og morfologisk forskjeller pa
skjelettet. Biologisk kjenn blir determinert ved a observere fysiske karakteristikker ved
en person. Biologisk kjenn er et begrep som omhandler det biologiske forskjeller
mellom menn og kvinner slik som hormoner, kromosomer, kjennsorgan og morfologisk
forskjeller pa skjelettet. Biologisk kjenn blir determinert ved & observere fysiske
karakteristikker ved en person. I arkeologisk sammenheng blir det biologiske kjennet
bestemt gjennom & undersegke levninger etter personer ved hjelp av osteologiske

undersekelser (Sofaer 2006 b:89).

I arkeologisk sammenheng blir det biologiske kjonnet bestemt gjennom & undersoke
levninger etter personer ved hjelp av osteologiske undersgkelser (Sofaer 2006 b: 90).
Det finnes ingen absolutte kriterier for kjonnsbestemmelse pa skjelettmateriale. De
fysiske forskjellene pa skjelettet mellom menn og kvinner er morforlogiske. Det er ikke

slik at menn har noen deler ved skjelett som kvinner ikke har, eller vise versa. Det er

1: http://kilden.forskningsradet.no/c16880/artikkel/vis.html?tid=69986
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variasjonene innenfor skjelettet som kjennsbestemmes (Holck 1994: 26). Selv om det
ikke finnes en 100 % sikker kjennsbestemmelse av skjeletter har dette historisk sett veert
ansett som sikrere enn gjenstandsanalyse. Hvis et skjelett forst har blitt kjennsbestemt
av en kvalifisert osteolog vil disse resultatene sjeldent bli stilt spersmél ved senere.
Gjennom kjennsforskning i arkeologi er det blitt satt spersmélstegn rundt hvor sikre
slike kjonnsbestemmelser faktisk er. Forhistoriske skjeletter kan ikke kontrolleres pa
samme mate som moderne tids skjeletter kan. Det er ferre kjente begravelser bevart og
vil dermed kun representere en liten del av befolkningene. Selv om det er problematisk
for arkeologer 4 stole blindt pé osteologiske undersekelser er det viktig & legge vekt pa
det biologiske kjonnet. Biologisk og sosial kjenn er knyttet sterkt sammen og vil
sammen skape identiteten til et individ. Biologi og kropp har mye & si for
forutsetningene for hvordan man lever livet. Menn har generelt mer testosteron

enn kvinner som har mer gstrogen. Biologisk kjenn kan ses som fundamentet som sosial

kjonn bygger videre péd (Sofaer 2006b: 90-91).

Kjennsbestemmelsene er gjort pa basis av vanlige anatomisk-antropologiske kriterier:
formen pé gyenbrynsbuene (stor, fremtredende hos mannen), formen péd gyehulekantene
(rund hos mannen, skarp hos kvinnen), formen pa sittebensutskjeringen (incisura
ischiadica major) i bekkenet (bred hos kvinnen, smalere hos mannen). Mannlige
skjeletter er gjerne kraftigere utviklet enn kvinnelige (Schwartz: 1995: 276, Ylmaz
2003: 14). Det menneskelige skjelettet bestar av 206 enkeltknokler og ut fra disse er det
fi som kan kjennsbestemmelses i annen forstand enn at det er forskjell i storrelse og

robusthet. Det blir dermed gjerne en kvalifisert gjetning som bestemmer(Holck 1994:

1).

Grunnlaget for analysene for kjonnsbestemmelse av skjelettet ble utviklet pa 1900-tallet
ved hjelp av skjeletter der man hadde informasjon om kjenn og alder. I nyere tid har
man brukt skjeletter fra middelalder og moderne kirkegarder som man kan utfore
blindtester for & kunne bekrefte resultatene. I slike tester fremholdes det at ved bruk av
et komplett skjelett er kjonnsbestemmelsen mellom 96 og 100 % korrekt, men det er
viktig & papeke at dette er pd moderne, godt bevarte skjeletter. I arkeologisk
sammenheng er det sjelden man finner komplette velbevarte skjeletter og da ma man
klare seg med enkelte eller flere deler for & kjonnsbestemme individet. Bekkenet, som er

det beste for & kjennsbestemme, er mellom 95 og 96 % sikkert, hodeskallen alene gir
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mellom 80 og 92 % sikkerhet, mens femur (larbein) er mellom 80 og 85 % sikkert.
Disse resultatene er i henhold til forskjellige undersekelser, men de illustrerer at
kjennsbestemming av skjeletter ikke er 100 % korrekt (Ylmaz 2003: 14- 15). I tillegg
vil erfaringen til forskeren som undersgker levningene pavirke hvor riktige resultatene

er (Ylmaz 2003: 14- 15).

Den sterste forskjellen mellom menn og kvinner ligger i reproduksjon. Kvinner kan
baere fram barn og dette synes pa skjelettet. Dette er spesielt tydelig pd bekkenet (pelvic
girdle), som hos kvinner er ansett 4 vare bredere og lavere enn menn. I tillegg er toppen
av bekkenet (ilium og ilium ryggen) spissere hos menn, mens kvinner er rundere slik
som det er illustrert ved figur 1. Problemet som oppstar ved kjennsdeterminering av
bekken er at ikke alle har like markerte trekk og enkelte ganger kan man ikke bestemme
hvilket kjonn bekkenet tilharer (se figur 2). Metodene for & determinere kjonn er ofte
basert pd europeere og vil ikke passe til alle gruppene med mennesker. Dette gjelder
ikke bekkenet, som har vist seg & vare tilnermet likt for alle kvinner uansett

opprinnelse (Schwartz: 1995: 124, 276, Ylmaz 2003: 15).

G o oot

Figur 2: Kjonns determinering av bekkenet. Nr 1 er en tydelig mann, nr 2 er en
sannsynelig mann, nr 3 er ukjent om det er mann eller kvinne, nr 4 er en sannsynelig
kvinne mens nr 5 er en tydelig kvinne (Sofaer 2006b:93).
I forhold til kvinner har menn mer muskelmasse i forhold til fett enn det kvinner har.
Dermed veier menn mer, noe som forer til kraftigere bein og tydeligere muskelfester
enn det kvinner generelt har. P4 hodeskaller kan man se at menn har kraftigere
muskelfester pa kjeven og i bakhodet (Ylmaz 2003: 16). Men det er viktig & huske pa at
det ikke er ett enkelt trekk, men heller flere trekk sammen som kan identifisere om det
er en mann eller kvinne. Flere trekk kan vare individuelt for en person uten noen
tilknytning til kjennet og det er derfor viktig & se pa helheten av alle trekkene ved
skallen (figur 3) (Schwartz 1995:283).
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Skallene til menn er generelt mer firkantet enn kvinner, som gjerne har lengre smalere
skaller. Dette kan man tydelig se pa figur 4, men dette er ogsé et veldig tydelig
eksempel og representerer ikke hele spekteret av former (Ylmaz 2003: 16). Bade nér
man ser pd kroppsbygging og skallen er det viktig a huske at det finnes unntak fra det
generelle. Det finnes menn som er slanke” og kvinner som er robuste. Levemaéte og
levestandard vil pavirke kroppen. Underernaring kan fore til dérlig vekst og hardt
fysisk arbeid vil gjere kroppen mer robust (Schwartz 1995:282). Sofaer (2006 b) viser
til at enkelte typer arbeid vil forme kroppen pa forskjellige mater. Hvis man kverner
korn ved & bruke begge hendene vil man fa en symmetri i kroppen siden det er brukt lik
styrke i begge armene. Hvis man utforer arbeid der man kun anstrenger den ene armen
vil man se tegn pa dette i skjelettmaterialet. Undersegkelser av Inuittkvinner fant man
flere med osteoartritt (betennelse i ledd og tilgrensende knokkel) i hdndleddene pa
venstrehendene. Dette har kommet av at kvinner holdt skinn med heyrehanden og kuttet

skinnene med venstre handen.
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Figur 3: Forskjellige trekk ved skallen som kjennsbestemmer individet. Nr 1 er en
tydelig mann, nr 2 er en sannsynelig mann, nr 3 er ukjent om det er mann eller kvinne,
nr 4 er en sannsynelig kvinne mens nr 5 er en tydelig kvinne (Sofaer 2006 b:93)
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I de tilfellene man har informasjon om kjennsdefinerte aktiviteter, kan man tolke sosial
kjonn fra skader pa skjelettet. Et eksempel pé dette er den kinesiske tradisjonen med fot-
binding, der man deformerte jenters fotter ved & binde dem for & gjore dem mindre.
Andere tilfeller kan vaere fra samfunn der kvinner barer tunge kurver pé ryggen og etter
hvert far framoverbeyde krokete rygger (Sofaer 2006 b:105-106). Beklageligvis har
man ikke tilstrekkelig informasjon til & utfere slike analyser pé jernaldermaterialet fra

Nord-Norge.

Figur 4: Til venstre en skalle med mest mannlige trekk og til heyre en skalle med mest
kvinnelige trekk (Schwartz 1995: 282,283).

Kjennsbestemmelsene av skjeletter skjer pd bakgrunn av grundige undersegkelser av
flere skjeletter av en befolkning som man kan sammenligne med. Men med
arkeologiske skjeletter er det problematisk siden man sjeldent har en god
komparativsamling dermed far man ikke like gode resultater som ved moderne
materiale. Ordet bestemmelse er i de fleste tilfeller ikke korrekt. Det finnes skjeletter
som er bygget pa en mate som ikke at det ikke er noen tvil om kjennet. De fleste
skjelettene er ikke like tydelige, og dermed er kjennsbestemmelser basert pa

helhetsinntrykket (Holck 1970:55).

Det er veldig vanskelig & kjonnsbestemme prepubertale individer siden disse ikke har
utviklet ferdig de trekkene som synliggjer kjennet. Det er ogséd mulig at kvinner som har

gjennomgitt overgangsalderen (sluttet & menstruere) kan bli kjennsbestemt som
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mannlig. Dette kommer av at kvinner som ikke lengre menstruerer kan fa et kranium

som er kraftigere enn unge kvinner (Geller 2005: 598).

Flere arkeologer har begynt 4 stille spersmal rundt definering av biologisk kjenn kun
som mann eller kvinne. Hovedkritikken av dette legger vekt pa at biologisk kjenn ikke
er dual, heller ikke stabil og er konstruert isteden for gitt. To kategorier av biologisk
kjonn, enten mann eller kvinne far ikke frem alle variasjonene i hvordan kjenns
karakterstikker vises. I denne sammenhengen betyr dette det genetiske og fysiske
(skjelettet). Det er flere gen- og kromosonendringer som vil pavirke det biologiske
kjonnet slik som Klinefelter syndrom og Turner syndrom(Sofaer 2006 b:91-92).
Klinefelter syndrom kommer av en feil i arvematerialet som forer til for mange
kromosomer (XXY) og pavirker bare menn. Tilstanden forer til underutviklede testikler,
testikkelsvikt og mindre testosteron i puberteten. Dette forer til at de rammede blir hoye
og noen kan fi fremvekst av bryster. Klinefelter syndrom er en av de vanligste genetiske

sykdommene og pavirker ca 1 av 500 levendefoedte gutter °.

Turner syndrom er i likhet med Klinefelters en medfedt sykdom, men som kun pavirker
kvinner og skyldes at det ene kromosonet helt eller delvis mangler. Dette forer til
mangelfull utvikling av eggstokker og estrogenmangel i puberteten. Turner syndromet
forer til kortvoksthet, manglende kjennsmodning og de fér sjeldent barn *. Forskjellen
mellom disse to syndromene er at Klinefelter ikke vil pavirke skjelettet, dermed vil
skjelettet ikke gi noen indikasjon pé noe unormalt. Turner syndromet pa den andre siden
pavirker skjelettets utvikling og man vil kunne se at personer med dette syndromet
skiller seg ut. Begge syndromene forer til tydelig kjonnlig unormalitet. Problemer med a
unnfange barn blir gjerne sett pa som lite kvinnelig og mannligheten til en mann blir
pavirket av mangel pa testosteron og testikler. Begge syndromene er synlig pa levende

personer, men det ene er vanskelig & oppdage pé forhistoriske skjeletter.

Det finnes flere slike syndromer som ikke bare pavirker ett individs utseende, men vi
vet ikke hvilke karakteristikker disse gir skjelettet. Turnersyndromet forer til at

personene blir ca 40 cm kortere enn den gjennomsnittlige amerikanske befolkningen.

2: http://nhi.no/foreldre-og-barn/barn/sykdommer/klinefelters-syndrom-8575.html
3: http://nhi.no/foreldre-og-barn/barn/sykdommer/turners-syndrom-8543.html
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Enkelte syndromer kan gi utslag i ryggvirvlene. Slike sma endringer vet man eksisterer,
men det er vanskelig & oppdage hvis man ikke leter etter dem spesifikt (Geller 2008:
601, Sofaer 2006 b:91-92). Dermed er det vanskelig for arkeologer & identifisere slike
individer i fortiden. I den moderne befolkningen representerer personer med
interseksualitet 2 prosent av alle levendefodte barn. Dette er en s liten andel at det er
vanskelig 4 se pd dette som viktig for fortidige samfunn. Man vet ikke hvordan slike
individer har blitt sett pa i enkelte samfunn. Forvirrende biologisk seksualitet kan enten

ha fatt negativ eller positiv reaksjon (Geller 2008: 601).

Vanskelige identifiseringer har gjort at det har blitt utviklet nye retningslinjer for
klassifisering av menneskelige levninger. Bade bekken og kranium blir klassifisert som
tydelig mann (hyper), sannsynlig mann, ukjent sex, sannsynlig kvinne eller tydelig
kvinne (hyper) slik som det er vist pa figur 1. Det finnes mange variabler mellom en
typisk mann og en typisk kvinne som ikke trenger 8 komme av Klinefelter eller Turner
syndrom. Det er stor variasjon i seksuell dimorfisme innenfor personer som har normale
XX eller XY kromosomer. Forskjellige populasjoner har i tillegg forskjellige grader av
seksuell dimorfisme som viser at biologisk kjenn ikke er kun dual men heller en skala

med variasjoner (Sofaer 2006 b:91-92).

En ting som jeg synes er viktig & ha i bakhodet er at man lever i en kropp, ikke i kun
skjelettet. Skjelettet er en del av kroppen og sé lenge det ikke er noen alvorlige
problemer med det er ikke skjelettet noe man reflekterer over i hverdagen. Kroppen har
fétt starre oppmerksombhet i arkeologien de siste drene. Skjelettet blir studert pd samme
méite som gjenstander og vi prover a fa sa biologisk informasjon om det som mulig.
Kroppen er s& mye mer enn bare en gjenstand. Man kan i tillegg f4 mye informasjon om
hvordan en person har levd ved & for eksempel se pé slitasje pa skjeletett. Det er en stor
del essensen av en person. Det er ikke lengre slik at det er et sterkt skille mellom kopp
og sinn. Hvis man vil ha informasjon om en person og deres samtid ma man lage mer

likevekt mellom kroppen og gjenstanden i arkeologien (Stutz 2008: 19-20).

3.3. Sosial kjenn
Skillet mellom sosial og biologisk kjenn har vert en stor del av fundamentet for
kjennsforskningen. Dette har de siste 10-15 arene blitt utsatt for mye kritikk for at man

m4 se neyere pa definisjonene av begrepene, relasjonene mellom dem og hvordan disse

37



begrepene blir brukt. De to sidene, det naturlige biologiske kjennet og det kulturelt
konstruerte sosiale kjonnet, gir forskere mulighet til & belyse de store kulturelle
forskjellene. Det gir ogsé et bilde av hvordan kjenn er grunnleggende for organisering
av samfunn. Skillet er ogsé et velegnet argument mot biologisk-determiske pastander
om iboende kvinnelighet. Dette legger heller fokuset over pa kjennsroller og dens status
som undersekes for a kunne fa et mer riktig bilde av kjonn (Dommasnes 1996: 3-4,

Nelson 2004: 3, Skogstand 2006:110).

Et individ blir sosialisert inne i en kjennsrolle pa bakgrunn av sitt biologiske kjeonn.
Formingen av det sosiale individet skjer primert giennom familie og sekundert av
samfunnet. Et samfunn bestér av forskjellige posisjoner som det knytter seg flere
normer og forventninger til som tilsier hvordan man skal oppfore seg. Silke posisjoner
knyttes gjerne til kjonnlige forskjeller slik som reproduksjon. Men det er ikke
nedvendigvis slik at kjennsroller er umulige & forandre. Samfunnsroller er heller ikke
kun basert pd biologisk kjenn men ogsa makt og rikdom (Lorentzen og Miihleisen 2006:

65-66).

Skille mellom sosial og biologisk kjenn er viktig for arkeologien siden man kan
identifisere det biologiske kjonnet gjennom osteologiske materiale, der det biologiske
kjonnet fir en materiellbasis. Méten arkeologien har utforsket kjonn p4, har antatt at
man 1 tidligere har lagt det biologiske kjonnet til grunne for dikotomien mellom
kjonnene. Det er denne dikotomien som vil gjere at man har liten mulighet til & se pa
andre kjennssystemer enn vért eget. Det har blitt hevdet at arkeologer ikke egentlig
klarer & fa grep om sosialt kjenn, men at de heller ser pa biologisk kjenn og relasjonen
mellom seksuelle assosiasjoner (Skogstrand 2006: 111). I en grav som er
kjonnsbestemt pd bakgrunn av gravgods vil bdde tolkningene av det sosiale og
biologisk kjenn som begge er bygget pa de samme variablene. Paradokset i disse
tilfellene er at det biologiske kjonnet tolkes ut fra det sosiale kjonnet; noe som antar at
det er paralleller mellom de to. Dette er forvirrende siden man da blander begrepene og

de blir vanskelige a skille.

Det sosiale blir gjerne fremstilt som alt innenfor kjenn som ikke er direkte biologisk
relatert, men dette er meget forenklet. Dette gjor at et komplekst begrep blir lite forklart

og gjerne sett pa som en lgs, men statisk kategori som ikke relateres til omverden
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(Skogstrand 2006: 111). Det er lett & anta at det er en direkte link mellom biologisk og
sosial kjenn som gér igjen i alle kulturer. Det er ikke nedvendigvis slik at
samfunnsroller har blitt bygget pa anatomiske forskjeller eller reproduksjonsmuligheter
(Geller 2005: 599). Det mé likevel papekes at det vil vaere lite nyttig i arkeologien a
diskutere sosial kjonn uten noen tilknytting til det materielle, som i dette tilfellet vil
vare det biologiske kjennet og gjenstander. A fjerne det sosiale kjonnet fra det
materielle gjor det til et forvirrende og fjernt konsept som man har vanskelig for & se

som reell (Dommasnes 1996: 5-6).

Et spersmal som har dukket opp ettersom kjonn har fatt sterre plass, er hvordan man
kan vite hvilket kjonn som utferte hvilke oppgaver. Mye av det som har blitt presenter
som fakta er ofte bare antagelser som er basert pa hvordan man har oppfattet det
universelle kjonnet. Det finnes for eksempel etnografiske undersekelser som viser
grupper der det var kvinner som lagde flere av verktayene. Det er meget utbredt i mange
samfunn at man deler inn arbeid etter kjonn, men pa hvilken basis dette har blitt gjort
varierer i stor grad. Derfor er det viktig at man faktisk underseker det arkeologiske
materialet for hva det kan si om kjennsfordeling av arbeidsgrupper (Nelson 2006:8).
Selv om kjenn fér sterre plass i arkeologien er det fortsatt slik at mannlige gjenstander
blir sett pd som viktigere for samfunnet. Kan ikke kvinner ogsé drive frem forandring
(Engelstad 2001:6003). Det er vanskelig & skrive om sosial kjenn siden skillet mellom
sosial og biologisk kjenn er kunstig. Det er umulig a diskutere sosialt kjenn uten
biologisk kjenn og omvendt. Begrepene ville ikke eksistert uten hverandre og vil derfor
ikke ha noen mening alene. Selv om sosialt kjenn er et begrep som kan veare vanskelig &
forsta er det likevel viktig for identifiseringen av kjenn i det arkeologiske materialet.
Det er et begrep som ber brukes med vel viten om at det er meget komplisert og uten et

fasitsvar.

Et problem ved kjennsforskning i arkeologi er at de fleste beker og artikler er at de ser
seg mye tilbake til starten pa feministisk arkeologi og ser pd utviklingene. Dermed er
det f4 som faktisk sier noe nytt og driver frem nye ideer eller forklarer hva som har blitt
sagt tidligere. Queer teori er en ny retning for forskning pa kjenn, men denne idéen om
annerledeshet inneholder s& mye forskjellig at kjonn nesten faller utenfor. I queer teorier
blir gjerne det “normale” redusert til en masse uten identitet. Det er definitivt viktig med

queer teori, men den har et annet fokus enn kjennsforskning som heller vil gi alle
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individer en identitet, enten de er menn eller kvinner. Dette er er spissformulert, men

viser at utviklingen av kjennsteori ma fortsette.

3.4. Gravskikk

Det har lenge vert en oppfattning at kunnskap om de sosiale, politiske, religiose og
ideologiske samfunnsaspektene er spekulative og umulige & teste. Tanken har vert at
det er enklere a fa handfast kunnskap om gkonomi, teknologi og ekonomiske aspekter
ved et samfunn. Det er visse aspekter ved gjenstander som det er enklere & fa kunnskap
om, men prosessene rundt det teknologiske vil alltid vare knyttet til det soiale, politiske
og generelt til verdensbildet. Disse aspektene kan ikke separeres fra gjenstander uten at
det oppstér problemer. Gjenstander har ofte en praktisk og en symbolsk funksjon i
tillegg og noen gjenstander er kun symbolske (Hanisch 2001:10). En grav er ikke bare
ett sted der man gravlegger den dede, men ogsa en forlengelse av selve deden. En grav
er et synlig symbol pd deden og viser hvordan et sammfunn behandler deden. I en
begravelse er det hensyn og tradisjoner som folges. Forskjellige tradisjoner vil fore til
forskjeller i gravene som arkeologer kan identifisere. Det er en omfattende prosses som
settes 1 gang nar noen der og denne prosessen kan gi oss et innblikk i mange aspekter

ved livet og deden (Lillehammer 1996: 95).

Det er flere forskjellige handlinger som ligger til grunne for at gjenstander har blitt lagt
ned 1 en grav. Om meningene bak handlingene er bevisst eller ubevisst kan man ikke
vare sikker pa. Handlinger som har en bevisst mening vil kunne gi mer informasjon enn
handlinger som er ubevisste. Gravgods som har blitt langt i en grav til en person gir kun
mening nar man ser pd hvilke handlinger som ligger i bakgrunnen (Dommasnes
2001:41). Gjenstander kan ha vert del av en religios seremoni, er den et symbol for noe
annet, er den resultatet av en enkelt persons handlinger eller et helt samfunns? Det er
ikke nedvendigvis korrelasjon mellom gjenstander og biologisk kjenn. Gjenstander som
ofte ses i ssmmenheng med kjonn er mest sannsynlig et resultat av andre faktorer enn a
markere kjonn (Skogstrand 2006:116). Dette er det viktig & ha som en baktanke nir man

tolker graver fra et kjonnsperspektiv.

I norrene graver blir gravgods gjerne tolket som gjenstander den dede trenger pé den
videre reisen til dedsriket. I tillegg blir ogsa gravgjenstander sett pa som et utrykk for

den avdedes status. Dette er to oppfatninger som ikke utelukker hverandre, men
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problemet for en slik oppfattelse ligger i at det er mange graver som inneholder lite eller
ingen gjenstander. Vil det bety at det er fattige graver eller er det noe annet som ligger
til grunne for dette (Dstigard 2006: 10)? En grav representerer muligens mer enn kun en
enkelt person, men ogsé hele slekten og de gjenlevende. Dette vil si at graven vil ha en
bredere funksjon enn kun markering av et enkelt individs ded. Det er flere som antyder
at rikt utstyrte graver har fungert som en marker for sosial posisjon, men kostnaden ved
en rik begravelse kan vise at familien har hatt behov for & markere deres posisjon. De
gravene uten sa mye gravgod er et tegn pé at familien ikke hadde noe behov for a

markere sin posisjon (Jakobsen 2008: 18-1).

Graver representerer midtpunktet mellom liv og ded. Dette representeres i den dede og
de parerende som gjennomferer begravelsen etter samfunnets krav (Lillehammer 1996:
96). Selv om graven er en del av seremonien, vil man likevel kunne fa kunnskap om
individet, men informasjonen kan ikke overfores direkte. Begravelser er et
overgangsritual der ikke bare personen endrer status, men ogsa samfunnet endres
(Jakobsen 2008: 18-1). Det sosiale tomrommet som oppstar nir noen der blir pa
forskjellige mater fylt. Nér en far der, vil i flere tilfeller den eldste sennen ta han plass i
husholdet. Det betyr at i slike tilfeller vil begravelsesritualet ikke bare vere et
overgangsritual for den dede, men ogsa de levende som far ny status. Det er mulig at
noen av gjenstandene som blir lagt med i graven blir gitt som en del av de gjenlevendes
ritual (@stigard 2006: 14). Dette er noe som man ma ha i bakhodet nér man tolker et
jernaldermateriale. Gjenstander som skiller seg ut, slik som tradisjonelle
kvinnegjenstander som blir funnet i mannsgraver, kan ha blitt lagt der av andre grunner
enn at personen trenger dem i den neste fasen. Problemet med dette er at det er umulig
for arkeologer 4 kunne skille mellom gjenstander som er knyttet til personen eller til de

gjenlevende, men det er et viktig poeng a huske.

Nér en person der, forsvinner ikke bare en del av samfunnet, men den dede kroppen ma
behandles pa en eller annen méte fordi kroppen vil begynne nedbrytningsprosessen
raskt. En kropp som nedbrytes er ikke bare ubehagelig, men ogsé helsefarlig. Uansett
hvilken religion man tilherer, ma man fjerne kroppen pa en saniter mate. Selv om
seremonier har forskjellige betydninger, er det begravelse som er den mest utbredte
gravformen og er nesten en universellpraksis. En begravelse fjerner det urovekkende og

oppretter samfunnet igjen (Stutz 2008: 23). De fleste gravskikker har basis i religiose
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overbevisninger, men det betyr ikke at alle begravelsene vil se like ut. Ofte er det flere
forskjellige gravskikker som blir praktisert (Ostigard 206: 11). Gravskikken gjennom
jernalderen har nok vert knyttet til samme religiose overbevisning selv om gravene
varierer i utforelse. Hvorfor det varier mellom haug, rays, flatmark og branngraver vet

man ikke med sikkerhet.

I forhistoriske graver der man finner en stor variasjon i gravgodset, slik som 1
jernalderen i Norge, blir det gjerne antatt at gravgods reflekterer den sosiale statusen til
personen. Der det finnes lite variasjon, vil ikke dette gi s4 mye informasjon om
individet, men heller om samfunnet. Slike teorier har blitt stettet av funn av rike graver i

omrader som historiske kilder har beskrevet som spesielt rike (Solberg 1985:10).

3.5. Oppsummering

Skillet mellom biologisk og sosial kjenn gir arkeologer mulighet til 4 underseke kjenn
pa en mate som bade vektlegger gjenstandsmaterialet og det osteologiske materialet.
Sammen vil dette kunne gi oss et mer komplett bilde av kjennsforskjeller i fortiden. Nér
man kjennsbestemmer osteologiskmateriale er det mange usikkerhets momenter som
man ma ta hensyn til. Det er likevel gode resultater i de undersekelsene der man kan
dobbelsjekke resultatene. Dermed er osteologisk analyse det beste alternative for
kjonnsbestemmelser for andre teknikker slik som DNA analyser er fortsatt vanskelig &
bruke pé arkeologisk materiale. For & kunne ha mulighet til & kunne analysere
materialet ma man stole pa de resultatene av de osteologiske kjennsbestemmelsene.
Gjennom gjenstands materialet kan man se pa sosial kjenn. Nar man analyserer kjonn er
det viktig a legge vekk sine egne oppfatninger av kjonn og se hva materialet kan si om
kjonn uten & farge resultatene av egen opplevelse av kjonn. Det finnes s& mange sider
og variasjoner av sosial kjenn at man ma se pa det arkeologiske materialet med neytrale

gyne.

Gjennom & ha et skjelett materiale som er kjennsbestemt og gjenstandsmateriale kan
man sammenligne biologisk og sosial kjenn. I jernalder graver blir gjenstander lagt i
graven sammen med personen slik at de har alt de trenger i1 det neste livet. Disse
gjenstandene vil kunne reflektere hvordan denne personene har levd og hvordan
samfunnet oppfatter denne personen. Dette er en av grunnen for at jernaldergraver

passer godt til & se pa kjenn. Nir man sammenligner kjennsbestemte skjeletter med
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gjenstandene fra graven vil man kunne se noen menster. Visse typer gjenstander er
sterkere knyttet til menn enn kvinner og omvendt. Dette kan gi et bile av

arbeidsfordeling og status.
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4. Materialet

I dette kapittelet vil jeg presentere materialet som mine analyser baserer seg pé. Jeg har
valgt & bruke fortiseks graver fra Nordland og Troms. Grensen mellom den norrene og
samiske befolkningen i jernalder blir tradisjonelt dratt ved Lyngen omradet i Troms.
Som det tidligere har vert antydet er nok denne grensen for bastant, men for mitt
materiale tjener Lyngen som en avgrensing siden det ikke er noen norrene graver som

passer mine kriterier nord for Lyngen (Bruun 2007: 61, Hansen og Olsen 2004).

De fleste gravene er fra Nordland, der det er 41 graver, og i Troms der det er fem graver
som er med 1 min analyse, (se tabell 1). Bakgrunnen for at disse gravene er blitt valgt er
at de inneholder gravgods og skjeletter som er kjennsbestemt pd bakgrunn av
osteologiske undersekelser. Jeg har sett pa hvilke norrene jernaldergraver fra Nordland
og Troms som inneholder skjeletter som har blitt undersek av Anatomisk institutt 1

Oslo. Deretter har jeg tatt de som har blitt kjennsbestemt og lett i Topografisk arkiv ved
Tromse Museum. Tromse Museum - arkeologisk hovedkatalog, Vitenskapsmuseet -
arkeologisk hovedkatalog og Oldsaksamlingens (KHM) hovedkatalog' for 4 finne de
gravene som har gravgods. Av de 46 gravene er det 26 mannsgraver 0g20
kvinnegraver. Tre av mannsgravene og to av kvinnegravene ligger i Troms. 23 av

mannsgavene og 18 av kvinnegravene ligger i Nordland, (se figur 1).

30
25
207 Tabell 2. Viser
antall graver
i ®Mann | som er manns-
u Kvinne 0
10 - g
kvinnegraver
5 av det totale
antallet, fra
0 - Troms og fra
Graver Troms Nordland Nordland.

4: http://www.dokpro.uio.no/
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For & kunne undersgke forskjellen mellom det biologiske kjennet og gravgodset vil jeg
lage en oversikt over hvordan gjenstander er distribuert mellom de kjonnsbestemte
kvinnene og mennene. Gjennom 4a se hvordan gjenstander relateres til kjonn vil dette
kunne belyse forholdet vedrerende artikulering av kjonn i jernalderen. Hvordan er
gjenstands materialet distribuert mellom kvinne- og mannsgraver. Det er enkelte
gjenstander som tradisjonelt har blitt definert som kvinnelige eller mannlige. Dette er

gjenstander som vapen, smykker og husholdningsartikler.

Kart over gravene i Troms og Nordland

De bla prikken er mannsgraver mens de rede er kvinnegraver.
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4.1. Gravtyper

Det finnes flere forskjellige begravelsestyper fra jernalderen. I materialet forekommer
det batgraver (6stykker), gravhauger (10 stykker) og rays (8stykker). Ti av gravene er
gravhauger, der syv er mannsgraver og tre er kvinnegraver. Av de atte roysene er fire
mannlige og fire kvinnelige graver. Det er seks batgraver der det er delt likt mellom
kvinne og mannsgraver med tre stykk hver. 1 19 graver er gravtypen ukjent, enten
kommer det av at det ikke har vaert noen indikasjon pa hvilken type grav det var eller at

det ikke har blitt nevnt i rapportene (se tabell 2 for oversikt over gravtypene).

Gravhauger og gravrayser er bygget opp pa den sammen maten som en haug over en
eller flere flate graver. Haugen er bygget opp slik at den er godt synlig i terrenget. Ofte
er gravene 1 tillegg plassert oppa en knaus eller forheyning, noe som gjor dem enda mer
synlige. Forskjellen mellom gravhauger og gravreyser er at gravhaugen er bygget opp
av jord eller sand, mens gravraysen er laget av stein. Noen av gravhaugene er steinsatt
pa forskjellige méater, men dette varierer i likhet med formen. Den vanligste gravformen
er rund, men det er ogsd funnet avlange, skipsformede og batformede. I dette materialet
er flere av gravene funnet helt tilfeldig ved anleggsarbeid osv. Det har vaert sveert fa
indikasjoner pa at det skulle ligge en grav der. Antagelig har flere av gravene vaert
gravhauger eller gravroyser, men har blitt fjernet under pleying eller annen aktivitet for
kulturminneloven ble godkjent. En grav fra Sand; Tjeldsund, Nordland er en flatmarks
batgrav (Ts 7566) som er ulik de andre gravene i materialet. To av gravreysene fra Fore;

Bg, Nordland (Ts 5337 og 5338) innehold steinkister som er ulikt de andre gravene.

Gravhauger er den viktigste gravformen fra eldre jernalder og er vanlig i hele
jernalderen. Flatmarksgraver blir vanligere 1 yngre jernalder (Sjevold 1974: 182). 1
dette materiale er det ingen branngraver eller flatmarksgraver. Dette kan komme av at
mye av materialet er fra tidlig 1900-tallet og dokumentasjonene var mangelfull. Akkurat
som med gravhauger kan det vaere vanskelig a identifisere om det faktisk har vert en
flatmarksgrav pa stedet hvis den har blitt er blitt edelagt og derfor er usynlig i terrenget,
for eksempel pagrunn avved playing. Det er flere graver som kan vare batgraver, men
som ikke har blitt registrert som dette. I flere av gravene i mitt materiale er det funnet
batsaum (A 3985, T 14487 og A 4295, T 15297). Dette kan vare en indikasjon pa at det

har vaert batgraver, men det har ikke vaert synelig i graven.
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20

18
16
14
12
Totalt
10
M
8 ann
6 Kvinne
4
2
0 _— _— — _—
Gravhaug Rgys Batgrav Annet Ukjent

Tabell 2: Gravtyper distubuert mellom kvinne og mannsgraver.

4.2. Gjenstander

Jernaldergraver inneholder stor variasjon av gjenstander. Det er gjenstander som béade
er laget lokalt og importert utenfra. Enkelte gjenstander finner man oftere enn andre.
Det er visse typer gjenstander som blir assosiert med enten menn eller kvinner. Det vil
si at man finner disse i flere mannsgraver enn i kvinnegraver og omvendt, mens andre
gjenstander finnes pa lik linje i alle graver. I norrene graver fra jernalderen er det
spesielt vapen som blir sett pd som mannlige, mens smykker og tekstilredskaper ses pa
som kvinnelige. Det er bred enighet i forskningsmiljeet om at vapen og smykker er
gode kjennsindikatorer. Det er likevel veldig fi gjenstander som man kun finner i
manns- eller kvinnegraver. Nar osteologiske undersekelser ikke er mulig, er det
normalsamlingen av gjenstander som brukes som indikator pa kjennet, men dette er da

gjerne en samling av gjenstander og ikke enkeltgjenstander (Smadal 2005:47-48).

4.3. Vipen og smykker

Vépen er en av de gjenstandstypene som ofte opptrer i jernaldergraver i Nord-Norge.
Vépen blir gjerne tolket som mannlige og er i tillegg hovedarsaken til at graver blir
tolket som mannlige (Sjovold 1974: 262). I mitt materiale dukker gjenstander som blir
satt 1 kategorien vdpen opp 1 badde kvinne og mannsgraver. Av de 46 gravene er det 32
graver som inneholder vapen. Figur 3 viser distribusjonen av vdpen mellom kvinner og
menn. Det er kun skjold og skjoldbule, (fem stykker), som bare har blitt funnet i
mannsgraver. Av 11 sverd er ett funnet i en kvinnegrav (A 1519, C 20317). Avde 11
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pilspissene ble to funnet i kvinnegraver mens ni var i mannsgraver. Av atte spydspisser
ble to funnet i kvinnegraver mens resten ble funnet i mannsgraver. Av eksene er fire fra
mannsgraver og to fra kvinnegraver. Oks og spyd kan i tillegg til 4 ha vaert vapen ha
blitt brukt til jakt og fiske. Jeg har likevel valgt & plassere dem under kategorien vapen
(Jakobsen 2008: 36).

Figur 5: Langt smalt enegget sverd- Ts 3480. Foto: Inger Marie Moistad. Gjenstanden

tilherer Tromse Museum, Universitetsmuseet

25
20
15
10
& Totalt
5 ] ] Je— | | ] ] | B Mann
0 - M— — - - — Kvinne
> S Q) ) 5 (2
N\ WO S
> & &
2 =
D
-9
oS

Tabell 3: Distrubusjonene av vapen i graver. Noen graver inneholder flere av sammen
gjenstand, alle disse er regisert i diagramet. To av knivene er usikket om det er kniv
eller saks og har derfor blitt regisert som beggedeler (se tabell 7 for mer informasjon)

Kniver kommer i mange forskjellige former og er anvendelig til flere forskjellige
oppgaver. Derfor blir gjerne kniver kategorisert som hverdagsgjenstander eller personlig
utstyr. Jeg har valgt 4 ha med kniver i vapenkategorien fordi man tradisjonelt har sett pa
kniv som en mannsgjenstand og faller dermed innenfor denne kategorien. Det er likevel
viktig & huske at kniver ikke bare er en del av vapensetter, men ogsé har hatt en viktig
rolle i dagliglivet. Det ble funnet tjueen kniver, og kniv er dermed gjenstanden som det
er flest av 1 materialt. Ni kniver ble funnet i mannsgraver mens det ble funnet 12 1

kvinnegraver.
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Figur 6: Vipenkniv- Ts 4432 . Foto: Inger Marie Mgistad. Gjenstanden tilherer Tromso
Museum, Universitetsmuseet

Smykkker er gjerne assosiert med kvinner selv om menn ogsa har brukt enkelte
smykker i jernalderen. Det er 16 graver som inneholder smykker. Det er bare en
fingerring som er funnet i en mannsgrav (Ts 6351) og tre som er funnet i kvinnegraver.
Det er funnet fem korsformede spenner; hvor to er fra mannsgraver og tre er funnet i
kvinnegraver. Det er funnet to armringer, to koniske spenner, ¢n fibula, tre naler og tre
fingerringer 1 kvinnegraver. Perler er ogsé kun funnet i atte kvinnegraver. Se figur 4 for

oversikt over smykkene i gravene.
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Figur 7: Korsformet spenne av bronse- Ts 4238. Foto: Inger Marie Mgistad.
Gjenstanden tilhgrer Tromsg Museum, Universitetsmuseet
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Tabell 4: Fordelingen av smykker i gravene. Flere graver kan inneholde flere av samme
gjenstand og alle er resgistert i digarammet bortsett fra perler. Jeg har bare registrert
hvor mange graver som inneholder perler siden antall perler varierer mye. (Se tabell 7
for mer informasjon).

4.4. Hverdagsgjestander

Det er en hel rekke gjenstander som reflekterer hverdagen som personer ma ha levd i
jernalderen. Disse har jeg valgt & samle 1 under "hverdagsgjenstander”. Dette har jeg
valgt & gjore ogsd fordi dette er gjenstander som ikke er begrenset til graver.
Gjenstander som spann, nekler osv kan man ogsa finne i utgravninger av bosetninger. I
graver varierer gjenstandene i hvor vanlige de er, storrelse og fordelig mellom
kvinnegraver og mannsgraver. Av 46 graver inneholder 34 hverdagsgjenstander. (Se
tabell 5 for fullstendig oversikt over hverdangsgjenstandene.) Vevesverd/ veveskje,

nekkel, kvalbeinsplate, fil, nil, hammer og harnal har bare blitt funnet i kvinnegraver.

Vektlodd, ildflint og pinsett har i motsetning bare blitt funnet i mannsgraver.
Nélhus/nalholder har det blitt funnet fire stykker av; tre i kvinnegraver og ¢n i
mannsgrav. Kam er en av de vanligste gjentandene i graver og her er det funnet 14
stykker. Av disse er atte fra mannsgraver og seks funnet i kvinnegraver. Leirkar/spann
er det funnet seks, der fem er fra mannsgraver og en er fra en kvinnegrav. Det er funnet
seks bryner som er jevnt fordelt mellom kvinne og mannsgraver. Snellehjul er det
funnet étte stykker av, hvorav syv er fra kvinnegraver og én er funnet i en mannsgrav.
Det er funnet syv sakser, der seks er fra kvinnegraver og én er fra en mannsgrav. Det er

funnet fem sigder, hvorav fire er fra kvinnegraver og ¢én er fra mannsgrav.

50



urp‘ﬁ’\\H[Hl!l|.!I[nrrlmwﬂIIHHIHH‘HI!VIHIIIHlmrpm]ml‘\IW'HH\HH‘\Hl‘\lﬂﬂ'ﬁiiii’i'\ﬁi'\'l'.HﬂlHH'\H\'."‘TWTT‘TT'JT"'HTWW‘T'."W"”m T
102 43 4R e 2 13 1S 16 17 18 19 200 21 22

Figur 8: Stor bue saks i jern- Ts 4652. Foto: Inger Marie Mgistad. Gjenstanden tilherer

Tromse Museum, Universitetsmuseet

16

14

12

10

8

6 — —
4_—__.‘__7— ______ -_—
2_______ —_— — —

0 +a |I 1 |l |L |l I |l |- | p— |L |L |l | g |- |-_|
L R SN S N R P I S YR S N
S S L NS L N
PR A & T T FE O & &
> 4&0 0'5\ 3§° cyb I < & O @@ PG
& c,\ «17,@

N
&

i Totalt
Mann

Kvinne

Tabell 5: Hverdagsgjenstander fordelt i gravene. Gjenstanden kan komme fra samme
graver. To av saksene er usikkre om det er kniver eller saks. Derfor har de blitt regisert
som begge deler (se tabell 7 for mer informasjon).
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Figur 9: Kvalbeinsplate- Ts 4052. Foto: Inger Marie Mgistad. Gjenstanden tilherer
Tromse Museum, Universitetsmuseet

4.5. Dyrebein

I mitt materiale er det funnet flere graver med dyrebein uten merker etter bruk og hele
skjeletter. Av 46 graver inneholder ti stykker dyrebein. Fulg og hund er de dyrene som
dukker opp flest ganger. Av bjern er det bare klerne som er funnet, og av 11 bjernekler
er syv funnet i kvinnegraver og fire i mannsgraver. Det er funnet bein fra syv fugler
som er funnet i tre forskjellige graver. Tre av fuglene er funnet i kvinnegraver og to er
fra en mansgrav. Det er funnet fem hundeskjeletter der fire er fra mannsgraver og én er
funnet i en kvinnegrav. I flere av gravene er hundeskjelettet funnet liggende ved siden
av eller ved fottene til personene (Ts 3480 og A 4512, T 3480), (se appendiksen for mer
informasjon). Rein, hest og hval er det bare funnet henholdsvis et bein av hver, og alle
er funnet i mannsgraver. Den eneste hesten ble funnet ubrent ved mannens fotter (A

3985, T 14487).
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Tabell 6: Dyrebein fordelt mellom gravene. Det er flere bein som er fra samme grav.
Det er registert anttal dyr og ikke antall bein. I bjernens tilfelle er alle klorene regisert.

4.6. Oppsummering

Materialet i dette kapittelet har visse kjonnlige tendenser. En av disse er at smykker er
klart relatert til kvinner med kun fa unntak (fingerringen fra en mannsgrav og to
korsformede spenner). Smykker blir gjerne sett pd som kvinnelige gjenstander og
materialet som jeg har presentert motsier ikke dette pa noen mate. Vapen blir gjerne sett
pa som mannlig, men dette materialet viser at dette ikke er korrekt. Det opptrer vapen 1
flere kvinnegraver, men de opptrer oftere i mannsgraver. Dyrebein forekommer i flere
graver, det er hund, bjern (kler) og fugler som er de vanligste dyrene. Fugler har bare
blitt funnet i kvinnegraver, mens hunder er funnet i flest mannsgraver. Bjorneklor
dukker opp relativt likt i manns- og kvinnegraver. Nokler, kvalbeinsplate, hammer, fil
og vevesverd har blitt funnet i kvinnegraver. Kammer dukker opp i relativt mange
graver og er en gjenstand som bade kvinner og menn har fatt med seg i graven. Naler
ble kun funnet i kvinnegraver, mens nalhus/ nalholder opptrer i bdde kvinne- og
mannsgraver. Pinsett, vektlodd/vektskal og ildflint er gjenstander som bare har blitt
funnet i mannsgraver. Det er flere typer gjenstander som dukker opp i bade manns- og
kvinnegraver, men som har en overvekt i kvinnegravene. Dette er gjenstander som

leirkar/spann, snellehjul, saks og nidlhus/nalholder.
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Kjenn Fylke Vapen Dyr GUravstruktur Personlige gjenstander/ hverdags gjenstande

Mann
Kvinne
Nordland
Troms
Sverd
Dopsko
ks
Kniv
Pilspiss
Spydspiss/ spyd
Skjold/ Skjoldbule
Hund
Fugl
Hest
Bjorn (kler)
Rein
Hval
Gravhaug
Rays
Bitgrav
Annet
Ukjent
Nokkel/
nekkelknippe
Vevesverd
Kam
Kar/spann
Glassbeger
Spinnehjul
Bryne

Id nr

I
>

Ts 11649 X

TS 3480

Ts 3072

eltalke
>
>

Ts 3525

Ts 3978 X

Ts 4178 X

|

Ts 4238

Ts 4294

PR PR <

Ts 4306

s

Ts 4432

Ts 4461

i

Ts 4463

>

FIEREAERE]

Ts 4464

Ts 4465

PR PR R R

Ts 4652

R

Ts 4755

Ts 5100

Ts 5200

Ts 5253

MR [

Ts 5337

HRRA R [
o
¥}

Ts 5338 X

Ts 5474 X X 1 X 1 1

Ts 5656

ISl

Ts 6351

Ts 6359 X

PR R

Ts 6387 X

Ts 6686 X

Ts 7566 X

Ts 9753 X

I R

Ts 19424 X

A 3985, T
14487 X

I
>

A 3709, T
12578 X X 1

A 4295, T
15297 X X 1 1 X

A 4300, T
15470 X X 1 2 X

A 4491, T
16339 X X 1 1 X

A 4502, T
16392 X X 1 1 X

A 4512, T
4380 X X 1 1 1 X 1

A 4631, Ts
4652 X | x X

A 4268, T
15203 X X 1 2 1 1 X

A 4296, T
15332 X X 1 X

A 1519, C
20317 X | x 1 1 1 1 X

A 4090, Ts 1
3539 X | x @ X | 1

A 4568, T
16707 X X 1 X

A 1507, C
10615-
10616 X X 1 X 1|1

A 1503, Ts
1434- 40 X | X X 1

A 4615, Ts
4432 X X 1 X

54



SurLdury

18N

enqry

Tgu A3y

Juuads [eAQ

suuads pauriojreys

Juuads djAeg

oay e

Tgu Sury

Juuads Sury

Juuads JPULIOJSI0Y

uuads ysiuoyy

Sururry

REIRER |

24

21

18

67

11

yueHy

erdsqready

LC

p31s

JuIPIx

18sPpPA
/PPOIPPA

nasuig

[BUICH

syes

)

®

nlyaypug

A VIOUMILEL BJUMOGILIULI/ 11T VA UGED SvaotanuaT

BN

Joproyreu/snyreN

1002048

Tabell 7:oversikt over materialet.
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Kap. 5. Analyse

I dette kapittelet skal jeg analysere det materialet som ble presentert i kapittel 4. Jeg skal
se om materiale kan vise noen kjennsforskjeller i materialet. Dette vil jeg gjore ved a se
pa de forskjellige funn kategoriene vipen, smykker, hverdagsgjenstander og dyrebein
som jeg prenterte i kap 4. Jeg skal ogsé se om det er noe forskjell mellom menn og
kvinner i forhold til gravertypene de har blitt gravlagt i. Videre vil jeg prove 4 sette de
kjonnlige forskjellene som kommer frem av materialet inni en samfunnsmessig
kontekst. I den forste delen av analysen og i kap 4 har vil jeg seg pa gjenstandere i
forhold til gravene. De gravene som skiller seg ut i gjenstands materialet vil diskutert i
storre grad enn de gravene med fa gjenstander. Jeg vil i siste del av analysen vil se hva

funnene om kjennsforskjeller har 4 si for tolkningen av jernaldersamfunnet.

5.1. Gravtype

Det er stor variasjon i gravtypene og i mange tilfeller er det umulig & avgjere hvordan
graven har vert konstruert ndr gravformen ikke er bevart. I kapittel 4 er det definisjoner
av de forskjellige gravtypene. Av de 46 gravene som er med i denne analysen, er det 19
stykker der gravformen er ukjent. Det er seks graver som har vaert batgraver og av disse
er tre mannsgraver og tre kvinnegraver. Disse gravene har hatt en form eller rester av en
bat som viser at personene i gravene har blitt gravlagt i en bat. Funn av batsaum kan
veaere en indikasjon pé at det har vaert en batgrav, men at baten ikke har blitt bevart.
Bétsaum har blitt funnet i en mannsgrav fra Havsteinen, Hergy i Nordland (A 4295, T
15297) der gravtypen er ukjent. I de andre batgravene har det ogsa blitt funnet batsaum.
Begrunn av det er sa fa graver som er batgraver og at det er lik fordeling mellom menn
og kvinner er det vanskelig 4 si noe bestemt om bater har vert sterkere tilknyttet til
menn eller kvinner. I dette materialet er det ingen forskjell mellom kvinner og menn i

forhold til batgraver.

Gravhauger er en gravform som assosieres mest med jernalder. Dette kommer nok av at
gravhauger er synlige i landskapet. Andre gravtyper er mindre synlig og har fitt mindre
oppmerksomhet enn gravhauger. Gravhaug er haugen over en grav, der graven kan
variere i utforming og kan vere tilstede ved flere typer graver, slik som batgraver og
kammergraver, og er ikke nedvendigvis en egen gravtype. Sa det er flere av gravene
som ikke er registrert som gravhaug som kunne ha hatt en gravhaug nar en personene

ble gravlagt. Mange gravhauger har blitt edelagt i nyere tid ved jordbruk eller at
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massene har blitt brukt til noe annet. Gravhauger er generelt tolket som en indikasjon av
rike graver selv om flere gravhauger inneholder lite gravgods (Dstigard 2006:10). I mitt
materiale er det ingen av de ti gravene med gravhaug som er spesielt rike i gravgods. I
materialet er det flere mannsgraver, syv stykker, som har gravhaug mot tre kvinnegraver
som har blitt gravlagt i en gravhaug. Dette viser en overvekt av menn i forhold til
gravhauger, men siden mange gravhauger har blitt fjernet og edelagt er det vanskelig &
si med sikkerhet at flere menn ble gravlagt med gravhaug enn kvinner. Gravreyser
minner mye om gravhauger i konstruksjon, men er laget av stein og dette materialet
inneholder atte royser. Av disse er fire mannsgraver og fire kvinnegraver. Siden det er
en stor andel av graver der gravtypen er ukjent kan dette gjore det vanskelig & se noen
klare tendenser mot det ene kjonn eller det andre. Men ut fra de dataene jeg har virker
det ikke som gravtypene gjor noen forskjell mellom kjennene, bortsett fra gravhauger

som har en overvekt av menn.

o

Figur 10. Kvinnegrav under utgravning fra Fore, Bo i Nordland (Ts 5338). Foto: Povl
Simonsen. Foto tilherer Tromsg Museum, Universitetsmuseer

5.2. Vapen
Vépen er den gjenstandstypen som tradisjonelt er sterkest knyttet til menn. Det er flere
skriftlige kilder som beskriver vikingtidens forhold til vapen. I Gulatingloven star det

skrevet at alle frie voksne menn skal bare vapen eller betale en bot (Solberg 19855: 68-
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69). Det er vannlig at en grav med vépen bil sett pd som en mannlig grav. Men denne
oppfattningen av vapen som kun mannlig gjenstand er ikke riktig. Det er flere tilfeller
der man har funnet vapen i kvinnegraver. I Berit Jansen Sellevolds artikkel fra 1985 har
hun undersekt 100 graver fra jernalder i Danmark. Ut fra dette materialet kom hun frem
til at det var store likheter i gjenstandsmateriale mellom kvinner og menn. Det er noen
gjenstander som viste seg & markere med storre vekt enten menn eller kvinner. En av
disse markerene for menn viste seg 4 vaere vapen. Funnene er viktige, men kan ikke
overfores direkte til det nordnorske eller det norske materialet. Det er et par norske funn
av vapen i kvinnegraver som skiller seg sterkt fra den allmenne oppfatningen om at
vapen kun tilhorte menn. Det er, blant annet, en kvinnegrav fra Nordre Kjolen, Asnes i

Hedmark som inneholder et sverd (Sellevold 1985: 13).

I mitt materiale fra Steinsvik, Sernesegy i Nordland (A 1519,C 20317) er det ogsé en
kvinnegrav som inneholder et sverd. Denne graven inneholder ikke bare sverd, men det
man kan karakterisere som et vapensett med skjoldbule, spydspiss og skjeggoks. Denne
kvinnegraven er uvanlig siden det er fa registrerte kvinnegraver med vépen og viser at
vépen ikke er enhetlig knyttet til menn. Det kan veere mange flere kvinnegraver som har
blitt identifisert som mannsgraver pa grunn av vapen i graven, sd det kan vere vanligere
enn man tror med kvinner og vapen. Siden det er funnet flere vipen i Steinsvik graven
vil jeg tro at det ikke er gjenstander som er gitt for & markere familiens autoritet men
heller har vaert personlige eiendeler som har vert viktig for denne personen. Det er lite
sannsynelig at hun har blitt gitt en helt vipensett i graven hvis hun ikke selv har brukt

disse 1 livet. Det er tydelig at hun har hatt en hegy posisjon og autoritet mens hun levde.

I alle de forskjellige vapenkategoriene er det gjenstander som er funnet i bade kvinne-
og mannsgraver. Det er funnet seks skjoldbuler/ skjold i de gravene som er med i
analysen og den en av disse tilheorere Steinsvik graven som er nevnt ovenfor (A 1519,C
20317). En av mannsgravene fra Be i Nordland (Ts 3072) som inneholder en skjoldbule
inneholder ogsé en pilspiss, men ingen andre vapen. En annen mannegrav fra Fore, Bo i
Nordland (Ts 5337) som i tillegg inneholder et tveegget sver og to pilspisser inneholder
ogsé skjoldbule. En mannsgrav fra Skei fra Nordland (A 4491,T 16339) inneholder
rester av et sverd og en spydspiss. En mannsgrav fra Bodin i Nordland (Ts 4306)
inneholder skjoldbule, som ligner pd den i figur 11, sverd, minisverd og spydspiss. Den

femte mannsgraven som inneholder skjoldbule er fra Mo, Brenngy i Nordland (A 4268,
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T 15203), og i tillegg til skjoldbule inneholder den oks og to pilspisser. Den siste graven
som ogsd inneholder en skjoldbule er fra Steinsvik, Sernesgy i Nordland (A 1519,C
20317) som i tilegg innholder tveegget sverd, spydspiss og skjeggeks. Skjold blir sterkt
assosiert med krigere og i materialet ble ikke skjoldbule eller skjold funnet alene uten

andre vapen slik som bédde sverd, kniv, spydspiss og pilspiss.

563. /s
Figur 11. Skjoldbule som ligner pé den funnet i Bodin i Nordland (Ts 4306)Foto hentet
fra: http://www.dokpro.uio.no/Rygh/R563.jpg
Av de 11 pilspissene funnet i gravene, ble to funnet i to forskjellige kvinnegraver. Den
ene er Steinsvikgraven og den andre er en grav fra Sommersel, Hamargy i Nordland.
Denne graven inneholder rester av to pilspisser, hvorfra den ene er det bare fragmenter
igjen av. Okser ble det funnet fire stykker av i mannsgraver, mens to tilherer
kvinnegraver. I tabell 7 i kapitel 4 er gravene som inneholder okser og pilspisser listet
opp. Siden pilspisser og okser ogsé kan blitt brukt til jakt, kan det tyde pé at bade
kvinner og menn har vert aktive innenfor jakt. Kniver skiller seg ut i den forstand at det
er flere gjenstander funnet i kvinnegraver enn i mannsgraver. Kniv er en gjenstand som
har stor nytteverdi bade som vapen, men ogsa i husholdet, pa jakt og fiske. Det er noen
kniver som kan kalles vapenkniver (se figur 6 i kap. 4), men pad mange kniver kan man

ikke identifisere den spesifikke funksjonen.
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Figur 12. Kniv av jern med firsidig tange- Ts 6351 . Foto: Inger Marie Maistad.

Gjenstanden tilhgrer Tromsg Museum, Universitetsmuseet

5.3 Smykker

Smykker har tradisjonelt blitt ansett som kvinnelige gjenstander selv om det har vist seg
at menn ogsé har brukt noen smykker. Perler har flere tilfeller blitt funnet i mannsgraver
(Solberg 1985: 65), men i dette materialet so jeg har sett pa er det ingen mannsgraver
med perler. Men det er dtte kvinnegraver med flere perler og ingen av gravene
inneholder bare en perle. Den graven med minst perler inneholder fire perler, mens den
med flest perler innholder 67 perler. De fleste smykkene ble funnet i kvinnegraver (nal,
armring, konisk spenne, fibula). Fingerringene ble funnet i bdde kvinnegraver og
mannsgraver. Tre av disse er fra kvinnegraver, mens en ble funnet i en mannsgrav.
Mannsgraven fra Evenes i Nordland (Ts 6351) som inneholder fingerringen, inneholder
ogsa en korsformet spenne som er den andre typen smykker som ble funnet i
mannsgraver. Det er funnet totalt fem korsformede spenner der to er fra mannsgraver,
mens tre er fra kvinnegraver. I den ene av mannsgraven med korsformet spenne fra
Bodin i Nordland (Ts 4238) var denne spennen den eneste gjenstanden. I den andre
mannsgraven fra Vagehamn, Ledingen i Nordland (Ts 5253) var innholdet mer variert
med doppsko, beinkam, hdndsnellehjul, kvartsittbryne og leirkarskér. Korsformede
spenner har dobbel funksjon som bade dekorativt visuelt og viktig praktisk del av
klesdrakten. Smykker er dekorativt og er en méte & symbolisere noe om seg selv.
Smykker symboliserer gjerne rikdom og status siden smykker er en luksusvare som ikke

alle har rad til.

Det er smykker i kun 16 av de 46 gravene. Dette er lite i forhold til hvor vanlig smykker

er i tidligere analyser av jernaldergraver. Dermed vil jeg tro at smykker generelt er
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underrepresentert i materialet. Spesielt smykker i mannsgraver; der det tidligere er
funnet bade perler og spenner (draktutstyr), men detter er ikke funnet i dissen gravene.
Siden det er sa lite smykker i materialet vil jeg ogsa tro at smykker i mannsgraver er
spesielt underrepresentert. En av grunnene for at det er sa lite smykker i materialet, kan
komme av at gjenstander har gétt i arv. Det er i graver fra andre omrader funnet
gjenstander som stammer fra en eldre periode som kan tyde pa at gjenstandene har blitt
brukt i lengre tid. En annen grunn for de f4 smykkene kan vare at gjenstandsmaterialet
fra nordnorsk jernalder er mer marginalt enn i resten av Norge. Det er ogsé en mulighet
at det har vart et mindre behov for markering av status gjennom smykker i Nord-Norge.
Det er ogsa en mulighet at gravene har blitt plyndret og at smykker av verdifullt
materiale har blitt tatt. Materialet viser at smykker har blitt brukt mer av kvinner enn

menn.

5.4. Hverdags gjenstander

Hverdagsgjenstander er en kategori som kan inneholde en stor variasjon i gjenstander.
Men hovedsaklig er disse gjenstander som kan brukes i det daglige livet. Smykker og
vépen er gjenstander som er viktig i markering av identitet, men har mest sannsynlig
ikke blitt brukt daglig. Hverdagsgjenstaner er de tingene som er viktig i de daglige
gjeremalene og som har praktiske funksjon slik som hammere og andre verktoy. Det er
de smd tingene som ofte kan bli glemt fordi de ikke er praktgjenstander laget av
verdifulle metaller, verdien ligger heller i den praktiske funksjonen som gir oss et
innblikk i det daglige livet til mennesker. Av de 46 gravene som er undersekt, ble
hverdagsgjenstander funnet i 34 av gravene og er den sterste kategorien, men ogsé den
mest varierte kategorien. Hverdagsgjenstander er, i tilegg til 4 vaere vanlige, enklere &
erstatte enn for eksempel vépen og vil derfor veere en mindre ekonomisk byrde & gi som

gravgods.

Det er et noe hverdagsgjenstander som kun har blitt funnet i kvinnegravene, dette er
hammer, kvalbeinsplate, harndl, nil, vevesverd og nekkel. Hammer er nok den
gjenstanden som man i dag vil assosiere med mannsyrker, av de to hammene funnet i
gravene kommer fra kvinnegraver. Den ene fra Dvergberg, Andeya (Ts 4178) og den
andre fra Steinsvik, Sernesey (A1519, C 20317) begge fra Nordland. To harnaler av
bein ble funnet i to kvinnegraver; den ene er fra Vestey, Ladingen i Nordland (A 4090,

Ts 3539) og den andre er fra Fore i Nordland (Ts 5338). Det er funnet fire naler som alle
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har blitt funnet i kvinnegraver, mens det er funnet fire ndlholder/ nalhus. Av disse er tre
funnet i kvinnegraver, mens en ble funnet i en mannsgrav fra Bodin i Nordland (Ts
4306). Naler har nok blitt brukt til en rekke ting. Det er ikke bare lett & produsere nye
ting, men ogsa reparere klar, sko, garn osv og er derfor en meget nyttig gjenstand a ha.
Det er flere gjenstander som kan knyttes til personlig pleie. Dette er harnaler, pinsetter
og kammer. Hirnéler har det bare blitt funnet to av og begge er funnet i kvinnegraver,
mens kammer har blitt funnet i bdde manns- og kvinnegraver. Det er funnet flest
kammer i mannsgraver; der det ble funnet atte stykker, mens i kvinnegraver ble det
funnet seks stykker. Pinsett ble det bare funnet en av, og den ble funnet i en mannsgrav.
Det er tydelig at jernalderbefolkningen har vert opptatt av personlig pleie, siden kam er
en av gjenstandene som det har blitt funnet flest av. Det er i tillegg ingen sterre skiller
mellom menn eller kvinner i denne forstanden. Funnene av harnél og pinsett utgjor en

sa liten del av funnmengden i dette materialet at det er vanskelig & si noe konkret.

Vevesverd og snellhjul har blitt brukt til produksjon av tekstiler og blir tradisjonelt
knyttet til kvinner. Av vevesverdene har alle fem blitt funnet i kvinnegraver. Fire av
disse er laget av bein hvorav tre er av hvalbein og en er laget av jern. Den foreste graven
kommer fra Seberg, Bo i Nordland (Ts 11649) som i tillegg til vevesverdet av hvalbein
inneholder skjelettet til en hund, kam av bein, armring, sigd og en nekkel. En annen
grav som inneholder vevesverd av bein kommer fra Borge, Bo i Nordland (Ts 4461).
Den inneholder 21 leirperler og en kam av bein. I Sand, Bjarkey i Troms (Ts 5474) er
det en grav som inneholder vevesverd av hvalbein, bein kam, saks og en kniv. I Stokke,
Tjeldsand i Nordland (Ts 6387) er det en grav som inneholder et vevesverd av hvalbein
og en konisk bronsespenne. Den siste graven som inneholder vevesverd er fra Nystrand,
Hillerpy i Troms (A4343, Ts 4052), og er en batgrav som i tilegg til vevesverdet,
inneholder batsaum, to ovale spenner, armband av bronse og flere perler. Alle gravene
som inneholder vevesverd er velstdende med flere gjenstander og mange smykker.
Vevesverd minner mye om sverd i utforming og kan ha hatt en symbolsk
tilleggsfunksjon selv om de varierer mye i utforming. Figur 13 viser et vevesverd fra

jernalder som ligner pa dem som har blitt funnet i materialet.

I Vest-Norge har det blitt funnet vevesverd i flere mannsgraver fra jernalder (Rabben
2002: 89). Det har blitt funnet dtte snellehjul, hvorav en er funnet i mannsgrav. I

mannsgraven fra Vdghamn, Ledingen i Nordland (Ts 5253), ble det funnet
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handsnellehjul av kleberstein sammen med en kam av bein, en korsformet spenne av

bronse, en kvartsitt bryne og to leirkarskar.

e i

Figur 13. Av en type vevsverd som ble brukt i jernalderen. Foto hentet fra:

http://www.gamlenaboar.uib.no/b_jernl 4 2 3 3.htm

Det er flere ting som tyder pé at nekkelen har veart et viktig symbol i fortiden. Nekkel er
primart en praktisk gjenstand som laser opp og igjen ting slik som hus, skrin og kister. I
tilegg til & vaere en bruksgjenstand er nekkelen et symbol som gér igjen i flere kulturer.
Symbolsk er nokkelen knyttet til overganger, makt, kontroll og skyld. Nér man har en
nekkel, har man den fysiske makten over noe. Er det en kiste med verdisaker, har man
mat. Har man negkkelen til huset, har man kontroll over husholdet. Nokkelen er sterkt
knyttet til kvinner og har blitt funnet i kvinnegraver over hele Europa de siste 1000 &r. I
romersk forhistorie ble det gitt nekler til kvinner nar de ble gift som et symbol pé huslig
makt. Denne symbolikken gar igjen i nordisk middelalder der mannen gav nekler til
konen for & gi makten over den indre huslige ekonomien til kvinnen. Hvis tyvegods ble
oppbevart i kister eller skrin som kvinnen hadde nekkelen til, var det hun som kunne bli
straffet. [ Ribe i Danmark har det blitt funnet en nekkel fra vikingtiden av lar. Det
finnes flere eksempler pa nekler fra Gotland som er dekorerte og kunne ikke blitt brukt

praktisk (Arwill-Nordbladh 1990: 255-259).

I materialet fra Nord-Norge er det to kvinnegraver som inneholder nekler. Den forste
ble funnet i en grav fra Seberg, Bo i Nordland (Ts 11649). I graven var det 1 tillegg til
en jernnekkel funnet, skjelettet av en elghund, beinkam, armring, skrinhank av jern.
Kvalbeinsplate, vevespyd og spinnehjul. Skrinhanken har mest sannsynelig tilhort et
helt skrin, men bare hanken har blitt bevart. I den andre graven fra Vestay, Offersoy i
Nordland (A 4090, Ts 3539) ble det funnet nekkelknipe, korsformet spenne, en liten
bronsespenne, en fuglenal, en harnal av bein, fragmenter av en saks eller en kniv og et
snellehjul av brent leire. Jeg vil karakterisere disse to gravene som rike, ikke bare i at
det er mye gravgods, men ogsé i typene gjenstander de inneholder. I Arwill-Nordbladhs
underseoke er det funnet flere kvinnegraver som inneholder nekler, men prosentvis er det

bare 1% totalt av kvinnegraver som inneholder nekler. Dette kan tyde pa at nekler i
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flere tilfeller har blitt gitt videre eller at nekler er forbeholdt kvinner med makt. Det er
funnet noen nekler i mannsgraver i Sverige fra yngre jernalder, men nekler er sa sterkt
knyttet til kvinner i jernaldermaterialet at hvis en grav inneholder en nekkel, blir den i

de fleste tilfeller karakterisert som kvinnelig (Arwill-Nordbladh 1990: 256).

Vektlodd er et annet eksempel pa hverdagsgjenstander som finnes i gravene fra
jernalder. Et vektlodd av bly og to vektlodd av bronse har blitt funnet i en mannsgrav
fra Sand, Tjeldsund i Nordland (Ts 7566). Graven inneholder ogsa en kniv, to pilspisser
og ildflint. En annen mannsgrav fra Havsteun, Heregy i Nordland (A 4295, T 15297)
innehold en vektskal som minner om den pé figur 14. I tilegg inneholdt graven rester av
et tveegget sverd, et okseblad, en celt, batsaum og fragmenter av en gryte av kleberstein.
Det er funnet to stykker av ildflint. . Ildflint er ogsé en type gjenstand som har blitt
brukt i det daglige livet, og det er en annen gjenstand som bare har blitt funnet 1
mannsgraver. Den ene ble funnet i graven fra Sand (Ts 7566). Den andre ildflinten er
usikker og ble funnet i en grav fra Krakeberg, Bo i Nordland. Fil er det kun funnet en av
og denne ble funnet i en kvinnegrav fra Steinsvik, Serenesoy i Nordland (A1519, C
20317). Kvalbeinsplante er ogsa en gjenstand som bare har blitt funnet i kvinnegraver.
Det har blitt funnet to stykker. Den ene er fra Seberg i Nordland (Ts 11649). Den andre
kvalbeinsplanten ble funnet i Nystad, Nordheim, Hilleroy i Troms (A 4343, Ts 4052).
Det er denne kvalbeinsplate som det er bilde av i kapittel 4 (figur 9).

Figur 14 av vektskél som ligner pd den funnet i
graven fra Havsteinen, Heroy 1 Nordland
(A4295, T15297). Bilde hentet fra:
http://www.dokpro.uio.no/Rygh/R476.jpg

64




Leirkar/spann er det funnet seks stykker av; hvorav fem stykker er funnet i mannsgraver
og en er funnet i en kvinnegrav. Skér av et leirkar ble funnet i en mannsgrav fra
Ledingen, Ballangen i Nordland (Ts 4294). Det ble ogsé funnet en liten spydspiss, et
stort knivblad, og et ribbein fra hval. Det ble ogsé funnet fragmenter av et leirkar i en
mannsgrav fra Vdghamn, Ledingen i Nordland (Ts 5253). I denne graven ble det ogsé
funnet hiandsnelle hjul, dopsko og en korsformet spenne. Det ble funnet 19 fragmenter
av et leirkar fra en grav i Fore, Bo i Nordland (Ts 5337). Det ble ogsé funnet tveegget
sverd, skjoldbule, og et hundeskjelett. Fra samme stedet ble det ogsa funnet en
kvinnegrav (Ts 5338) med et spannformet leirkar med et hvitt belegg. I denne graven
ble det ogséd funnet et gront romersk glassbeger, bronsendl, beinkam, harnél, fuglenebb
og en kniv. En mannsgrav fra Myklebostad, Ladingen i Nordland (A 1507, C 10615-
10616) inneholder et bayleformet spann av bronse og et tveegget sverd og en kam av
bein. I mannsgraven fra Havsteun, Hergy i Nordland (A 4295, T 15297) ble det funnet
en gryte av kleberstein. Det er ikke funnet mange av leirkar, spann eller gryter i dette
materialet, men de gravene som de har blitt funnet i er rike i innhold. Dette kan indikere
at det var de som tilherte de gverste siktene av samfunnet som fikk slike gaver i graven.
Gravene inneholder ogsa sjeldne gjenstander slik som veveskal og glassbeger. Det er en
overvekt av mannsgraver som har fatt leirkar, spann og gryte, men siden det er sa fa
graver som inneholder dette vil jeg heller si at det var forbeholdt rike mennesker
uavhengig av kjenn. Sakser har det blitt funnet syv stykker av, seks av disse er fra
kvinnegraver, mens en er fra en mannsgrav. Det har blitt funnet fem sigder, hvorav en er

fra en mannsgrav og fire stykker er fra kvinnegraver.

5.5. Dyr

Av de 46 gravene er det 10 stykker som inneholder dyrebein fra forskjellige dyr slik
som hund og fugl. Dyr har vaert en viktig del av jernaldersamfunnet bade gjennom jakt,
handel og husdyrhold. Derfor er det heller ikke overraskende at man finner dyrebein i
jernaldergraver. Tidligere studier pa gravmaterialet fra Ser-Norge og England har vist at
dyr gjerne opptrer i graver som inneholder mye gravgods. Dette har blitt tolket som at
dyr kan vaere et tegn pa rikdom eller hay sosial status (Mansrud 2004:63). I mitt
materiale inneholder alle gravene med dyrebein ogsa flere andre gjenstander. De skiller
seg 1 midlertidig ikke ut fra resten av gravene uten dyrebein. Den graven som skiller seg

ut er en rik kvinnegrav fra Fore, Bo 1 Nordland(Ts 5338) som inneholder et fugleskjelett
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og syv bjernekler (se figur 15). I tillegg inneholder graven flere smykker og personlige

gjenstander, men den gjenstanden som skiller seg mest ut er et gront glassbeger.

Bjernekler har blitt funnet i fire graver, hvorav to er fra mannsgraver og to fra
kvinnegraver. Totalt er det funnet 11 bjerneklor og syv av disse er fra kvinnegraver,
mens fire stykker er fra mannsgraver. Bjorneklor har blitt funnet i jernaldergraver fra
hele Skandinavia med enkelte unntak. Fenomenet har blitt tolket forskjellig. Det er
funnet graver der deler av bjerneskinnet er igjen som kan tyde pé at kroppen har blitt
svept eller gravlagt med skinnet. Men man finner sjeldent det riktige antallet av kler,
altsé 20, men heller et mindre nummer slik som i grav Fere, Bo i Nordland (Ts 5337),
der det er funnet fire stykker. Dyretenner og kler har helt frem til historisk tid vert brukt
som amuletter og lykkebringende. I norren mytologi fremstar bjernen som et bilde pa
maskulinitet, styrke og makt. I tillegg kyttes bjernen til sjamanisme i sagalitteraturen
(Mansrud 2004:78-81). Klerne fra mitt materiale viser ingen tegn til a blitt brukt som
smykker eller amuletter ved at de har blitt gjennomboret. De kan likevel ha hatt denne

funksjonen, men det er ikke tydelige tegn pé klerne ved a binde de.

Bjorn har ikke bare vaert viktig i norren kultur, men ogsé for den samiske befolkningen.
Den samiske kulturen er veldig forskjellig fra den norrene kulturen, men de kan ha blitt
pavirket av hverandre. I Nord-Norge er de samiske omrade narmeste nabo og det har
veart kontakt mellom det to samfunnene. Derfor har jeg tatt med det samiske synet pa
bjerner pagrunn av bjernens plass i den samiske kulturen. I mange sjamanistiske
kulturer, inkludert den samiske, blir bjerner sett pa som forfedre og er dermed sterkt
respektert (Mansrud 2004: 79-80). Samisk jakt pd bjern skjedde etter helt spesielle
regler for 4 hylle bjernen som senere ble begravd i egne graver i nerheten av samiske
urgraver og offerplasser. Det er fa som er datert til for vikingtiden og det var en praksis
som varte helt frem til 1700-tallet (Hansen og Olsen 2004: 128- 130). Men i den
samiske kulturen ble kvinner utelukket fra jakt og behandling av jaktvilt (Hansen og
Olsen 2004: 124). Det finnes fi eksempler pa at hele bjerner opptrer i norrene graver,
men bjernemotiver dukker opp pé blant annet tekstiler (Mansrud 2004: 80). Ut fra
materialet er det ikke forskjeller i antall graver i forhold til kjenn. Men det er storre

antall kler 1 kvinnegraver 1 forhold til mannsgraver.
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Figur 15. Syv bjernekler (Ts 5338)Foto: Inger Marie Mgistad. Gjenstanden tilherer
Tromse Museum, Universitetsmuseet

Hund er det dyret som man finner relativt ofte i norrene jernaldergraver. I Norge finner
man spor etter hundehold fra eldre steinalder. Det er funnet bein fra Bryggen i Bergen
som viser til at man har spist hunder under middelalderen og dette har antagelig
forkommet 1 tidligere tider ogsa. Den hyppige forekomsten av hundeskjeletter i graver
uten skrapemerker viser til at hunden mest sannsynelig var en viktig del av dagliglivet
som jakthund og vakthund. Men det er fa funn av hunder ved boplasser. I norren
mytologi dukker hunder opp i flere forbindelser med deden. Det var hunder som voktet
inngangen til dedsriket og sagaene forteller at det er to ulver, som ligner veldig pa
hunder, som lgper etter sola og méanen, og sluker dem. Hunder er dermed er et
symbolsk bilde pa vekslingen mellom liv og ded. De serger for den kosmiske orden
(Mansrud 2004: 84-86). I fire graver er det funnet skjeletter av hunder hvor tre er funnet
1 mannsgraver og en er fra en kvinnegrav. I mannsgraven fra Renvik, Bode i Nordland
(A 4512, T 3480) l1a et hundskjelett pa venstre side av mannen. Graven innholdt et
enegget sverd og en skjeggeks. I Mo, Brenngy i Nordland (A 4268, T 15205) ble det i
en mannsgrav funnet to knokler. Schreiner identifiserte dem som en gammel liten hund.
I tillegg inneholder graven en gks, skjoldbule, pilspiss og batsaum. Den siste graven

med hund i er en kvinnegrav i Seberg (Ts 11649) der det ble funnet rester av en
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elghund. Det ble ogsa funnet en beinkam, armring, sigd og en kvalbeinsplate. I de tre

mannsgravene ble det funnet vdpen, men ikke i kvinnegraven.

I to kvinnegraver og en mannsgrav er det funnet rester etter syv fugler. I en ene graven
fra Fore, Bo 1 Nordland (Ts 5338) som ogsa inneholder syv bjerneklar inneholdt et
nebb fra en Fulmarus glacialis (havhest) som er en sjofugl, se figur 16. En tanke som
dukker opp er forholdet mellom fuglenebbet som kommer fra en type fugl som er et
typisk kystdyr som finnes i store mengder og bjerneklorne som er mye mer sjeldent. I
en mannsgrav fra Sand, Tjeldsund i Nordland (Ts 7566) ble det funnet to bein fra fugl
som ikke har blitt identifisert. Denne graven er en batgrav som i tillegg inneholder tre
vektlodd og ildflint. Det er funnet fuglebein fra fem forskjellige arter i en kvinnegrav fra
Deonnes, Nesna i Nordland (T 19424). I tilegg inneholder graven en kniv og flere perler.
Fugl er en type dyr som finnes i store mengder og kan ha blitt en del av gravene uten &
vare en intensjonell del av gravgodset. Jeg har dessverre ingen plantegninger over
gravene som kan vise hvor beina ble funnet i forhold til menneskeskjelettene. I det
tilfellet der det ble funnet fem forskjellige arter i graven fra Dennes er det storre
sannsynlighet for at de er lagt i graven med vilje siden det er sa mange av dem. Selv om
det kan argumenteres at fuglebeina kunne ha blitt en del av graven gjennom
tilfeldigheter velger jeg & se pd de som en del av gravgodset. Den forste grunnen er at
fugle beina er registrert i utgravningsrapporten og at det er flere andre dyr som har blitt

gitt som gravgods.

Figur 16. Fugle nebb (Fulmarus glacialis) fra Fere, Bo i Nordland (Ts
5338). Foto: Povl Simonsen. Foto tilhgrer Tromsg Museum,
Universitetsmuseet
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I en mannsgrav fra Prestegard, Nesa i Nordland (A 3985, T 14487) ble den eneste
hesten funnet ved fottene til mannen. Det er veldig fa funn av hester i graver i Norge og
kan ses som et tegn pé hey status. I graven ble det ogsé funnet et tveegget sverd, to deler
av en pilspiss og en del bitsaum. De andre gjenstandene i graven tyder ikke pa spesielt
hay status slik som hesten. I likhet med hestebein har rein og hvalbein blitt funnet i
mannsgraver. I en grav fra Fore, Bo 1 Nordland (Ts 5337) som i tillegg inneholder et
hundeskjelett og fire bjernekler ble det funnet et spisset reinhorn. I en grav fra
Lodingen, Ballangen i Nordland (Ts 4294) ble det funnet et ribbein fra hval som har
kuttespor men som ikke er tildannet som et redskap. Det er veldig fa funn av fyr i

gravene og det ser ut til & vere jevnt fordelt mellom menn og kvinner.

5.6. Kjennsforskjeller

I jernalderen besto samfunnet av flere hovdingdemmer. Disse har gjerne blitt sett pa et
system der det kun er konflikter mellom hevdingdemmene mens innad er det
konfliktfritt uten motsetninger av noen slag. Et slik bilde av samfunnet er et konstruert
bilde som ikke tar hensyn til kjonn, sosiale grupper eller klasser. Alle slike forhold som
kan skape konflikt og gnisninger i et samfunn blir sjeldent analysert. Spesielt
innholdsrike graver bil gjerne tolket som hgvdinggraver. Siden det er mange
kvinnegraver i Skandinavia blir dette tolket at det var kvinnelige hevdinger i jernaldere

(Hjorungdal 1991: 63).

I mitt materiale fra Nord-Norge er det mange kvinnegraver som har rikt meg gravgods
men det er ogsa mange graver som har lite gjenstandsmateriale. Det er faerre
kvinnegraver enn mannsgraver i materialet, det er 20 kvinnegraver og 26 mannsgraver.
Av disse gravene er det seks mannsgraver og en kvinnegrav som kun inneholder en
gjenstand. Det er 21 mannsgraver og 9 kvinnegraver som inneholder fire eller ferre
gjenstander. Dette viser tydelig at det er flere menn som gravlegges men fa gjenstander
enn kvinner. P& den andre siden er det flere kvinnegraver med flere gjenstander. Det er
10 kvinnegraver og fem mannsgraver med flere gjenstander en fem. I jeg har her telt
perler, fulge bein og bjernekler som enkelt funn siden det er s mange av disse. Den
mannsgraven med flest gjenstander inneholder 9 gjenstander men kvinnegraven med

flest gjenstander inneholder 12 forskjellige gjenstander. Dette viser at det er flere
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kvinner som gravlegges med rikelig gjenstandsmateriale. Dette stotter under tolkningen

at kvinner ogsa var hgvdinger i Nord-Norge.

=G e LE 0y

Figur 17. Grent romersk glassbeger fra kvinnegraven i Fore, Bo i Nordland (Ts 5338).
Foto: Povl Simonsen. Foto tilhgrer Tromse Museum, Universitetsmuseet
Det er spesielt en kvinnegrav i materialet som inneholder gjenstander som indikerer en
spesielt hay status. Graven er fra Fore, Bo i Nordland (Ts 53389) og var en stor
gravrays med en steinkiste, se figur 10 der graven er under utgravning. Det funnet som
skiller seg mest ut er et romersk glassbeger av gront glass. Det er godt bevart som man
kan se pa figur 17. I tillegg har hun fatt et spannformet leirkar, syv bjernekler og nebbet
til en fugl (havhest) som er sjeldent funnet i graver og bare funnet i graver med rikt
gjenstands materiale. Graven inneholder ogsa to bronsenaler og en bronsefibula. I
tillegg ble det funnet en harnél av bein og en beinkam. Smykkene viser at hvis hun har
brukt disse 1 hverdagen ville hun reflektere rikdom siden brose er et verdifullt metall.
Harnélen og kammen viser at utsende mest sannsynelig har hatt mye 4 si for jernalder
samfunnet. Det er ogsd funnet en jernkniv som ikke var sa godt bevart. Det er ogsa
funnet flere jernringer og to handsnellehjul.
Sellevolds (1985) undersgkelse av jernaldergraver i Danmark viste at eldre kvinne
hadde hoyere status enn eldre menn. Dette tar utgangspunkt i at mengde gravgods kan
relateres til status. Mens kvinners gravgods ekte ved alderen, minker menns gravgods
ved heyere alder. Noen av de rikeste gravene i undersgkelsen var kvinne i alderen 50-60
ar (Sellevold 1985: 13). Sellevold (1985) og Jenny-Rita Ness har foretatt undersekelser

av norske jernaldergraver og sett flere forskjeller pd menn og kvinner. Menn har blant
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annet flere spor etter slitasjegikt enn kvinner. I overgangen til middelalderen blir bade
menn og kvinner gjennomsnittlig heyere, men kvinner har en hegyere gkning enn menn.
Spersmalet er da om dette kommer av at levevilkarene gker mer for kvinner enn menn
(Sellevold:1985: 15). Jeg har dessverre ikke tilgang til alderen til skjelettene sa jeg kan
ikke se om det er tilfelle at elder kvinner har hayere status enn eldre menn i Nord-

Norge.

Gjenstander som tradisjonelt har blitt tolket som mannelig vil bli funnet i kvinnegraver.
Gjennom materialet fra Nord-Norge har jeg kommet frem til at de tradisjonelle
inndelingene av gjenstands materialet sjeldent er korrekt. Den graven som er spesielt
egnet til & argumentere for dette er kvinnegraven fra Steinsvik, Sernesey 1 Nordland (A
1519,C 20317) som inneholder et sverd, en skjoldbule, en spydspiss og en skjeggoks.
Dette er gjenstander som er sterkt knyttet til maskulinitet og ideen om den mannlige
krigeren (Gilchrist 1999: 70). Det er veldig fa kvinnegraver som har blitt funnet meg
vépengjenstander s& man kan si at vapen har antagelig vert sterkt knyttet til menn.
Betyr dette da at kvinner med vdpen har fatt makt og autoritet pd mennenes primisser
ved a tilegne seg maskuline trekk. Det er to kvinnegraver i materialet som vitner som
kvinner med spesiell status. Kvinnegraven fra Steinsvik (A1519, C20317) som diskutert
ovenfor inneholder vépen. Dette vil jeg tolke som at hun hadde en spesiell status i
forhold til andre kvinner siden vapen er gjenstander som utstrdler makt. Mannsgraver
som inneholder vipen blir ikke tolket som menn med en spesiell posisjon i samfunnet.
Hvis det er slik at kvinner i flere tilfeller enn de vi kjenner til ogsa har hatt vapen vil
disse da ha en anen posisjon enn menn med vépen? Har kvinnen som ble gravlagt i
Steinsvik (A 1519, C 20317) skilt seg ut i samtiden? Fremtil vi finner flere
kvinnegraver med vdpen kan man anta at denne kvinnen har hatt en stilling i samfunnet

som skiller seg ut fra andre kvinner.

Kvinnegraven fra Steinsvik (A 1519, C20317) skiller seg ut ved & vare en kvinne som
har blitt gravlagt sammen men gjenstander som man oftest finner sammen med menn.
Motsetningen til dette er kvinnegraven fra Fore, Bo 1 Nordland (Ts 5338) som
inneholder sjelden gjenstander slik som det romerske glassbegeret og bjerneklor. Hadde
disse gjenstanden blitt funnet i en mannsgrav hadde man pé lik linje tolket dette som en
mann med rikdom og hey status. Det kommer frem i materialet at kvinner har hatt en

hay status i jernalder samfunnet i Nord-Norge.
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Skriftlige kilder viser til et jernalder samfunn der det er det for en mann er krenkende &
bli beskyld for & ha gitt med kvinneklar eller oppfert seg feminint. Det finnes veldig fa
skriftlige kilder som beskriver dette si det er vanskelig & vite hvor mye vekt dette burde
f4 (Rabben 2002: 83). Det paradoksale er at i den norrene mytologien er det flere
beskrivelser av Odin og Loke som er menn som bryter med det maskuline og ved flere

tilfeller tilegnes feminine trekk.

I materialet fra Nord-Norge er det flere mannsgraver som inneholder fingerringer og
korsformede spenner. Siden man definitivt finner flere smykker i kvinnegraver enn i
mannsgraver sd kan dette tolkes som at smykker er noe som kvinner har brukt mest.
Siden det er flere mannsgraver med smykker kan det tolkes som menn som mulig har
hatt tilknytning til feminitet. Mannsgraver inneholder ogsa flere gjenstander som har
med stell av utseende slik som kammer og pinsetter. S& det er tydelig at det mannlige

idealet ikke bare har veart krigeren.

5.7. Oppsummering

Det er viktig & huske pa at det finnes begrensinger ved materialet. De gravene som er
funnet representerer bare et mindretall av fortidens befolkning og er mest sannsynelig
kun den rikeste delen av samfunnet. Det vil vare et problem nar man prover a forklare
kjonn og samfunn ut fra gravmateriale (Solberg 2003: 31). Det er likevel flere
interessante ting som kommer frem 1 materialet. Det er tydelig at de gjenstander som
man tradisjonelt har knyttet til enten menn eller kvinner ikke stemmer i flere
sammenhenger. Dette tyder pa at jernaldersamfunnet i Nord-Norge har hatt et mer
variert samfunn enn det man tradisjonelt har trodd. Tidligere har man bortforklart
gjenstander som skiller seg ut med at disse gjenstandene er feilaktige eller at de
symboliserer andre ting enn individet som er gravlagt. I mitt materiale er det s& mange
gjenstander som faller under denne kategorien at det blir vanskelig & tolke dette som noe
annet enn at alle gjenstandene reflektere den avdede og stilingen denne personen har

hatt 1 samfunnet.
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Kap 6 Avslutting

Denne oppgaven tar for seg kjonn i jernaldergraver fra Nord-Norge. I denne oppgaven
har jeg valgt & fokuserer pd 46 graver fra Nordland og Troms. Materialet viker fra det
tradisjonelle inndelingen av gjenstander etter kjonn. Tradisjonelt er vpen ansett som
mannlig og smykker er kvinnelig. Dette har vist seg 1 materialet at dette ikke er tilfelle.
Det er funnet vapen i kvinnegraver og noen smykker blir funnet i mannsgraver.

Kjonn er et viktig emne i arkeologisk forskning. En av grunnene er at man gir et uriktig
bilde av fortiden hvis man antar at kjennsforskjeller har pavirket samfunn pa samme
méte som i dag. Samfunnet i dag endrer seg raskt og er under konstant utvikling.
Heldigvis er dette ogs4 tilfelle for forskning. Kjennsforskning innenfor arkeologi har
ikke eksistert sa lenge, men det finnes allerede utrolig mye som er skrevet om kjeonn fra
forskjellige perspektiver. Kjonn er universelt og har vaert en viktig del av fortiden og vil
fortsette & vere viktig i fremtiden. Ettersom samfunnet har endret seg til & bli mer
likestilte mellom kvinner og menn har ogséa arkeologenes synsvinkler endret seg. Man
onsker 4 stille kritiske spersmadl til kjenn istedenfor & bare anta hvordan kjenn har hatt
innflytelse pa samfunn. Den realiteten at kjonn er en universell faktor for menneskers
identitet betyr at man kan g tilbake til materiale som er tidligere analysert & se pa det i
nytt lys. Det er det jeg har valgt & gjore 1 denne avhandlingen. Jeg har brukt graver som

ble gravd ut pa begynnelsen av 1900-tallet og helt frem til i dag.

Nér jeg har jobbet med dette materialet, har det kommet frem at de kan vaere et problem
a basert kjonnsbestemmelse pa osteologiske materiale. Jeg viser til i kap 3 at det ikke er
noen 100% sikre méter & kjonnsbestemmelse skjeletter pd. Dessverre er det slik at, pa
samme mate som gjenstands analysen, osteologiske kjonnsbestemmelser er ogsa basert
pa mange usikkerhets momenter. Gjenstander kan gi en feil tolkning nar den er darlig
bevart. Det er det samme med dyrebein at man kan ta feil i identifiseringene av arten.
Denne problemstillingen er ikke unik for denne oppgaven og er tilstede ved de fleste
arkeologiske sammenhenger. Det er viktig 4 ta hensyn til at det er usikkerhet ved
materialet. Hvis man hele tiden skal ta forbehold mot at det er problemer med materialet
og derfor skal man ikke analysere det, da ville man ikke kunne si noe om fortiden.
Arkeologi er i tillegg basert pa teorier og teorier endrer seg konstant siden det hele tiden

kommer nye tolkninger.
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Appendiks over materialet

Informasjonen om materialet er hentet fra av Anatomisk institutt i Oslo, Tromse
Museums topografisk arkiv, Tromse Museum - arkeologisk hovedkatalog,
Vitenskapsmuseet - arkeologisk hovedkatalog og Oldsaksamlingens (KHM)
hovedkatalog

Seberg, Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 11649

Datering: Yngre jernalder Kjonn: Kvinne i 40-arene

Overflatemarkering: Usikker, ble funnet under en grunnmur, fremsto som en svak

forheyning

Gjenstander: Skjelettrester fra en hund, formodentlig elghund (bestemt av Zoologisk
Museum, UiB). Fragmentert beinkam med skinne av jern. Beinndlfragment Jernnagle
og trerester. Armring av bronse med punktdekor. Sterste tverrmal 7.7 cm. Sigd av jern.
Lengde 15.5 cm. Tykkeste bredde: 2 cm. Svert forrustet. Nokkel av jern. Skrinhank av
jern. Komplett kvalbeinsplate, hvorav selve platen er 28 x 20.5 x 1.5 cm. Oddefragment

av vevespyd av hvalbein. Tre fragmenter av beinkam med jernnagler. Spinnehjul av

bergart.

Bodin, Bode kommune Fylke: Nordland Funn nr: Ts 3480

Datering: Merovingertid, (700 arene). Kjonn: Mann (skjelettet 18 sammen med
skjelett av en hund).

Overflatemarkering:

Gjenstander: Langt smalt enegget sverd ligner Rygh fig 498, skjeggeks av jern, to
fragmenter av en lang kam av bein lik Rygh fig 447, skinnene har vert dekorert med
punktsirkler. Skjelettet av en hund. Mannen har ligget med hodet mot nord sverdet,

oksen, kammen og hunden 14 pa venstre side.

Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 3072

Datering: Eldre jernalder, 4-5 rhundre. Kjonn: Mann, nermest komplett.

Overflatemarkering: Gravhaug, skjelettet ble funnet i et sandlag nederst i haug uten

kammer.

Gjenstander: Rusten spydspiss (type rygh fig. 206) i 5 deler (bladets brede er 6,5 cm
mens lengden er vankelig 4 avgjere ca 56¢cm), spydspiss (type Rygh 211) avbrutt i falen,
sa lengden er ca 54,5 cm, tre deler av forrustet skjoldbule (type Rygh 221) bulen har
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veart festet med store bronsenagler hvor to er bevart, diameteren pa skjoldbulen har vert
ca 17cm, tre randbeslag til skjold som er godt bevart og her har to hull til nagler som det
er bevart fire av. Skjoldet mé ha veert tynt og laget av to tynne treplanker kledd med ler.
Mannen 14 med hodet mot gst. P4 hayre side 1 hofteheyde 14 de to spydene, over

mageregionen 14 skjoldbulen.

Trygstad i Be, Tussoy, Fylke: Troms Funn nr: Ts 3525
Hillesagy

Datering: Vikingtid (forste halvdel av 800 | Kjenn: Mann, pd hayre side av skjelettet

arene) 1a sverdet og gksen pa venstre

Overflatemarkering: Steinroys

Gjenstander: Enegget sverd av jern samlet lengde 89cm, oks av jern, lengde 16,3cm, to
sterkt forrustete pilspisser av jern, lite fragment av knivblad av jern, fragment av en
krampe i jern, stykke av en kam av bein som er darlig bevart der alle tennene er borte,

men skinnene ser ut til 4 vaere dekorert med flettemenster, bryne med firesidig tverrsnitt

Renvika, Bodin, Bode Fylke: Nordland Funn nr: Ts 3978

Datering: Merovingertid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: usikker

Gjenstander: Rund konisk spenne med midtfeltet hvitt stoff som er festet med jernstift,
men nilen mangler (tverrmél 4cm). To sma beinnaler med polyedrisk hode. Elleve hvite
perler der en er skiveformet beinperle mens de andre er laget av kvartslignende bergart
(en er stor sylinderisk og andre er mindre og dels tonne- dels skiveformet). Tretten
tonneformete perler av ugjennomsiktig glassmasse (11 rede, 1 gul og 1 (forbrent) rad og
gronn). Liten forrustet kniv av jern med trehéndtak (lengde 8,1 cm). Fragmenter av to

sterkt forrustede hanker av jern. Bryne av kvartsitt av folkevandringstids form

Dverberg, Andey kommune | Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4178

Datering: Merovingertid Kjonn: Kvinne. Nesten komplet kranium

Overflatemarkering: usikker

Gjenstander: Sterkt forrustet gks av jern, lengde 17,6 cm, bredde ved eggen 6,9 cm.
Liten, hammer av jern, nesten helt som [Rygh fig.394] Lengde 9,9 cm. Liten jernkniv

men litt av bladet og tangen bevart. Lengde nd 5,5 cm, sterste bredde 1,7 cm. Noen
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ubestemmelige jernfragmenter, deriblant to sammenherende fragmenter av en firesidig

jerntein. Firesidig skiferbryne som er 21,6 cm lang.

Bodin Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4238

Datering: Folkevandirngstid Kjenn: Mann.

Overflatemarkering: Usikker

Gjenstander: Korsformet spenne av bronse, fullstendig som [Rygh fig.252]. Ring av
bronse, tydelig til ringndl av noe uvanlig form. Undersiden flat, oversiden hvelvet og
begrenset ytterst av en ganske smal, tverrstriert vulst. Nalen har ikke grepet rundt hele
ringen, men vert festet til innsiden av den. Diametralt overfor festepunktet sittet "lasen"
for ndlen, mest sannsynelig stopt i ett med ringen. Ringens ytre diameter 5,4 cm, indre
diameter 3,1 cm Skjelettet 18 i retning ost-vest. Med steiner pd siden og i fotenden men

ingen ved hodet

Lodingen, Ballangen, Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4294

Datering: Folkevandrigstid Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug

Liten spydspiss av jern. Stort knivblad av jern. En del skar av leirkar av typen [Rygh
fig.361]R. 361. Gratt gods med glatt, svart overflate. Lite kuleformet stykke pimpstein,
diameter ca. 2 cm. Stykke av ribbein av hval, skratt avskéret i den ene enden, tvert

avskaret i den andre. Har et par mindre merker etter hugg, men ingen tildannelse som

redskap.

Bodin, Bode Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4306
Datering: Vikingtid Kjonn: Skjeletter av to menn
Overflatemarkering:

Gjenstander: Tveegget sverd av jern. Sver spydspiss av jern, Falen er forrustet, men
bladet er svart godt bevart og av meget vakker form, en liten del av treskaftet er bevart,
spissens lengde 37 cm, sterste bredde 6,5 cm. Skjoldbule av jern, [Rygh fig.563]R. 563.
Kam av bein. Néalehus av bein, antakelig av hovedtypen V J G 492, med to hull til feste
for snere e.l.

lengde 7,3 cm. Miniatyrsverd av bein eller tre. Hjaltet er defekt; halve overhjaltet og det
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meste av knappen mangler. En liten jerntein sitter fastrustet til "klingen " som er avbrutt

omtrent pd midten. En del ubestemmelige, flate jernstykker.

Hillesoy, Lenvik, Fylke: Troms Funn nr: Ts 4432

Datering: Jernalder Kjonn: Usikker mann

Overflatemarkering: Usikker

Gjenstander: Vipenkniv av jern, fra merovingertiden, [Rygh fig.500]R. 500, men med
lengre og spissere oddeparti, jfr. Shetelig: En merovingerdolk fra Valdres (B. M. Arb.
1937), fig. 4. Tangen er temmelig defekt, og overgangen fra blad til tange er uklar da
kniven gyensynlig er skadd pa dette punkt av hakke eller spade.

Borge, Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4461

Datering: Yngre jernalder Kjonn: Usikker kvinne

Overflatemarkering: Usikker

Gjenstander: 21 leirperler, en lavt sylindriske perler, 1,0-1,3 cm i diameter, 0,8-1,0 cm
haye: 10 teglgule, 10 morkerade. Kuleformet 1,0-1,2 cm i tverrmél: 1 hvitgullig.
Vevesverd av bein, komplett i 2 deler 104,2 cm langt, derav handtaket 33 cm, bladet

71,2 cm. Fragmenter av en beinkam.

Vije, Lodingen, Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4463
Datering: Merovingertid Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Graven var forstyrret

Gjenstander: Liten pilspiss av jern med tange, 7,0 cm lang, derav tangen 3 cm.
Knivskaft av tre, meget medtatt, 8,2 cm langt, 2,7 cm tykt. Fragment av knivblad av
jern, begge endene er knekt, 5,0 cm langt. Jernstykke med fastrustede trerester, kanskje
en del av et knivskaft. To sammenherende stykker av et stort knivblad av jern med

fastrustede tredeler. Ndvaerende lengde 8,5 cm. Meget darlig bevart.

Vije, Ladingen Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4464
Datering: Merovingertid Kjonn: Usikker kvinne

Overflatemarkering: Usikker

Gjenstander: Jernspyd i to deler, litt mangler, 24,8 cm lang. Falen er trinn, bladet

spissovalt, med svake rygninger. Mellom blad og fal er et kort, firesidet parti. Mindre,
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ubestemmelig jernklump i todeler

Vije, Lodingen Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4465
Datering: Merovingertid Kjonn: Usikker kvinne

Overflatemarkering: Grunn grav dekket med en steinrekke pé langs

Gjenstander: Rund beylespenne av kuplet form, av bronse. Oversiden er prydet med 4
konsentriske sirkelmenstre, nemlig utenfra: En prikklinje, en full linje, en sikksakklinje
og en prikklinje. I midten sitter en rund hvit plate av stein med en bronsenagle; den er
brutt i tre deler, alle sitter godt fast. Hele stykket er 3,1-3,3 cm i diameter. 18 perler, det
er 17 leirperler og 1 glassperle. Handsnellehjul av grasort stein, halvkuleformet, 4,3 cm i
diameter. Minst seks jernspiker med pésittende trerester. Minst 22 jernstifter, ca. 5 cm
lange. En del mindre jernstumper, hvoriblant deler av 2 eneggede kniver, med trerester

pa tangene

Sernesay, Lurey Fylke: Nordland Funn nr: Ts 4652

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Ur av store stein

Gjenstander: Stor buesaks av jern, seks fragmenter til sammen 21,8 cm. Boylen ca. 2
cm bred. Handsnellehjul av grenn skifer, rundt, skiveformet, med flat underside og litt

hevet overside. 4,8 cm 1 diameter med et hull i midten, dobbelt konisk

Bessebostad , Trondenes, Fylke: Troms Funn nr: Ts 4755
Harstad
Datering: Folkevandringstid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Spiss oval reys 5x1,25m, bare 0,20m dyp

Gjenstander: Héndsnellehjul av leirskifer, formet som en flattrykt kule. Ringspenne av
bronse. Hekte av bronse (som Rygh 271), bestaende av 2 dobbeltspiraler, hvorav den
ene loper ut i en gsken, den annen i en krok mellom spiralene. Hver av dem er 2,8 x 1,5

cm st. Halvdelen av en helt lignende hekte, nemlig den dobbeltspiralen som har esken

Leiranger, Steigen Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5100

Datering: Jernalder Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug 6-8m i diameter.
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Gjenstander: Jernspiker, med rundt hode, 5,1 cm . Sideplate av en treplatet beinkam,
brekt i den ene enden, i den andre er en jernnagle. Platen er ornamenterte med et
flettebandsmenster. Ringnal av bronse, (type Jan P., Vikingetidens smykker, fig 237)
med trinn ring, 2,6 cm i dia., 0,4 cm t. og en trinn nal, ndlener 7 1/2 cm 1., 0,5 cm t., litt

odelagt i spisen.

Stordalen, Bode Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5200

Datering: Jernalder Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Storsteinet ur

Gjenstander: Fragmenter av en treplatet beinkam.

Végehamn, Lodingen Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5253

Datering: Folkevandringstid Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Graven har vart steinsatt

Gjenstander: Korsformet spenne av bronse. Doppsko av bronse, helt som Rygh 194a,
av ett bronse ror med en smal sprekk i pd innsiden. Nar endene er 4 omlepende liner og
tett under dem en tverrgaende bronsenagle; kun den ene naglen som er bevart, og
doppskoen i det hele litt skadet. 2,9 cm h., 3,0 cm tvers over, altsd kun halvparten s&
stor som typeeksemplaret og derfor heller til en kniv, ikke et sverd. To fragmenter av en
treplatet benkam, ornamentert med langsgaende linjer, 1 ved overkanten, 2 x 2 ved
underkanten, og punktsirkler i en rekke nar overkanten. Handsnellehjul av kleber,
rundt, med flat underside og let konisk overside, samt et hul i sentrum. Firesidet
kvartsittbryne med slipemerker pa to flater. 8,6 x 6,5 x 3,8 cm. Skrinhank av jern, defekt
i den ene ende, men den andre enden danner en spiralopprulning. To leirkarskar, begge
uornamentert; det ene er asbestblandet, innvendig gra og gul utvendig, vist av et

spannformet leirkar; brunt, ikke asbestblandet, bundside skér. Rund pimpstein

Fore, Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5337

Datering: Jernalder Kjenn: Mann, liggende pa ryggen i kisten.

Overflatemarkering: En lav roys med en stor steinkiste

Gjenstander: Tveegget jernsverd med deler av en treslire med (type [Rygh fig.188]).
Dopsko av hvalbein, bestdende av 2 runde beinplater. 19 fragmenter av et leirkar.

Spydblad av jern, type [Rygh fig.206]. Spydblad lik den andre men slankere. Skjoldbule
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av jern, 16,5 cmi dia., 5,3 cm. Tre fragmenter av et skjoldhidndtak av jern. Remspende
av bronse, med jernrester pa baksiden, 3,7 cm br., 1,4 cm h., 0,8 cm t. Forsidens
dekorasjon er et geometrisk menster av trekanter og romber i relieff over en svakt riflet

bunn. Fire bjernekler. Spisst reinhorn. Et hundeskjelett.

Fore, Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5338

Datering: Jernalder Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Under en stor roys med en steinkiste.

Gjenstander: Romersk glasbeger, helt og godt bevart, av grent glass, nu visse steder
med et hvitbelegg pa, 9,3 cm h., 7,2 cm. Spannformet leirkar, hvitbelegg bade utvendig
og innvendig. Halvdelen av randen mangler. Jernring 0,5 cm tykk og 2,9 cm i diameter,
meget forrustet og en jernndl. Bronsenal, 5,3 cm lang, 0,2 cm tykk. Bronsendl helt som
foregédende, men mere forvitret. 5,7 cm 1., 0,3 cm t. Bronsefibula av den symmetriske
type med bayle midtpé og 2 ens, trekantede endeplater. Boyle og endeplater er dekorerte
med tverrlinjer i grupper pa 3. Lost foreligger nélen til fibulaen. Fibulaen er 6 cm lang,
maks.1,5 cm bred. Ensidig, treplatet beinkam, Holdt sammen av 7 jernnagler i 2 rekker.
Harnal av ben, hel og godt bevart, 2,4 cm bred og 11,1 cm lang. Harpynt av bein hel og
godt bevart, 17,3 cm L. underdelen 7,8 cm 1., overdelen 9,5 cm 1., 2,1 cm bred, 0,3 cm t.
Monstret er mere uregelmessig Beinndl, hel og godt bevart, tykkest midtpa.
Handsnellehjul av bein, antagelig hvalbein, flat. Hindsnellehjul av skifer. Fem
fragmenter av en enegget jernkniv, meget forrustet og helt adelagt. Nebbet av en fugl av

havhestslekten (Fulmarus glacialis) og sju bjernekler

Sands, Bjarkey Fylke: Troms Funn nr: Ts 5474

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Vevesverd av hvalbein. Kam av bein, sammensatt av et midtstykke med
tenner og to sideskinner, holdt sammen av i alt 6 jernnagler. Saks av jern, som Rygh
443, forrustet. Sterkt forrustet og fragmentarisk kniv av jern, i 4 deler. En del forrustede

og sma jernfragmenter, deriblant 5 spikerfragmenter og et par smé beslagstykker

Lodingen, Tjeldsund Fylke: Nordland Funn nr: Ts 5656

Datering: Vikingtid Kjenn: Mann
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Overflatemarkering: Usikker

Gjenstander: Skjebor av jern, sterkt forrustet, med firesidig jernten og forholdsvis lite
avlangt trauformet skjer, totallengde 13,5 cm. Liten jernspiss, sterkt forrustet, muligens

en syl. Tre sma jernstifter og noe forrustet tre.

Evenes Fylke: Nordland Funn nr: Ts 6351

Datering: Eldre jernalder Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Steinroys

Gjenstander: Korsformet spenne av bronse, foten er et velformet dyrehode med
markerte gyenbrynbuer, slik at hodet far en langstrakt hjerteformet fasong, noe fortykket
ved munnen, over hodet er 2 vulster, over disse og under buen er et forsenket
rektangulert felt (lengde 6,5, brede 3,2 cm). Pinsett av bronse med opphegningsring av
bronse pé plass. Fingering av bronse, bandformet. Kniv av jern med firesidig tange som
har trerester og gér i ett med bladet. 3 jernband, buete. Sma jern- og trerester. Et stykke

av kraftig kvartsittbryne, mal 11,2 cm lang og 7,2 cm bred.

Marnes, Gildeskal Fylke: Nordland Funn nr: Ts 6359

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Mulig at det var en trekiste.

Gjenstander: Nélehus av ben, tiln@rmet sylindrisk. I nalehuset er jernfragmenter, néler
som stikker opp av den ene enden. Kam av ben. Skinnene er holdt sammen av 10
jernstifter. Den ene skinnen er ornamentert med bandfletting og prikker, pa den andre
sees svake prikker og muligens spor av bandfletning. Kammen er sa godt som hel, men
noe defekt, lengde 17,7 cm. Kniv av jern. Tre jernnagler med trerester, to sma og to

storre glassperler.

Stokke, Tjeldsund Fylke: Nordland Funn nr: Ts 6387

Datering: Merovingertid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Ingen spor etter graven

Gjenstander: Konisk bronsespenne med knapp av hvalben eller hvalrosstann, festet
med bronsenagle, "hul" pa forsiden. Knappen er hel, men oppsprukket i 5 deler. Rundt

rammen for knappen er en tett rad av trekanter dannet av tettstilte prikker, trekantene
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star med basis mot rammen, og utfor hver er en prikk. 10 trekanter er synlige, og
antagelig har der vert 15, men mensteret er tydelig slitt pd den ene siden av spennen.
Rundt dette monsteret er det innrisset to omlepende linjer, likeledes er to ytterst pa
spennen. Pa innsiden av det ytterste paret er tettstilte trekantstempler, det samme pé
hver side av det innerste paret, stemplene med basis mot linjen. Tverrstriering anes
mellom de respektive linjepar. Néleholder og nalefeste av bronse er bevart, det siste
med litt av jernndlen, forevrig foreligger ca. 1 1/2 cm av nélen lest. Spennens diameter
3.8-3.9 cm, h. 1.2-1.3 cm. Skiveformet hvalbensknapp i bronseinnfatning. Innfatningen
er en rund ramme med en bunn (eller topp), hvor til er festet en hempe av jern. En
bronsestift har holdt det hele sammen. Bronsenal med polyedrisk hode. Nélen er trinn.
Like under hodet samt omtrent pd midten er tekstilrester, lengde 5.2 cm. 53 perler.

Vevesverd av hvalben, komplett, men i 5 deler. Jerngjenstand, bandformet.

Sommersel, Hamaroy, Fylke: Nordland Funn nr: Ts 6686

Datering: Eldre jernalder Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Pilespisser av jern, den en med bevart stykke av treskaft i falen. Falen er
av trinn og gér jevnt over i selve pilen som har firesidig tverrsnitt og er uten mothaker.
Fragment av pilespiss av jern, tresidig. Ant. som Rygh fig.213. Blad av kniv eller saks
av jern med trerester lengde 7,7 cm. Kvartsittstein med slitemerke, mulig en primitiv

beltestein. Et stykke av kvartsittbryne.

Sand, Tjeldsund Fylke: Nordland Funn nr: Ts 7566

Datering: Yngre jernalder Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Bétgrav funnet under flatmark

Gjenstander: Kniv av jern i tre fragmenter. Bladformet pilespiss av jern, ca. 6 cm.
Pilspiss av jern ca 4,5 cm. Jernkniv med treskaftet delvis bevart. Bladets oddeparti
mangler. Buet stk. betalingsselv. I den ene bruddenden tilneermet rektangulaert
tverrsnitt, 0,45 x 0,2 cm, i den andre tilneermet rundt tverrsnitt, d. 0,3 m. Stykkets 1. 2,2
cm, vekt 1,35 gr. Tonneformet vektlodd av bly, h. 0,9 cm, d. 1,1 cm. Kuleformet
vektlodd av bronse, d. 1 cm. Kuleformet vektlodd(?) av bronse, oppsprukket slik at det
nesten er delt i to deler. Ildflint med jernangel festet pa som "opphengningshempe".
Ildflintens lengde 3,2 cm og sterste brede 1,9 cm. Sterste tykkelse 0,8 cm. Slagstein av

tilnermet eggform. Ca 20 jernnagler. En slagg klump, trerester og to fuglebein.
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Krékberge, Bo Fylke: Nordland Funn nr: Ts 9753

Datering: Jernalder Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Beltestein eller ildstein av kvartsitt med spissoval form, med fure til snor
langs etter rundt hele steinen 1:9,5 b:3,3 cm t:2,4 cm. Avslag, plateaktig fragment av

jerngjenstand. 1:6 cm, b:2,5 cm, t:0,9 cm

Deonnes, Nesna Fylke: Nordland Funn nr: T 19424

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinnen, ca 50 ér

Overflatemarkering: Flatmarksgrav

Gjenstander: Kniv av jern. Uregelmessig femkantet bronseplate med et hull ved en
kant, tverrmal 3,4 cm, tykkelse ca. 0,1 cm. Nélehus av bein, sylinderformet, diameter
1,1-1,0 cm. L. 6,8 cm. Teinformet, hul gjenstand av bein, med svak krumning
langsetter, og rundt tverrsnitt. Den ene enden er avspisset, den andre avsluttes (foran en
omgéende vulst) i et dyrehode med &pen kjeft og markerte tenner. Under underkjeven
gér et hull inn 1 den indre hulningen. Kordelengde 7,5 cm, derav 2,0 cm pa hodet.
Diameter. over vulsten 1,2 cm. To fragmenter av beinkam med form og dekor omtrent
som Birka, Tafel 162: 4. Av ryggen bev. 1. tils. ca. 10,5 cm. Tindenes 1. ned fra
sideskinnen 2,3 cm. 4 sma ringformete perler av blitt, giennomskinnelig glass, diameter
0,8-0,7 cm. H. 0,5-0,3 cm. 2 flate tenneformete perler av gulhvitt bein 1,1 cm i diameter
og 0,7 cm hey. Perle av brunt bein med rektangulart tverr- og lengdesnitt, og med hull
langsetter 9, 8,5mm i diameter og 8 med mer hegy. En liten samling fuglebein fra 5

forskjellig arter.

Prestegard, Nesa, Fylke: Nordland Funn nr: Anatomisk (A)
nr: 3985, T 14487

Datering: Jernalder Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Bétgrav i flatmark men kan ha hatt en haug over som var fjernet

ndr graven ble utgravd

Gjenstander: Tveegget sverd av jern, sterkt forrustet og i bruddstykker. Overhjalt, 7
cm L., og knapp. De er begge smidd i ett stykke adskilt ved en fure. Knappen omtrent

halvrund, noe tilspisset, med rudimenter tredeling. Den har vert innlagt med bronse 1

89




trappemenster, Sverdet kan dateres til 1. halvdel av 900-tallet. To deler av en spydspiss
av jern av slank form. En del batsaum og spiker av jern med fastrustet tre, samt et stk.

jern som synes at vere beyd til en krok. Ubrente knokler av en hest som 14 ved fottene

av mannen
Lokta, Donnes, Nesna, Fylke: Nordland Funn nr: A 3709, T 12578
Datering: Jernalder Kjonn: Kvinne. Kranium og enkelte bein.

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Skélformede spender av bronse, den ene av typen [Rygh fig.647]R. 647,
den andre stir nermere [Rygh fig.649]R. 649. Sigdblad av jern med beyd skafttange.

Kordelengde 19.6 cm. Tangen med fastrustede trerester av skaftet til et knivblad av jern.

Havsteinen, Heroy Fylke: Nordland Funn nr: A 4295, T 15297

Datering: Vikingtid Kjonn: Mann ca 50ar

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Ufullstendig tveegget sverd av typen [Rygh fig.489]R. 489 (Jan Petersen
type M); et storre stk. av klingens fremre del mangler, na er lengde 65 cm. Begge
hjalter, henholdsvis 13,2 og 6,1 cm 1., i behold. Til grepet og klingen hefter fastrustede
rester av tre. Okseblad av typen [Rygh fig.555]R. 555 (Jan Petersen type H) med
forholdsvis slankt blad. Lengde 19,9 cm, bredde over eggen 8,7 cm. Eggdelen av en celt
av jern, 5,6 cm bred over eggen. Rester av en vektskal av bronse av typen [Rygh
fig.476]R. 476. Den ene av skilene er hel, 6,5 cm i tverr mal. Fragmenter av en
bolleformet gryte av kleberstein, type [Rygh fig.729]R. 729. Ytre tverrmél. 18,5 cm,
11,5 cm hey. Et mulig drillhjul av grabrent leire med hvelvede sider, tilnermet
dobbeltkonisk. Tverrmal 6,6 cm, hoyde 3,4 cm, vekt 165 gr. For tungt til & vere
spinnehjul, drill til ildboring. En klinknagle av jern med fastrustet tre, ser ut til a vere

en batsaum.

Holm, Bindal Fylke: Nordland Funn nr: A nr: 4300, Tnr:
15470
Datering: Jernalder Kjonn: Mann, ikke eldre enn 30 ar.

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Tveegget sverd av jern av en form som stir Jan Petersens type B,
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Vikingesverd, fig. 53, nar, men med mindre massive hjalter og med knapp og evrehjalt
sammenvokset. Klingen er smal, som vanlig ved sverd av denne type, og foreligger i
bruddstykker. To pilespisser av jern med fal, begge av Merovingertids type, den ene av
formen [Rygh fig.535]R. 535, men med kortere blad og lengre fal, den annen synes & ha
hatt rombisk blad. Lengde henholdsvis 15 og 10 cm. Et par klinknagler med fastrustet

tre, to stykker av en bayle til en saks, og noen smd, ubestemmelige jernstykker.

Skei, Donnes, Nesa Fylke: Nordland Funn nr: A 4491,T 16339

Datering: Jernalder Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Spydspiss av jern med bredt, flatt blad uten rygning og med utsvunget
avsats mellom fal og blad. Falen 14 cm lang. Samlet lengde 37,6 cm. Spissen skulle ha
ligget bak skjelettets kranium. 16 klinknagler av jern med fastrustede rester av tre. Disse
ble samlet opp over skjelettets hofter sammen med forratnede rester av tre, som ble

oppfattet som tilherende et skjold.

Enga, Vik Fylke: Nordland Funn nr: A 4502, T 16392

Datering: Yngre jernalder Kjoenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Enegget sverd av jern av typen [Rygh fig.499]R. 499. Litt av tangen er
brukket, forevrig omtrent komplett. Lengde 90 cm, klingens bredde 4,6 cm.. To sma

stykker av 1 mulig pilespiss av jern

Ronvik, Bode kommune Fylke: Nordland Funn nr: A 4512, T 3480

Datering: Merovingertid Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Langt, smalt enegget sverd av jern, nermest som S. Grieg: Merovingisk
og norsk fig. 32 ([Rygh fig.498]R.498-99), muligens med noe kortere tange. Denne er
avbrutt ved roten, men den nedre del er til stede med trebelegg som synes & ha veert
holdt sammen av metallband. Det ses rester av et fordypet spor til et slikt naer tangens
rot. Klingen har sterke rester av sliren, som innerst har veert av tre, s et lag ler e 1.,
ytterst ses her og der fastrustet tayrester. Derimot ser det ikke ut til at sliren har hatt

doppsko og beslag av bronse som det kjennes fra svenske funn og fra et funn fra Helgoy
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i Karlsegy, Troms, Ts. 299 ff. Samlet lengde na 87,3 cm, klingens bredde ca. 4 cm, med
restene av sliren 4,5 cm. Skjeggoks av jern, nermest av typen Vikingesverd fig. 32, men
kortere og kraftigere. Overkanten er utsvinget mot eggen som ikke er skjev som cit. fig.,
hvorfor overgangen fra halsens underside til "skjegget" ikke blir sé sterkt buet. I
skafthullet rester etter treskaftet. Lengde 16,4 cm, bredde over eggen 11,1 cm. To
fragmenter av en lang kam av bein av hovedtypen [Rygh fig.447]R.447, bestaende av
midtstykket med fragment av begge skinner, og et lite stykke av selve kammen.
Skinnene har vert ornamentert med punktsirkler, pa den ene siden arrangert i rekke,
som Andreaskors om hver stift og pa den andre siden som parvise rekker pa tvers. Det
storste fragments lengde 9,9 cm, storste bredde 4,8 cm. Det ble funnet et hundeskjelett

pa mannens venstre side.

Lurey, Sernesoy Fylke: Nordland Funn nr: A 4631, Ts 4652

Datering: Jernalder Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Urgrav

Gjenstander: Stor buesaks av jern, funnet i 6 deler, og nd komplett. 21,8 cm 1. Boylen
ca. 2 cm bred. Handsnellehjul av grenn skifer, rundt, skiveformet, med flat underside og

litt hvelvet overside. 4,8 cm i diameter med et hull i midten, dobbelt konisk

Mo, Brenney Fylke: Nordland Funn nr: A 4268, T 15203

Datering: Vikingtid Kjonn: Mann, ca 60 ar

Overflatemarkering: Bitgrav med haug

Gjenstander: Okseblad av jern av typen [Rygh fig.561]R. 561, men uten avsats pa
bladet. Lengde 19,2 cm, bredde over eggen 13,4 cm. Skjoldbule av jern av typen [Rygh
fig.562]R. 562. 28 sterre og mindre stykker av en tynn jernplate. Ble funnet ved
skjoldbulen og har derfor mulig vart beslag pé skjoldet. Siden det ikke sees sotmerker,
har de neppe tilhort en stekepanne. To stykk av en pilespiss av jern med tange og lett
rygget, forholdsvis smalt (2,8 cm) blad. Fantes tett ved skjoldbulen. Noen stykker av et
sigdblad av jern, likeledes funnet ved skjoldbulen. Til et par av stykkene hefter rester
eller avtrykk av tay. Liten ring av kopper med rund, 0,45 cm tykk stamme, 2,5 cm 1 ytre
tverrmal. Kleftet redskap av hvalben (fig. 3 av samme type som det eksemplar som er
avbildet og beskrevet i Tilv. 1926, s. 61, fig. 32 (T 13471, Semhovd, Vik, Helgeland)
og Stavanger Mus. Tilv. 1902, s. 107, St. 2475q). Det foreliggende stykke er 17,8 cm 1.
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og 5 cm bredt forover, hvor det ene hjerne er gjennomboret til opphenging eller sikring
mot tap av redskapet; avstanden mellom gaffelens ben, som er grovt tilspisset, er ca. 1,1
cm. Stykket er uten ornamentering og forholdsvis grovt arbeidet; sikre slitmerker kan
ikke sees. De kalles 1 Rana brestklamrer eller reaklamrer. 21 alminnelige spiker av jern,
de fleste med ombeyd spiss i1 en avstand av 3-4,5 cm fra hodet. 32 kjolspiker av jern.
330 bétsaum av jern av alminnelig type med hode og ro. 50 klinkede skjotnagler
(skaringer) av jern. 8 spantnagler (bandnagler) til dels med ankerformede beslag.
Lengde inntil 7,5 cm. En samling dyreknokler. Blant de til professor Schreiner sendte
knokler var ogsa 2 knokler som har tilhert en liten hund. "Det er ytterst interessant at det
1 Norge pa den tid har forekommet dverghunder. Den ma vere importert fra utlandet.

Knoklene viser artrittiske forandringer. Det har tydelig vert et gammelt dyr".

Trelnes, Bronngy Fylke: Nordland Funn nr: A 4296, T 15332

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinne ca 30 eller 40 ar

Overflatemarkering: Bitgrav med haug

Gjenstander: Fingerring av sglv formet av to snurrede trader, indre tverrmal 2,4 cm.
Fingerring av selv formet av en tynn, rund ten, der endene er boyd om hverandre. Ytre
tverrmal 2,1 cm, indre tverrmal 1,75 cm. Fingerring av bronse formet av en fasettert ten
noe innsmalt mot begge ender, som ikke metes, men har en indre avstand av 0,9 cm.
Endene er tilspisset og viser ikke brudd. Ytre tverrmal 2,5 cm, indre tverrmal 2,05 cm.
67 perler av glass, derav 1 litt sterre av gronn farge, sylinderformet 0,75 cm hoy, resten
bestar av diminutive perler, som ikke er sjelden kjent fra 800-tallets graver. Av disse er
der 43 grenne, 11 gulbrune, 2 vannklare, 7 gullfolierte og litt sterre enn de foregéende,
og 3 sorte, ogsd litt sterre. Smykkendl av horn med rund stamme, hvis nedre, spisse del
dessverre er avbrutt. Den ovre, fortykkede ende er utskaret som et karolingisk dyrehode
med gapende kjeft, og dekorert med bandslyngninger m. m. Ndvarende lengde 6,7 cm.
Holk (?) av horn, 7 cm 1., med noe usymmetrisk, ovalt tverrsnitt, 3,9 X 3,2 cm, idet
stykket smalner litt av mot den ene kant, som i en bredde av 0,3 cm er avflatet i hele sin
lengde og med en liten innskjering ved begge ender, mens den motsatte kant er jevnt
avrundet. Rundt begge ender gar innenfor en rammestrek en 0,7 en bred bord dekorert
med et innrisset trappemenster med dobbelte konturer. De to sammenherende,
stangformede deler av et redskap av horn omtrent av form som en kleedesklemme. Har
plan innside, grovt avrundet ytterside og bayd mot begge ender en del ut fra hverandre.

Omtrent ved midten har de vaert sammenholdt med en jernnagle. Til det ene stykke
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sitter pa yttersiden fastrustet en del av en bitsaum. Lengde 13,2 og 12,9 cm. Av
lignende redskaper er der funnet flere i middelalderske kulturlag i Trondheims bygrunn
(cfr. T 5567, 5721, 5853, 6201, 6723 og 7596) En flat ring av jern og halvdelen av en
tilsvarende flat ring av jern, dpenbart av et bitselmunnbit. Tverrmal ca. 6 cm. Et 6,1 cm
1. stk. av et knivblad av jern. En del av 14set med et fastrustet stykke av treet til et skrin
eller en kiste, det hele sterkt medtatt av rust. Stykke av en virvel av jern. Ring av jern, 3
cm i tverrmal, hvor det sitter en mindre ring. Stykke av en krok eller ring av jern. En
mindre samling gjennomgdende smé bdtsaum av jern, hele og 1 bruddstykker., med
fastrustede rester av tre fra baten. En del rester av tre og kull. To sma brikkeformede

rullestener av brunlig steinart, den ene 2,8 X 2,2 cm, den annen 2,3 X 2 cm

Steinsvik, Sernesoy Fylke: Nordland Funn nr: A 1519,C 20317

Datering: Yngre jernalder Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Tveegget sverd av jern med damasceret klinge, tredelt knapp. og festet
usedvanlig rikt dekorert med dyreornamenter pa innlagte plater av bronse, flettet trdd og
strimler av sglv samt strimler av sglv og kobber. Lengde 1 m., odden defekt, ellers godt
bevart. Spydspis av jern, der med hensyn til bladet ligner litt pa [Rygh fig.521]R. 521,
men har kortere og enklere fal. Det ytterste av odden mangler, 48 cm lang. Skjeggoks av
jern, oversiden rett, utspring pa undersiden ved skafthullet, 18,5 cm. 1., 11,8 cm. bred
over eggen. Sigd av jern, med temmelig bredt blad og langt skaft. Oppover beyd stift i
enden til handtakets befaestelse, odden mangler, . nd 21 cm. Celt av jern, som [Rygh
fig.401]R. 401, 11,5 cm. lang. Hammer av jern, som [Rygh fig.394]R. 394, 11,5 cm. 1.,
spor av tre i skafthullet. Langt, smalt jernbdnd, som det er ut som har hatt en eg i den
ene kant, nd 30 cm. lang. Fil av jern, 20,4 cm. lang. Saks av jern, som [Rygh
fig.442]R.442, i to deler, 21 cm. lang. Jernfragmenter, smastykker av skjoldbule, av en
kniv, av en sigd, samt en stift, med spor av tre. Et skaft-lignende beinstykke, glattet og

avrundet, nd 27 cm. lang.

Vestoy, Offersoy, Lodingen | Fylke: Nordland Funn nr: A 4090, Ts 3539

Datering: Folkevandringstid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Korsformet spenne av bronse nermest som Shetelig: Cruciform

Brooches fig. 39, men i et senere utviklingstrinn. Dyrehodet nederst er skarpt rygget
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med en perlerand langs ryggen og konturen. Vingene ved mulen sitter forholdsvis
hayere oppe og er skarpkantete, gynene bestér av tynne, vel 1,5 cm hoye tapper, flate pa
utsiden. Ellers likner den veldig cit. fig., men mangler selvinnleggingen. Midtknoppen
er stopt i ett med spennen. Den ses & vare hul, men har pdloddet en bronseplate. Den
ene sideknopp foreligger los. Naleholderen forholdsvis kort. Rust etter ndlen. Lengde
16,6 cm. Korsformet spenne av samme hovedform, men pé et noe tidligere
utviklingstrinn. Dyrehodet er nermest som l.c. fig. 39, mens overplaten og naleholderen
narmest er lik l.c. fig. 40. Midtknoppen som er stopt i ett med spennen er nesten flat
oppa. En halvkuleformet sideknopp foreligger los. Lengde 16,2 cm. Liten bronsespenne,
narmest som Shetelig: Smaa spander fra folkevandringstiden (Oldtiden I) fig. 63, som
den skiller seg ut pé flere punkter. Midtknoppen er formet som et dyrehode. Fotplaten er
bredere og ornert 1 stil I dekorasjon rundt et tungeformet felt med svungne konturer. Av
kantdekorasjonen kan nd bare kostateres to nedadvendende dyrehoder overst av noen
likhet med dyrehoder i den eldste kontinentale stil II. Lengde 6,4 cm. Liten
bronsespenne av samme form, men avvikende i detaljer. Den dyrehodeformete
midtknoppen er mindre og stil I dekorasjonen pé fotplaten synes & ha et noe annet preg.
Lengde 6 cm. Dérligere bevart enn foregdende. Fuglenal av bronse av en sen degenerert
form. Lengde na 4,9 cm, nalen avbrutt. Fuglefigurens lengde 1,7 cm. Spenne til
nekleknippe av bronse, bestdende av en rund spenne med fasettert overflate og konkav
underside, med tynn nél. Nederst er et tresidig utspring med innsvingete sidekanter og
tre bronsestifter. Spenneringens tverrmél 5 cm. Harnal av bein av formen Nicolaissen:
Katalog pl. IX fig. I - II, men overkanten er utstyrt med et todelt utspring ved hver side
og et enkelt i midten. Dekorert med en linje langs hver kant og forholdsvis store
punktsirkler. Da overflaten er noe medtatt kan det ikke ses hvordan disse har vert
arrangert. Lengde 17,2 cm. Fragment av kniv eller sakseblad av jern. Lengde 3,7 cm.

Snellehjul av brent leir, undersiden plan, oversiden sterkt hvelvet. Tverrmal 4 cm.

Bindal Fylke: Nordland Funn nr: A 4568, T 16707

Datering: Sen folkevandringstid Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Spydspiss av jern, sterkt forrustet, oddpartiet avbrutt, men tilstede. Av
det nederste av falen er mesteparten bortrustet. Lengde 30,2 cm, derav falen 13,8 cm.
Bladet er smalt og jevnbredt, ca. 3 cm, og har hatt mothaker. Stykket ma sikkert dateres

til den eldre periode av jernalderen, mulig sen folkevandringstid
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Myklebostad, Ledingen Fylke: Nordland Funn nr: A 1507, C10615-
10616

Datering: Eldre jernalder Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Gravhaug med gravkammer

Fragmenter av et tveegget sverd av jern fra eldre Jernalder. To stykker er bevart, det ene
det gverste av klingen med litt av tangen, det andre det meste av resten av klingen.
Stykkenes lengde er til sammen 79 cm., sverdet ma ha vert stort. Ytterst forrustet; sma
rester av skeden fastrustet til klingen. C 10615. Beinkam halvmaneformet, av et stykke,
9.3 cm. tvers over ved roten av tennerne; disse er alle brukket av med unntak av den ene
av de to brede ytterste tennende spor av noen linjeornamenter, forresten sterkt forvitret
pa overflaten. C 10616. Boyleformet spann av bronse, 6.7 cm. lang, Form som [Rygh
fig.2431NO. 243, men smalere og konvekst oppheyet, ikke flat pa oversiden. Sterkt

oksidert; ornamenter kunne ikke ses lengre C 10617

Hagbartsholmen, Steigen Fylke: Nordland Funn nr: A 1503, Ts
1434-40
Datering: Jernalder Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Gravhaug

Gjenstander: Korsformet fibula av bronse, 12 cm lang og godt bevart; den ender i et
dyrehode og er litt lik typen N.O. 249, i sin enkelthet har den fullstendig like med fig. 1
1 drsberetningene fra 1896, s. 5. Arme og bakstykke har halvkuleformede knopper; nélen
av jern; ornamentert med linjer ved beylen og hodet. Korsformet fibula av bronse, 8 cm
lang, nalen av jern er bevart; bakstykket, knopper og beyle lik nr. 2 1 arsb. f. 1896, s. 4;
men forstykket ender ikke i en klgverbladformet avslutning som pa denne, men i et
dyrehode med spiss snute og spisse erer. Korsformet fibula av bronse, storrelse og form
som f. nr., men nalen mangler. To smykkenéler av bronse, den ene 7, den anden 8 cm
lang; stammen er rund, hode fugleformet, lik fig. 8 i arsb. f. 1878; men fuglen er langt
vakrere forarbeidet pd disse enn pd originaltypen. Boylespene av sglv, 7 cm lang,
narmest lik N.O. 255, men uten platen pa beylens midt. Det halvrunde bakstykke ender
i et litte kloverbladformet fremspring; pé siderne av dette er runde fremspring.
Forstykket ender i et lite dyrehode. Nélen, som har vert av jern, mangler. Hektespende
av bronse med knopper av forgylt bronse, 2 cm lang, 2 cm bred, lik [Rygh fig.268]N. O.

268, men mindre enn denne og med kun fire knopper, mens originaltypen har 8 slike.
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Hektespende av bronse; storrelse og form som f. nr.; men denne har kun tre knopper;

der har vart 4; men en mangler den ytterste kanten av platen.

Nystad, Nordheim, Hilleroy | Fylke: Troms Funn nr: A 4343, Ts 4052

Datering: Vikingtid Kjonn: Kvinne

Overflatemarkering: Mulig batgrav

Gjenstander: To ovale spenner, [Rygh fig.647]R. 647, av Jan Petersens "rene" type,
Vikingetidens smykker fig. 37: 1. Den best bevarte ses 4 ha hatt selvband i listverket.
Denne spenne er komplett men litt medtatt og jernndla er lgs. Den andre har en storre
sprekk fra midten nedover mot randa. Jernnala foreligger her los som pa den andre.
Lengde 10,6 cm. Rundt angelsaksisk beslag av forgylt bronse, (avb. G.Gjessing: Noen
nordnorske handelsproblemer; Viking 1939 pl. III : 5) dekorert langs randa med entrelac
i forskjellige knutestilsmotiver. Ellers er dekorasjonen ved "palmet"aktige figurer
inndelt i fire felter, hvert fylt av en dyrefigur (griff) med tilbakeseende hode og apen
kjeft som biter over vingen. I sentrum og ut for de fire "palmett"-figurer er naglet fast en
rund kuleformet, tverrstripet knapp. Den ene mangler nd. Pa baksida har vaert pamontert
et uhyre enkelt nalefeste og naleskjede. Tverrmal 8,9 cm. Var ved opptakinga ganske
gjengrodd av irr, sd ornamentikken bare kunde skimtes i grove trekk, men viser seg ved
rensing a vare tilig godt bevart. Armband av bronse, Vikingetidens smykker fig. 184
men litt slankere. De beglgeformete ornamenter star motsatt slik at de apner seg innover
mot midten. Sterste tverrmal 7,8 cm. Lite rembeslag av bronse, bestdende av et smalt
ombgyd bronseband, hult sammen av to nagler. Forsida som er breiest er fortinnet, og
dekorert med enkle linjeornamenter, i hvert fall en sirkel om hver nagle. Konturen er
ved enden tunget, ellers rettlinjet. Antakelig vesteuropeisk. Lengde 4,1 cm. Ni perler,
hvorav seks av glass, en liten hvit, de andre med bld bunnfarge. Dessuten to ravperler,
den ene som en flattrykt kule, den andre et meget uregelmessig naturlig stykke. Den
niende "perle" er en naturlig liten rundslitt stein av kvarts med hull gjennom. Sju, néd
sammenlimte, stykker av ei kvalbeinplate. [Rygh fig.449]R. 449, pa det aller n&ermeste
komplett (avb. G. Gjessing 1 Viking 1939 pl. I), Plata som er kortere og breiere enn
vanlig, har gverst to dyrehoder i eldre Osebergstil med sterk gjenklang av stil II. Hodene
er eiendommelig nok vendt utover, idet halsene stiger skratt opp fra midten med hodene
beyd nedover mot ytterkantene. Et stykke oppe forbindes halsene ved et vinkelformet
utskéret stykke. De gjennombrutte ornamenter har skaret innerkontur og dekorert med

forh.v. store punktcirkler. Hvor halsen krummes, er den ene av dem sterkt slitt, mulig
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etter 4 ha hengt i ei snor e.l. Sidekantene av plata lett innbuet. Sterste lengde 31,4 cm.
Tre storre sammenhengende stykker av ei vevskje av jern, [Rygh fig.440]R.440. Det
ytterste av bladet mangler. Sterkt forrustet og skadd ogsa i falens evre ende. Samlet
lengde nd 46 cm. 13 smé ubestemmelige jernfragmenter. Et par av dem ser ut til & vere
av en smal, tveegget klinge, smalere enn pa vevskjea. Ca. 40 batsaum, delvis med

klinkplatene bevart. En har en stor, smalt rombisk klinkplate

Brendsholmen, Lensvik Fylke: Troms Funn nr: A 4615, Ts 4432

Datering: Jernalder Kjenn: Mann

Overflatemarkering: Ukjent

Gjenstander: Vipenkniv av jern, fra merovingertiden, [Rygh fig.500]R. 500, men med
lengre og spissere oddparti, jfr. Shetelig: En merovingerdolk fra Valdres (B. M. Arb.
1937), fig. 4. Tangen er temmelig defekt, og overgangen fra blad til tange er uklar da
kniven tydeligvis er skadd pa dette punkt av hakke eller spade. Ogsa bladet er blitt
truffet av et graveredskap, omtrent pd midten, og er derfor noe forbeyd. Ellers komplett

og bra bevart. Kordelengde 35,5 cm, bladet storste bredde 3,1 cm.

98




