UIT Norges arktiske universitet

Fakultet for humaniora, samfunnsvitenskap og leererutdanning

Didrik Pining (ca.1430-1490): Eventyrer og embetsmann

Mikael Andreas Moen

Masteroppgave ved lektorutdanninga, HIS-3980, Mai 2023







Forord

Takk for all hjelp med a skrive denne oppgaven.
Farst vil jeg takke min familie for motivering og et spark bak nar det trengtes gjennom
arbeidet med oppgaven. Takk sa mye for forstaelsen for at jeg ikke kan komme sa ofte hjem

og motiveringen til & jobbe med oppgaven istedenfor.

Takk til min gode venn Espen Morrison Latimir for hyggelige stunder, korrekturlesning av

oppgaven og kritiske spgrsmal.

Jeg vil ogsa rette en stor takk til min kjareste, Ragnhild for a fa meg til a smile og le. Ikke

minst for & fa i meg frisk luft og mat i perioder med mye arbeid. Det har betydd mye.

Jeg vil rette en takk til alle medstudenter pa lesehuset for kaffepausene, diskusjonene og

brettspilling. Dette har fungert som en fin avkobling fra kaotiske perioder med mye stress.

Jeg vil rette en stor takk til professorer og undervisere pa universitetet i Island for gode

innspill og forslag. Det var en lererik periode hos dere.

Sist, men ikke minst vil jeg rette en takk til min veileder pd masteroppgaven, lan Peter
Grohse. Takk for generelle forslag og erlige tilbakemeldinger som bade var grundig & direkte.
Det trengte jeg. Takk for all konstruktiv kritikk, skriftlige tiloakemeldinger og tdlmodighet

med mine mangelfulle utkast.

Tromsg, Mai 2023 Mikael Andreas Moen






Innholdsfortegnelse

FOTOTA ..ttt
R [0 (0o (0] o] o OSSPSR
1.1 Problemstilling........ccooiiioiiei e
I I o T [=T (N 0 651 (1 o SR
1.3 Metode 0g KIAET.......ccueiieceee e
2 Pinings liV 0g VIFKSOMANEL........ccviiiiieiicce e
2.1 OPPNAV. .
2.2 AP <ottt r e
PR T O 0] oo o =] ST ST PP PR PPPPPRPRO
2.4  Hirdstjore og hgvedsmann pa Island og Vardghus...............cccoeveiiririeineineieneieenns
3 PINING SOM IENSTAKET ..ot
3.1 1SIandsKe StYFINGSMENN.....c.eiiiiiieieiee e
3.2 Styringsmenn i NOrges KONQGES MKE.........ccceiveiiiieieeie e
3.3 Riksradets krav om innfadte MENN...........ccceviiieeericceses e
3.4 KONQGENS TOrSBIMMEISEN ....ccuiiiieiieieie et
4 PINING Og NANUEL........ooeeiieee et re e
4.1 BErgens STAPEL......ccuiiiiieeie et
4.2 ENQEISK KONKUITANSE. .....ccviiieiie ettt ettt
4.3 TYSK KONKUITANSE .....eeeiveiieciie ittt sttt sbe e sre e sne e na e
4.4 RIKSIAAELS FEAKSJON ....cvivivirieieisitieeee s
4.5 KONGENS FEAKSJON ...ttt sttt sttt ettt b e
4.6 LOKAI FEAKSJON ...ttt bbbttt
5 KONKIUSJON «.ciee ettt
B BIDIOGIATT ..o s
B.1 KA .t

0.2  LIEOIATUL .o



1 Introduksjon

Rundt 1400-tallet skal de farste engelske kjgpmennene ha reist til Island for & drive
handel. Handelen skal ha vokst i stgrrelse og i 1469 skal engelske kjgpmenn reist til Island
uten & ha skaffet seg skriftlige handelslisenser fra den dansk-norske kongen. Resultatet var at
de kom i en konflikt med hirdstjoren Bjorn Porleifsson som skulle ha fert til hans ded i Rif.
Det neste aret skal den dansk-norske kongen ha kapret syv engelske skip i @resund som hevn
for drapet. Dette skal ha innblandet hanseatene i konflikten ettersom det var kapere fra Danzig
som tok de engelske skipene. Den engelske kongen, Edward IV skal ha beordret
beslagleggelsen av det hanseatiske kontoret i London og arrestasjonene av kjgpmennene der.
Det hele skal ha kulminert i en krig fra 1468-1472 med hanseatene og den dansk-norske
kongen pa den ene siden og den engelske kongen pé den andre.! Didrik Pining skal angivelig

ha deltatt i denne krigen som kaper og drevet kapring mot engelskmennene.?

De engelske kjgpmennene skal ha vart sa dominerende i utenrikshandelen til Island at
perioden har blitt kjent som «Enska 6ldin» pa islandsk og pa norsk det «engelske arhundre» i
Islandsk historiografi. Pa Island skal dette ha fart til flere konflikter hvor Didrik Pining skal
ha veert hirdstjore i to perioder fra 1478 til 1481 og den andre perioden fra 1483 til
1490/1491. Hirdstjoren var kongens gverste embetsmann i den regionale administrasjonen

som omfattet flere lensherredgmmer.*

Generelt kan en si at Den dansk-norske kongen ikke var forngyd med at engelske
kjepmenn drev handel pa Island fordi dette unngikk Bergen stapel og skattene relatert til
dette. Kronen skal dog ikke ha veert i den politiske posisjonen til at de kunne gjare noe med at
de engelske kjgpmennene drev handel pa gya. Resultatet skal ha veert at Christian | apnet opp
for at tyske kjgpmenn skal ha fatt lov til & drive handel pa Island. Dette var et forsgk pa a

minske den engelske dominansen pa Island hvor den dansk-norske kongen gnsket a re-

! Holterman, 2020, S. 70-72
2 Hughes, 2004, S. 505
3 Holterman 2020, S.
4 Weerdahl, 2011, s.182-183
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etablere sine politiske muskler pa Island.® Didrik Pinings rolle i dette var at han skulle vaere
hirdstjore pa gya samtidig som han brukte alle midlene han hadde tilgjengelig for & motvirke

de engelske kjgpmennene.®

Det var derimot ikke far 1490 at engelske kjgpmenn skal ha fatt samme rettigheter som
tyske kjgpmenn som fglge av Piningsdommen, oppkalt etter Didrik Pining. Perioden etter skal
ha veert fylt med gkende konkurranse mellom engelske og tyske kjgpmenn som ofte skal ha

endt i vold, og var relatert til en gkende engelsk fiskeaktivitet i Island mellom 1490 og 1530.’

1.1 Problemstilling

For Island var perioden en konkurransefylt tid hvor engelske og tyske kjgpmenn
konkurrerte om handelen pa Island. For den dansk-norske kongen var det snakk om a re-
etablere sine politiske muskler for a innkreve skatter og handheve bestemmelser. Til dette skal
den dansk-norske kongen ha brukt Didrik Pining som hirdstjore til & utfgre arbeidsoppgaver
relatert til embetet, men ogsa til & motvirke engelskmennene. | tidligere forskning er har
sammenhengen mellom hans tidligere karriere som kaperfarer hos hanseatene og hans
opprykk som kaptein i kongens tjeneste vert noe underkommunisert. Sammenhengen mellom
hans tjeneste hos kongene og hans senere innsettelse som hirdstjore over Island og
hgvedsmann pa Vardghus og hans rolle i den kommersielle maktkampen som foregikk i
Nord-atlanteren i perioden 1430-1490 har ogsa blitt underkommunisert. Apenbart er det ikke
hvem som helst som blir styringsmann pa Island og har en slik rolle som Pining hadde. Ut fra
dette blir problemstillingen da:
Hva kan Didrik Pinings liv og virke fortelle oss om politiske og skonomiske forhold pa Island
I siste halvdelen av 1400-tallet?

5 pérhallsson & Kristinsson, 2013, S. 127
6 Jahnke, 2022, S. 103
7 Holterman, 2020, S. 73
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1.2 Tidligere forskning

Forskningslitteraturen pa feltet er i hovedsak delt inn i to kategorier. Det ene er bidrag
som ser pa Pining som et studieobjekt mens det andre er oversiktslitteratur om kommersielle
og politiske forhold i Norges rike, Nord-Atlanteren og Island pa 1400-tallet. Pinings navn
dukker opp i Lars Hamres oversiktsverk «norsk historie fra midten av 1400-ara til 1513.»
(Hamre, 1971) men behandles der i noen fa setninger. Selv om det er fa linjer sa tilsvarer
dette at han var viktig nok til & bli nevnt, men ikke viktig nok til at han ble ansett som en
sentral skikkelse i Norges rikes historie. Likevel har flere historikere sann som Ludvig Daae
(1882) og Fritjof Nansen (1911) latt seg fascinere av hans liv.

Daae var den farste historikeren som skrev noe om Pining i artiklene «Didrik Pining»
og «mere om Didrik Pining». Han gnsket a finne ut hvem denne mannen som opptradte pa
Norges vegne i 1489-1490 var. Teksten hans beerer preg av kartlegging av hele Pinings liv sa
langt det lot seg gjare, og inneholder en del feil nar han mente at Didrik Pining ferst var fra
Norge, naermere bestemt Vestlandet, men dette viste seg a vaere feil. Teksten gir derimot et
lite innblikk i hvilke primerkilder en kan bruke i videre forskning rundt Didrik Pining. Daae
har ikke skrevet noe om hva hans liv og virke sier om politiske og kommersielle forhold i
Nord-atlanteren, Norges konges rike eller Island.® P& en annen side s& har Nansen et litt annet
perspektiv i boken «In northern mists: arctic exploration in early times: Vol. 2» hvor han
gnsket a skrive om arktiske oppdagelsesreiser. Han ville legge vekt pa hans rolle i den tidlige
oppdagelsestiden nettopp fordi han var en av flere aktarer som reiste pa slike arktiske
oppdagelsesreiser og da serlig hans angivelige reise til Grgnland hvor han skal ha laget et
kompass pa fjellet Hvitserk som 18 mellom Island og Grgnland.® De fleste historikere er
opptatt av dette aspektet ved Pining og gnsker a finne ut om hans oppdagelsesreiser, men til
dags dato er historikere ikke enig om han oppdaget Amerika far Columbus eller ikke.

| artikkelen «The German Discovery of America": A Review of the Controversy over
Pining's 1473» har Thomas L. Hughes tatt en gjennomgang av Pinings oppdagelsesreise,
hvordan Pining fremstar i populer historie og de akademiske uenighetene. Hos allmenheten
har Pining blitt verdsatt i litteratur, kunst og skulpturer og pa internett. Bade gater, og

bygninger skal ha deres navn og tidligere skal en skole og bygate hatt Pinings navn i

8 Daae, 1882, S. 233- 245; Daae, 1898, S. 195 - 197
9 Nansen, 1911, S.
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Hildesheim fordi det er han skal ha blitt fgdt. 1 2000 skal en attraktiv bronse skulptur kalt for
Didrik Pining Brunnen ha blitt reist i Hildesheim. Videre hevder han at det er en patriotisk
innsats i Pining-til-Amerika sagaen i flere land og at dette ikke blir bedre med at historikere
har spilt rollen som politiske skuespillere nar de skriv patriotiske skolebok historier.*® Hughes
retter blikket mot patriotiske overtoner i tidligere litteratur som har omhandlet Pining og hans
oppdagelsesreise til Amerika.

Carsten Jahnkes bidrag er det nyeste som er publisert og tar et oppgjer med disse
patriotiske overtonene i artiklen «Piraten, Reichsrate, Entdecker Amerikas oder germanische
Seehelden? Hans Pothorst und Diderik Pining am Ausgang des 15. Jahrhunderts». Her
hevder han at synet pa Pining og Pothorst som tyske oppdagelsesreisende og helter hadde blitt
sa godt etablert i tysk historieskriving pa 1930- og 1940-tallet at de enda blir sett pa som
oppdagere og sjghelter og at dette positive bildet fortsetter. Jahnke manner opp til at man
heller burde se pa Pining og Pothorst som typiske representanter fra senmiddelalderseliten
som kunne kombinere krigs-, administrative og kommersielle interesser. De var ikke bundet
av noen nasjonale lojaliteter, men pravde istedenfor a etablere og utvikle seg oppover i
samfunnets hierarki.!

Bart Holtermans bok «The Fish Lands» sgker etter & gjere en kritisk og omfattende re-
eksaminasjon av den nord-atlantiske handelen med et fokus pa organisasjonsformene og
aktgrene og deres nettverk pa Island, Shetland og Feergyene. Han har forsgkt a ga bort fra
tidligere antagelser som ikke er begrunnet i fakta og samtidig forsgkt & fa med seg flere
perspektiver. Her er ikke Pining et direkte fokus, men omtales i den historiske bakgrunnen av
boken hvor bade piningsdommen og andre relevante diplomer nevnes.? Teksten kan brukes
til & finne relevant forskning, primerkilder og en generell innfaring i tematikken, men gar

ikke i dybden om Pining.

10 Hughes, 2004, S. 513- 518
11 Jahnke, 2022, S.112
12 Holterman, 2020, S. 18
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1.3 Metode og kilder

Den metodiske tilneermingen som er brukt i denne masteroppgaven er en kvalitativ
tilneerming til kildematerialet med en kritisk kontekstuell neerlesning av de kildene som er
brukt i oppgaven. Med & ga fram pa en slik mate lar det meg svare pa problemstillingen pa en
hensynsfull mate hvor jeg har matte ta hensyn til kildenes intrikate sosiale liv som ikke
kommer skriftlig fram i kildene, samtidig som jeg er kritisk til kildenes opphav, innhold,
formal og forfatter. Analysens fokusomrade er pa Didrik Pinings tid som hirdstjore pa Island,
handel, Pining som lenstaker, tidligere kongers bruk av utenlandske menn, tysk og engelsk
handelskonkurranse pa Island og hvordan reaksjonen har vert fra kongen, riksradet og lokalt
pa Island. Dette har veert ngdvendig for a gi et helhetlig bilde og samtidig forsgke a forklare
hvorfor Pining har blitt hirdstjore pa Island.

| oppgaven har jeg har brukt diplom trykt i Diplomatarium Norvegicum,
Diplomatarium Islandicum, Norges gamle love, Islandske annaler, Hirdstjora annall og
Lovsamling for Island. De fleste diplomer som er brukt i oppgaven er utferdiget pa Island og i
Norge hvor flere er skrevet i regi av, eller av Alltinget pa Island og det norske riksradet.
Alltinget var et lagting som var samlet hver sommer i to uker og representerte hele gya. Jeg
har begrenset meg til diplomer som nevner Didrik Pining og de ulike handfestningene til
Christian | og kong Hans. Handfestningene blir brukt i oppgaven fordi de kaster lys over
konges forpliktelser om at han bare skal innsette innfgdte menn i len i Norges- konges rike
som gjer det til et aktuelt felt & diskutere pa grunn av Pinings opphav fra Hildesheim.

Etter & ha konsentrert meg over tidligere forskning tilknyttet Didrik Pining og
utferdiget en avgrenset problemstilling har jeg tatt en systematisk gjennomgang av diplomer i
trykte utgaver av Diplomatarium Norvegicum, Diplomatarium Islandicum, Norges gamle
love, Islandske annaler, Hirdstjora annall og Lovsamling for Island i perioden 1477-1492.
Perioden er valgt pa bakgrunn av at dette er perioden som er relatert til Didrik Pinings tid som
hirdstjore pa Island. Den systematiske gjennomgangen har vaert ngdvendig fordi diplomene
skriver Didrik Pinings navn pa ulike mater, noe som gjer at man ikke bare kan bruke sgkeord
i de ulike diplomsamlingene for a finne relevante diplomer. For & prgve a gjere en mest
fullstendig analyse av Pinings liv og hva det kan si oss om situasjonen pa Island i perioden sa
har alle diplomer som omhandler lover og konflikter hvor Pining har veert nevnt veert av

interesse ogsa utenfor den avgrensede tidsperioden.
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Kildematerialet har i denne oppgaven blitt brukt som beretninger og levninger for a
danne et utgangspunkt for historiske fremstillinger. Pa en side kan kildene i seg selv si 0ss
noe om situasjonen de har blitt til i, men man ma ogsa ta hensyn til kildenes opphav, kontekst,
politiske motiver, palitelighet, datering, hva kilden er for noe, offentlig eller privat natur, er
dokumentet vedtatt, et konsept. Sentrale sparsmal har ogsa vert om kilden er relevant i
forhold til problemstillingen og om kilden og/eller opphavspersonen er neert i tid og rom til
hva som skjedde. Det har ogsa veert stilt spgrsmal om kilden er objektivt eller er det et motiv
bakom.'® Oppgaven har pé en side tatt i bruk lovtekster slik som Piningsdommen, mens pa en
annen side har det blitt tatt i bruk kilder som beskriver en hendelser i fortiden. Det har veert
utfordringer knyttet til dette nar det kommer til dateringen av kildene som leseren blir
presentert for i del 4.6: Lokal reaksjon. Kort fortalt sa gar utfordringene ut pa at diplomene
ikke nevner ngyaktig datering for hendelsene, men er utferdiget i naerheten av Pinings ded,
noe som gjer at en kan tvile pa om det faktisk var Pining som gjorde dette eller ikke.

Kildematerialet i seg selv er komplekst. | enkelte perioder i Didrik Pinings liv har vi
ingen diplom som gir oss noen antydninger om hvor han er eller hva han har gjort og en slik
periode er nar Pining blir avsatt som hirdstjore i 1481-1482. | forsgket pa a besvare hva en
analyse av Pinings liv og virke kan si oss om situasjonen pa Island sa problematiserer disse
hullene arbeidet fordi en kan ikke si noe om hva Pining har foretatt seg i perioden. Enkelte av
diplomene som Piningsdommen'* og et diplom som omtaler Pinings ded i 1491%°, vet vi hvem
som har skrevet dette, nar den er skrevet, at det er 25 menn til stede, hvorfor de har skrevet
det og hva formalet deres er. Vi vet ogsa at det er i regi av Alltinget, vi vet om det er en
biskop eller lagmann og om det er en dom, sysselbrev eller et annet diplom. Enkelte kilder er
dermed mer troverdig enn andre, men det sterste problemet med kildematerialet er deres
fragmentariske natur. Enkelte hendelser omtales bare i et enkelt diplom mens andre ganger
har vi bare et enkelt diplom som forteller oss om hva Didrik Pining har drevet pd med i
perioden eller aret. | dette arbeidet har jeg sett pa tidligere historikeres arbeid slik som Bart
Holterman, Thomas L. Hughes, og Carsten Jahnkes omtale for a sikre at min forstaelse av hva

som star i dokumentet er riktig og om det har veert enkelte diplom de har vart kritisk til far

13 Kjeldstadli, 1992, S. 161-173
14 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 617
15 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 659
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jeg har gjort min egen tolkning. Dette gjer det vanskelig a fastsla noe helt konkret og det
fragmentariske kildematerialet gjgr ogsa at fremstillingen ikke blir ngyaktig i den form at vi
vet ngyaktig hva han har gjort i tiden mellom de ulike diplomene.

For & fastsla at Pining var hirdstjore er det blitt tatt en gjennomgang av tidligere
litteratur fra historikerene Lars Hamre Thomas L. Hughes, Fridtjof Nansen, Ludvig Daae og
lan Peter Grohse hvor det har blitt undersgkt hvordan de omtaler Pining for deretter a
sammenligne diplomenes fremstilling av Pining.

Pining, i form av & vere en utenlandsk lenstaker, har gjort det ngdvendig a se pa
kongens bruk av utenlandske personer og hvordan han har gatt mot bestemmelsene i
handfestningene samt kravene fra den islandske eliten, nedfelt i Gamli sattmali. Her har jeg
stettet meg pa tidligere litteratur, men ogsa gjort en egen tolkning av bestemmelsene i
handfestningene fra Christian | og kong Hans for & se om tidligere antakelser stemmer
overens med hverandre.

For & besvare hva hans liv a virke kan si oss om situasjonen pa Island er det blitt tatt
en kritisk gjennomgang av diplomer som omhandler lover og konflikter pa Island og diplomer
av interesse hvor Pining er nevnt, i et forsgk pa a se hva hans situasjon kan si oss om
situasjonen pa Island i hans tid. P& en annen side sa har det ikke blitt skrevet mye om Pinings
oppvekst og arene 1468- 1477 i denne oppgaven. Hovedgrunnen til dette er at hans oppvekst i
Hildesheim er av sekundar interesse og det er lite litteratur pa temaet. Arene 1468-1477 er
0gsa begrenset med at sporene etter Pining forsvinner i perioden med unntak av 1470 nar vi
far vite at han er blitt forfremmet til admiral.

Generelt gjennom hele undersgkelsen har jeg hentet ut relevant litteratur fra Carsten
Jahnke, Thomas L. Hughes, Helgi porlaksson, Lars Hamre, Erik Opsahl, lan P. Grohse,
Steinar Imsen, Sigridur Beck, Gunnar Karlsson, Baldur borhallsson & borsteinn K.
pérhallsson og Randi B. Weerdahl.
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2 Pinings liv og virksomhet

For & gjere en analyse av Didrik Pinings liv og virke er det grunnleggende a ha en
forstaelse av hvem Didrik Pining var, hva gjorde han og hvorfor han er viktig. Dette kapittelet
seker etter a gi et overblikk over Pinings liv og virke og se om han gjenspeiler tendenser i
Norges konges rike i denne perioden. Far vi kan gjgre dette ma en vite hvem han er. | del 2.1
som handler om hans opphav blir jeg a gi en kort oversikt over hans fgdested og barndom far
hans videre liv drgftes. Deretter blir jeg a ta for meg hans tid som kaper hvor han skal ha
opparbeidet seg kunnskaper og ferdigheter pa bat og sje. | del 2.2 og hans tid som oppdager i
2.3 hvor han angivelig skal ha reist til Amerika 20 ar far Columbus. | den siste delen skal jeg
ta for meg hans tid som styringsmann pa Island og Vardghus i del 2.4. Kapittelet generelt

danner bakgrunn for videre drgfting av hans tid som lenstaker og hirdstjore pa Island.

2.1 Opphav

Didrik Pining ble trolig fadt ca. 1422 i den uavhengige tyske hanseatiske handelsbyen
Hildesheim og dede varen 1491 i Vadsg eller rundt Finnmark. Han skal ha kommet fra en
kjent borgerlig slekt i Hildesheim, og skal ha bod ved siden av familien Pothorst i Holle i
Hagen distrikt. Her skal han ha mgtt Pothorst som var hans barndomsvenn og som fulgte han
store deler av livet. Vi vet dessverre ikke stort om Pinings tidlige liv som barn eller ung
voksen. Det vi vet derimot er at Pining forlot Hildesheim rundt 1448 for en nordlig karriere.
Her er det mulig & anta at han har gétt i tjeneste om bord et eller flere skip og opparbeidet seg
erfaring og til slutt blitt kaptein da han blir omtalt som kaptein fra Hamburg i hanseatiske
opptegnelser s& sent som 1468.1°

Historikeren Thomas L. Hughes refererer til teksten «Der Hildesheimer Didrik Pining
als Entdecker Amerikas, als Admiral und als Gouverneur von Island im Dienst der Kdnige
von Danemark, Norwegen und Schweden» av Paul Pini og forteller om hvordan det
spekuleres i om en person som ble kalt for Laaland var den samme personen som Didrik
Pining. Angivelig skal Laaland som ble kaldt for «pursivant» av Christian I, som var et

spesielt lokalisert navn gitt av kongen, blitt sendt til Portugal for & tjene prins Henry som pa

16 Thomas L. Hughes,2004, S. 504; Jahnke, 2022, S. 98; Hughes, 2004, S. 504; Nansen, 1911, S.128
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denne tiden var den dominerende skikkelsen av oppdagelsens arhundre nar det kom til
oppdagelser. Laaland skal ha vunnet flere kamper mot Maurerne, som er en betegnelse pa
mennesker av marokkansk opphav eller medlem av den muslimske befolkningen i al-Andalus
som né er Spania og Portugal.!” Dette skal ha gjort at han ble slétt til ridder for heltemot av
Portugiserne og returnerte til Danmark i 1461 med et brev fra kong Alfonso av Portugal til
kong Christian I hvor Laaland ble rost for hans tapperhet og oppfordret kong Christian til
forfremme han sa fort som mulig. 8

Argumentene for at Pining og Laaland er samme person er at Pining var i tjeneste hos
Christian 1 og Kong Alfonso nar han dro pa oppdagelsesferd etter at han sloss mot Maurerne
og at det derfor er mulig & koble Laalands tjeneste hos Kong Alfonso og Christian I til Pinings
tjeneste for Danmark-Portugal under oppdagelsesreisene. Et annet argument er at i 1462, et ar
etter at Laaland kom tilbake fra Danmark ble det gjort en betydelig donasjon fra Pining-
familien for alteret i Didrik Pinings hjemlige kirke St. Andreas i Hildesheim for Pining, eller
Laaland, sin trygge retur hjem fra oppdraget.'® Med & koble disse to oppdragene sammen s
skapes det en grunn for at nettopp Pining skal ha blitt valgt til & veere leder for en slik
oppdagelsesferd i regi av Kong Alfonso og Christian | og at han ikke har blitt valgt tilfeldig.

Dessverre har det ikke veert funnet andre bevis som kan stgtte denne spekulasjonen,
men dersom slike bevis kommer til lys og kan bevise spekulasjonen vil det vaere med pa a
utfylle Pinings liv samtidig som det er med pa & bygge videre pa nettverket til Pining.
Det at Pining blir kalt for kapteinen fra Hamburg i 1468 og at han fortsatte a veere i Hamburgs
tjeneste er det siste vi vet om hans karriere far sporene etter han forsvinner i 10 ar fra 1468-
1477 med unntak av 1470 nar vi far vite at han er blitt forfremmet til admiral. Historikeren
Carsten Jahnke mener pa sin side at det er ubekreftet at han var kaptein fra Hamburg og at vi
heller ikke vet ngyaktig nér Pining kom i dansk-norsk tjeneste.?°

Den neste perioden fra 1478-1490 er godt dokumentert sammenlignet med 1468-1477,
foruten om to ars interregnumet fra Christian | dede i 1481 til 1483 nar Hans ble ny dansk-

norsk konge. | denne perioden var Pining hirdstjore pa Island og kan veere hovedgrunnen til at

17 The Editors of Encyclopaedia Britannica, 2023
8 Thomas L. Hughes,2004, S. 504

19 Thomas L. Hughes,2004, S. 504

20 Jahnke, 2022, S. 98-99
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denne perioden er godt dokumentert. Hirdstjoren var kongens gverste embetsmann i den
regionale administrasjonen som omfattet flere lensherredgmmer.?! Ved siden av
oppdagelsesreisene hans drev han pa med omfattende kapervirksomhet bade for hanseatene
og for Kristian | og kong Hans. Det spekuleres i om Pining allerede var en hirdstjore pa Island
i 1478. Han hadde i hvert fall en sentral stilling pa Island far Porleifr Bjérnsson erstattet han
og ble utnevnt til hirdstjore i 1481. Far han igjen ble utnevnt til hirdstjore nar kong Hans kom
til makten i 1483. Ludvig Daae spekulerer i om Pining selv forlot gyen eller om han ble avsatt
av riksradet som styrte i interregnumet far kong Hans ble innsatt, og kommer fram til at det
ikke er usannsynlig at han ble avsatt fordi han kom tilbake nar kong Hans styrte.??

Pa Island bekjempet Pining engelskmennenes ulovlige handel som skal ses senere og
innfgrte dommen som han kanskje er mest kjent for som heter «Piningsdommen.
Piningsdommen kastet alle utenlandske personer ut av Island og kan bli sett pa som en
viderefaring av den kampen Pining drev som kaper og na som styringsmann pa Island.?® Det
er derimot fa kilder som nevner Didrik Pining og de kildene som er, er til dels motstridende.
Det er ogsa viktig & nevne at Island var et skattland pa denne tiden, eller avhengig av Norges
konges rike og Helgi borlaksson argumenterer for at Island forandret seg fra et skattland til en
avhengighet til riksradet.?* Selv om det kan diskuteres om Island var et skattland eller noe
annet sa er det derimot klart at Island var, i mer eller mindre grad, underlagt riksradet og
Norges konge.

Gjennom Kiristian | og Hans sin styringstid hadde Pining tre politiske ombud. Det farste
var som kaper hvor han spilte en stor rolle med a begrense engelske kjgpmenns handel og
hans rolle i gjentagelsen av Gotland, og senere som styringsmann i Island og Norge. Han ble
angivelig innsatt som hirdstjore pa Island i 1478 — 1490 (sett bort fra 1482-1483 nar han ikke
var hirdstjore) og her styrte han pa med lokale religigse og kommersielle interesser, men ogsa

som lovgiver hvor han innfgrte den kjente «piningsdommen». | Norge var han styringsmann

21 Weerdahl, 2011, S.182-183.
22 Daae, L, 1882, S. 234-239.
23 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 617

24 Helgi borlaksson, 2013, S. 282-283.
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pa Vardghus fra ca. 1490 og fram til hans ded i 1491. Her hadde han fatt i oppdrag av kong
Hans & forsvare Norge mot Russland og bygde en festning til bruk under angrep.?

For & oppsummere kan en si at Didrik Pining er en transnasjonal person som var kaper,
hirdstjore pa Island og hgvedsmann pa Vardghus som var borti viktige aspekter ved den
nordeuropeiske politikken og handelen som ga han verdifull erfaring og den kunnskapen han
trengte for a forvalte handelen gjennom sin posisjon som hirdstjore pa Island.

2.2 Kaper

Det har lenge vaert gnisninger og konflikter mellom Danmark og England. Ikke
annerledes var det nar danskene stengte @stersjgen som et trekk mot England i 1447 og ikke
lenge etter ble Pining og Pothorst kjent i kaperkretser for deres virksomhet som kaper. Dette
utviklet seg til at de ble de mest kjente kaperne av deres tid i @stersjgen og Nordsjgen som pa
den tiden ble kaldt for den germanske sjg. Didrik Pining var altsa en kaperkaptein. Det vil si
at han var kaptein pa et bevaepnet privatfartay som har tillatelse fra et land som er i krig med
et annet til & angripe og kapre fiendtlige fartay som f.eks. handelsskip.®

Pining fortsatte sin karriere som kaper under den Dansk-Engelske sjgkrigen som varte
fra 1468-1472 hvor de angivelig skal ha utfert lovlig plyndring mot engelskmennene pa
oppfordring av den danske kongen. Det var ogsa her i 1470 at vi fikk vite at Pining hadde
opparbeidet seqg et slikt rykte at han hadde blitt forfremmet til admiral. Engelskmennene
omtalte Pining som en «infamous terrorists» og «notorious pirate», som han nok var fra deres
perspektiv da han drev kapring mot dem. Ifglge Hughes er forskjellen mellom en pirat og en
admiral mer en semantisk teknikalitet enn noe annet.?” Selv om det kanskje er en teknikalitet i
det 15. arhundre kan det vise til et mer symbolsk skifte da pirat har assosiasjoner til lovlgshet
og plyndring av andre skip mens en admiral er i noens tjeneste og opererer pa lovlig vis pa
ordre fra noen hgyere enn admiralens stilling. Dersom dette skal veere tilfelle kan det vise til
at Pining gikk inn i noens tjeneste og at tittelskiftet fra pirat til admiral betyr et skifte fra
ulovlig til lovlig. Det at Pining blir kalt for pirat kan ogsa vere at noen andre, de som blir

plyndret eller de som faler seg truet av Pinings narveer, anser han som pirat og av ulike

25 Thomas L. Hughes,2004, S. 505-506.
26 «Kaper», 2023
27 Thomas L. Hughes,2004, S. 505
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arsaker fordi det blir gjort en ugjerning mot dem. Selv om Pining har stilling som admiral i
organisasjonen han er en del av og blir sett pa som lovlig i det landet som har ansatt han.
Reisen videre tar oss til Island. Her fikk Pining stilling som hirdstjore ca. 1480 samtidig
som Pining favoriserte hanseatene i deres nye kamper med engelskmennene. Rundt 1484-
1485 mater vi igjen Pining nar han skal ha fanget Portugisiske og spanske skip som ble tatt
med til Stade og Kgbenhavn.?® Pining hadde altsé en omfattende karriere som kaper under
den dansk-norske kronen og gjennom dette matte han ha opparbeidet seg enorm erfaring pa
sjgen som kom godt med i de omradene han opererte i som kaper, men det er ikke det eneste

han har gjort. Pining skal ogsa angivelig ha reist pa en eller flere ekspedisjoner nordover.

2.3 Oppdager

Vart kjennskap til Pinings liv og virke har gkt de siste tiarene nar historikere har fatt en
gkt interesse for europeeres oppdagelsesreiser som Pining har vert en del av.? | tréd med
forskningen pa europeeres oppdagelsesreiser sa har det blitt avduket kilder som kaster lys
over hans bakgrunn og virksomheter. Disse kildene forteller om hans angivelige
ekspedisjoner vestover, og forskere har studert reisene hans for a forsta europeers gkende
oppdagelsesferder mot slutten av 1400-tallet. Denne forskningen har blitt brukt i mindre grad
for a forklare hans rolle i nordeuropeisk handel og maktpolitikk som igjen har fart til at man
har laert mer om hans reiser, karriere og liv.

Hvor og hva Pining har oppdaget er diskutert av historikere som er opptatt av disse
oppdagelsesreisene som var rettet mot nord. Her er det spesielt oppdagelsen av Amerika som
er tilknyttet Pining. Her argumenterer historikere for og mot at det var Pining, Pothorst, Corte
— Real og Scolvus som oppdaget Amerika og til dags dato er det enda ikke funnet noe
definitivt bevis pa at det var disse fire som oppdaget Amerika. Dermed venter forskere spent
pa om det engang blir funnet et slikt dokument som kan bekrefte eller avkrefte om det var
Pining som oppdaget Amerika. Det er derimot enighet om at oppdagelsesreisene pining var
med pa var i regi av Christian |1, pa oppfordring av den Portugisiske kongen Alfonso V som
gnsket & finne nye gyer og land i nordomradene. Dette er begrunnet med et brev fra 1551 som

28 Adams, & Ronnby, S.68, 2022.
29 Hughes, 2004
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ble funnet i det danske statsarkivet i 1909 og er skrevet av Karsten Grypp, borgemester av
Kiel, til kong Christian 11l av Danmark. I brevet minner Grip, kongen om ekspedisjonen til
Pining og Pothorst som var sendt ut pa forespgrsel fra kongen av Portugal med oppdrag om a
forsgke a finne nye gye og land i nord. Dette dokumentet sparket i gang forskingen pa Pinings
oppdagelsesreiser og angivelige oppdagelse av Amerika og de vennskapelige bandene mellom
Christian | og Alfonso V.*° 236 — 312 Danmark og Portugal i det 15. Aarhundre. 1919

| 1919 presenterte Historikeren Sofus Larsen sin hypotese om at Pining var leder over
en Dansk-Portugisisk ekspedisjon mot det nord-vest i 1473 som oppdaget Nord-America 20
ar far Columbus. Han baserte sin konklusjon hovedsakelig pa tre kilder som tilsynelatende
ikke hadde noen sammenheng med hverandre. Den farste var at Pining og Pothorst mest
sannsynlig kom til kysten av Grgnland hvor de kan ha satt opp et merke for a gjare krav pa
landomradet pa nytt for den dansk-norske kongen som er beskrevet pa Carta Marina av Olaus
Magnus og andre kilder. Den andre er at en jordklode fra 1530-tallet av Gemma Frisius og
Mercator beskriver et sund mellom Nord-Amerika og polarkontinentet. En legende forklarer
at det er dette polarstredet som portugiserne har forsgkt a na Orienten, India og Molukene
gjennom. Ifglge historikeren Janus Mgller Jensen har globusen en inskripsjon som forteller at
dansken Johannes Scolvus nadde Qui-folket rundt ar 1476 og at denne informasjonen trolig
kommer fra et portugisisk kart som nd er tapt.3! I den tredje og siste kilden er det ifglge en
avded portugisisk kroniker som har sin informasjon fra et tapt charter at Jodo Vaz Corte-Real
var pa en ekspedisjon i Nord-Atlanteren fgr han ble utnevnt til guverngr pa Azorene i 1476.
Disse tre kildene sammen med brevet skrevet av Karsten Grypp som indikerte et samarbeid
mellom Danmark og Portugal sa mente Larsen at disse kildene var beviser pa en kombinert
dansk-portugisisk ekspedisjon nordover.*

Siden denne hypotesen har historikere ventet pa at det neste dokumentet som kan
bikke fremstilling i deres favar skal bli funnet. Dro Pining da pa oppdagelsesreiser nordover
eller ikke? Hughes forteller at det mest sannsynlig skjedde en slik dansk-portugisisk
ekspedisjon med Pining, Pothorst, Scolvus og Corte-Real som deltakere, men om de sa eller

30 Hughes, S. 508, 2004
31 Jensen & Jensen, S. 185-186, 2007
%2 Jensen & jensen, S. 186, 2007; Larsen S. 236- 312, 1919
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gikk i land pa det Nordamerikanske kontinentet er et starre spgrsmal som vi ikke far svar pa
for det blir funnet konkrete beviser og ikke bare omstendighetshevis.*®

2.4 Hirdstjore og hgvedsmann pa Island og Vardghus

En periode av livet til Didrik Pining som er godt dokumentert er hans periode som
hirdstjore pa Island fra 1478 til 1490/91, minus arene 1481-1482 fordi han var avsatt som
hirdstjore. Han hadde blitt oppnevnt til hirdstjore av to de to dansk-norske kongene Christian
| og Hans. Vart farste mgte med Didrik Pining er i et diplom datert til 3.juli 1478 hvor Pining
sammen med porleifr Bjornsson ble omtalt som hirdstjorer over alt av Island, noe som
indikerer en delt myndighet i rollen.3* Dette kommer ogsa fram i artikkelen Eine islandische
Urkunde av Rudolf Meissner hvor Pining blir omtalt som hirdstjore over sgr og gst mens
Bj6rnsson blir omtalt som hirdstjore over nord og vest.* Det kommer ikke direkte fram i
kildene hvorfor de har en hirdstjore over sgr og gst mens en annen styrer nord og vest. En
mulig forklaring kan veere at det er en sammenheng med at Pining var en kaperkaptein og at
hans hovedoppdrag fra kong Christian | var a forstyrre eller driver kapervirksomhet mot
engelske skip. Det kan ogsa ha vert andre forhold som gjorde at en todeling av makt var
ngdvendig. Serlig distansen til gverste leder og geografien pa landskapet kan ha
vanskeliggjort reisene mellom de ulike stedene, samt opprettholdelse av lov og orden pa
Island, i tiden det var to hirdstjorer. Som mest sannsynlig var fra 1478 fram til 1481 nar

Pining ble fratatt tittelen som hirdstjore.

| et brev datert til 31. juli 1482 mgter vi igjen Didrik Pining, men denne gangen som
hirdstjore og hgvedsmann over hele Island. Brevet forteller: «pat giore eg dirich pining
hirdstiore ok hofudsmann yfer ollu jslande godum monnum kunnigt med pessu minu opnu
bref...».3® Dette viser at Pining var hirdstjore og hgvedsmann over hele Island fra 1482 og at
det na bare var en hirdstjore pa Island. Dette sar tvil om at det var to hirdstjorer pa grunn av
de geografiske vanskelighetene med reise samt et behov for at hirdstjoren var nart de ulike

befolkningstettstedene for a holde lov og orden. Samtidig ma vi sparre oss hvorfor det ikke

33 Hughes, S. 523, 2004
34 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 139
35 Meissner 1907, S. 12

36 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 406
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lenger var behov for to hirdstjorer pa Island, og om det i det hele tatt var et slikt behov til
stede med tanke pa at Pining var hirdstjore alene fra 1483. En mulighet er at kong Hans
fryktet & ikke ha kontroll over Island da riksradet kan ha innsatt sin lojale hirdstjore i
interregnumet i 1481- 1482 nar de hadde kontroll over forfremmelsene etter at Christian |
dede. Nar Hans da kom til makta sa matte han innsette sin egen lojale hirdstjore og valget falt
da pa Didrik Pining. Det skal derimot ha kommet et diplom fra kong Hans i 1483 som
utnevner Didrik Pining til hirdstjore over hele Island som dermed sar tvil om at Pining var
hirdstjore i 1482.%

Nar han var i Island hadde han sitt oppholdssted pa Bessastadir hvor den islandske
regjering har hatt sitt sete siden 1241 og hvor den islandske presidenten har sin bolig til den
dag i dag. Pa Island prgvde Pining 4 bli kvitt engelskmennene fra de islandske havnene bade
som kaperkaptein og som hirdstjore noe som resulterte i at engelskmennene tok igjen med a
angripe hirdstjorens bolig.*® Situasjon pa Island var altsa krevende. P& en side gnsket
engelskmennene a drive handel med bosetningen pa Island mens pa den andre siden gnsket
Christian 1 & ha monopol pa handelen slik at han kunne sende all handel gjennom Bergen slik
at kongen kunne kreve inn skatt og fa penger til statskassen. Hele konflikten startet i 1473 nar
det kom en stillstandstraktat som sa at engelskmennene ikke skulle reise til Island uten lisens
og leide fra Christian I. Den engelske kongen brydde seg lite, for i 1478 lagde han selv
lisensbrev som tillot engelskmennene & dra til Island for & handle. Christian | svarte med & be
Pining om & gjere engelskmennene til bry eller til skade. Dette ser ikke til & ha hjulpet, for i
1480 kom det klager fra Island over at utlendinger, antatt engelskmenn, brayt loven og la over
i Island om vinteren hvor de hadde hus og garder ved stranden. I tillegg lokket de bort
tjenestefolk fra de islandske bgndene slik at de ikke kunne dyrke jordene sine og nektet a rette
seg etter gamle varetekster, men i stedet solgte varene sine sa dyrt som de selv gnsket.
Christian | svarte med & pragve a skjerpe inn de gamle lovene som forbgd vinteroverligg og
med at de kjgpmennene som var fremmed ikke skulle fa bestemme prisene selv, men dette ser

ut til & ikke ha hatt noen nytte.®

37 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 448
38 Hughes, 2004, S. 505
%9 Hamre, 1971, S. 13
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Det er mange dokumenter som Pining er nevnt i fra perioden 1482 til 1491 hvor en kan se
hans rolle som hirdstjore, hans rolle i kommersielle og lokale religigse interesser og spesielt
viktig var hans rolle som lovgiver. Her var han med & utgi et edikt kaldt «piningsdémur» fra
1490 som var et produkt av nettopp denne konflikten mellom engelskmennene, Islenderne,
den norske kongen og tyskere. Dommen var med pa a regulere rettighetene til utenlandske
kjgpmenn og kort fortalt sa sa dommen at ingen utenlandske kjgpmenn kan vere eller bli

igjen over vinteren foruten om de som er fadt pé Island eller i den norske konges rike.*

Et siste dokument som kan nevnes her er et diplom datert til 1.juli 1491 og nevner
Didrik Pining. Diplomet har blitt skrevet i regi av Alltinget pa Island hvor 25 menn samtykker
til & sparre kong Hans om a utnevne Einar Bjornsson hirdstjore over hele Island da de har fatt
bekreftet at Didrik Pining har dedd i utlandet.*! Dette daterer da hans dgd til 1491, men det
lafter ogsa noe annet interessant fram. Pining var leder for et kongelig oppdrag i 1490 i Vardg
om a bygge en festning for beskyttelse mot russerne og ahan skal ifglge Fritjof Nansen fatt
stilling som gverstkommanderende pa sjg og utnevnt til guverngr over Vardghus av Kong

Hans.

A ha flere stillinger, spesielt s& langt fra hverandre kan veere utfordrende da en ikke er
nart omradet og det kan ta lang tid fer noe blir gjort eller hirdstjoren far hare om dette og kan
gjore noe med det. Pa bakgrunn av dette far vi da to realistiske muligheter. 1. Alltinget var i
en prosess om & velge en ny hirdstjore i og med at Pining ble innsatt som guverngr over
Vardghus. 2. Oppdraget Pining ble sendt pa var midlertidig og tanken var at Pining skulle
returnere til Island etter at utbyggingen av festningen pa Vardghus var ferdig. Det er lite
konkrete beviser for hva som var planen videre for Pining. Det kan tenkes at de var i en
prosess om a velge hirdstjore, men at denne prosessen var framskyndet med dgdsfallet til
Pining, noe som akkumulerte i forespgrselen til kong Hans om & utnevne Einar Bjérnsson til

hirdstjore.

Veien videre tar oss til Vardghus. Her ble Pining leder for et kongelig dansk-norsk
oppdrag i 1490 hvor han utbygget en festning som beskyttelse mot russerne. Ifglge Fridtjof

40 Grohse, 2018, S. 415

41 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 659
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Nansen hadde Pining fatt stilling som gverstkommanderende pa sjg og land pa dette
tidspunktet og ikke lenge etter, eller samtidig, ble Pining utnevnt til guverngr over Vardghus
av Kong Hans. De to hendelsene ma ha skjedd relativt tett i tid for ifelge Hughes sa dar

Pining i 1491 rundt Finnmark eller Nordkapp.*?

| dette kapittelet er det blitt dannet et bakgrunnsbilde for Didrik Pinings opphav, liv
som kaper, oppdager, hirdstjore og som hgvedsmann pa Vardghus slik at leseren skal vite
hvem Pining er og hvorfor han er relevant til problemstillingen. | hans tid som hirdstjore var
han en sentral akter da han var plassert midt i handelskonflikten pa Island. Her var han med
pa & lage Piningsdommen og han skal ogsa ha drevet engelskmennene fra havnene. Det er
mange temaer som diskuteres rundt Pining til dags dato da vi mangler flere harde konkrete
bevis pa at det var han som f.eks. oppdaget Nord-Amerika 20 ar far Columbus. Selv om hans
tid som hirdstjore og lenstaker er den best dokumenterte delen av Pinings liv sa er fortsatt
kildematerialet materialet fragmentert og det er vanskelig a danne et fullstendig bilde pa

grunn av dette.

42 Nansen, 1911, S. 126; Hughes, 2004, S. 506
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3 Pining som lenstaker

Nar vi skal snakke om len og lenstaker sa er det gunstig og definere hva de to er. |
senmiddelalderen blir et len blir definert som et avgrenset territorium. Her hadde lenstakeren
ansvar for rettshandhevelse oppebersel, altsa skatt og bater, og militervesen. Lenstakeren fikk
sine len tildelt av kongen som i retur krevde militeere eller andre tjenester som gjenytelse for
at lenstakeren fikk lenet. I Norge pa 1400-tallet var det ca. 50 len som var av varierende
starrelser og betydning. De fire viktigste var hgvedsmannspostene pa festningene Bahus,
Akershus, Tunsberghus og Bergenhus som fikk i gkende grad ansvaret for oppebarselen fra
flere andre len samtidig som de forvaltet lenet som 13 direkte under festningen. Dette farte til

at det var samlet mye makt hos slottshgvedsmennene.*?

Nar historikere skal forske pa lenene, den norske forvaltningen og hvem som var innsatt i
forvaltningspostene sa stater de pa et problem. Ifglge historikeren Erik Opsahl mangler vi en
systematisk oversikt over den norske forvaltningen i senmiddelalderen i tillegg til hvem som
var innsatt i disse forvaltningspostene.** Dermed er det i liten grad mulig & g i dybden, men
en overordnet diskusjon om hva Didrik Pinings innsettelse forteller om styringsforhold pa
Island og i kongens norske/nordatlantiske territorier generelt er mulig i dette kapittelet. Det vil
si arsaken til monarkiets bruk av fremmede menn i forvaltning, stridene innbyrdes i riket pa

grunn av innsettelse av disse mennene og konsekvensene av dette.

3.1 Islandske styringsmenn

Historikeren Lars Hamre omtaler Didrik Pining som hirdstjore i teksten «Norsk historie
frd midten av 1400-ara til 1513».%° Andre historikere sénn som Thomas L. Hughes, Fridtjof
Nansen, Ludvig Daae og lan Peter Grohse omtaler ogsa Didrik Pining med lignende
terminologi. | artikelen «"The German Discovery of America": A Review of the Controversy

over Pining's 1473 Voyage of Exploration» omtaler Hughes Pining som «royal govenor

43 Opsahl, 2003, S. 142
44 Opsahl, 2003, S. 142
45 Hamre, 1971, S. 99
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(hoefuosmaor)» og hevder at Pining var den farste personen i islandsk historie til a fa denne
tittelen.*® Nansen omtaler derimot Pining som hirdstjore i boken «In northern mists: arctic
exploration in early times. Vol. 2» og ogsa som «lord over Iceland».*” Daae omtaler Didrik
Pining som hirdstjore i bidraget «Didrik Pining» til historisk tidsskrift 1882, men legger til at
det ikke kommer fram noe klart skille mellom den yngre Pining eller den eldre Pining.*®
Grohse omtaler ogsa Pining som «the governor and mediator between the crown and the
Icelandic general assembly» i artikelen «Nativism in Extra-National Communities. Iceland
and Orkney in the Late Middle Ages».*® Dette viser at det er et generelt manster hvor
historikere som har omtalt Pining er generelt enig i at han har vert hirdstjore pa Island. Det
gjenstar fortsatt & se pa hvordan diplomer fra samtiden har framstilt Pining og om de
fremstiller han som hirdstjore.Hva vil det si & inneha en slik embete og ikke minst hvorfor

fikk han innpass til embetet?

Det er flere diplomer som omtaler Didrik Pining som hirdstjore. Den farste kilden jeg
skal ta for meg er diplom datert til 3.juli 1478 som nevner Didrik Pining som «didreck
piningh hirdstiorum yfer allt jslannd».>° Det fremkommer derimot i brevet at bade borleifr
Bjornsson og Didrik Pining er hirdstjore over hele Island sammen, noe som indikerer en delt
rolle som hirdstjore pa Island. | et senere diplom kommer det fram hvilke omrader Pining

utgver sin autoritet over hvor han omtales som hirdstjore over sgr og gst Island.>

| 31. juli 1482 omtaler Didrik Pining mest sannsynlig seg selv om hirdstjore og
hgvedsmann over hele Island i brevet som sier «Pat giore eg dirich pining hirdstiore ok
hofudsmann yfer ollu jsland...».%? Det er min mening at man burde stille seg skeptisk til & ta
brev som omtaler seg selv som en bestemt rolle eller skryter av seg selv som bevis pa grunn

av faren for underliggende motiver hos forfatteren som kan prgve a bruke diplomet for sin

46 Hughes, 2004, S. 505

47 Nansen, 1911, S. 125

48 Daae, 1882, S. 242

49 Grohse, 2017, S. 416

50 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 139
51 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 208
52 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 406

Side 21 av 78



egen vinning. Det er derimot ogsa interessant at et diplom nevner at kong Hans utnevner
Didrik Pining som hirdstjore over hele Island i 26. november 1483, nesten et og et halvt ar
etter at han selv har omtalt seg selv som hirdstjore.>® Dette s&r derimot tvil om at Pining var
hirdstjore i aret 1482 men samtidig forsterker dette beviset for at Pining var hirdstjore i
perioden etter kong Hans utnevnt Pining til hirdstjore over Island. Ser man hendelsen i en
helhet er det likevel sannsynlig & kunne si at Pining var hirdstjore ogsa i 1482 for man finner
ingen diplomer fra samtiden hvor det blir reist motstand mot Pinings rolle som hirdstjore og

han blir utnevnt til hirdstjore av kong Hans ett ar senere.

Det neste diplomet jeg skal nevne er et diplom fra 1489 skrevet av Alltinget pa Island.
Diplomet er et samtykke, eller en avtale, mellom biskop Magnus av Skalholt, EyjoIf Einarson
og Didrik Pining angaende tiende, kjgp av hunnsauer, kjgp av olje, romerskatten, hgyavgiften,
bygging av kirkegarder og om antall folk som kan reise rundt i landet. | dette diplomet blir
Pining nevnt som hirdstjore og hgvedsmann over hele Island. Det er ikke bare en del av

diplomet Pining blir nevnt som hirdstjore, men samtlige deler nevner at han er hirdstjore>

Piningsdommen («Piningzdomvr») ble ogsa ferdigstilt 1. juli 1490 og er oppkalt etter
Didrik Pining. Dommen er et produkt av konflikten mellom lokalbefolkningen pa Island og
utenlandske kjgpmenn hvor de utenlandske kjgpmennene tok hay pris for varene sine og la
over vinteren pa Island, noe lokalbefolkningen likte darlig og som til slutt resulterte i
Piningsdommen hvor Pining omtales som hgvedsmann over hele Island. Det nevnes at Pining
har samtykket til loven. Dommen pa sin side kaster alle utenlandske menn ut av landet som et
forsgk pé & kontrollere de ugjerningene som har blitt gjort mot lokalbefolkningen.>®
Piningsdommen er kanskije det klareste beviset pa Pinings status som hirdstjore og
hgvedsmann og tar et langt steg mot & bekrefte og sementere Pinings status som hirdstjore pa

Island.

Det siste diplomet som er av betydning, er datert til 1.juli 1491 og er skrevet av

Alltinget pa Island. Diplomet ramser opp til sammen 25 personer som ber kong Hans om a

53 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 448
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utnevne Einar Bjornsson til hirdstjore og hgvedsmann over Island fordi de har fatt bekreftet at
Didrik Pining har dedd utenlands. Trolig gnsket de a ha Einar Bjérnsson som hirdstjore fordi
han har av Islandsk opphav.>® Diplomet nevner ikke Pining spesifikt som hirdstjore, men tar
man delen og setter den inn i helheten ser man fort at pa grunn av at Pining var hirdstjore far

han dade trengs det na en ny hirdstjore for a fylle plassen.

Diplomene jeg har presentert her peker alle i retning mot at Pining var hirdstjore og
hgvedsmann pa Island i perioden han oppholdt seg der og fram til hans dgd. En kan da si at
historikeres fremstilling av Didrik Pining som hirdstjore pa Island stemmer overens med
primarkildene, men hva vil det egentlig si & veere hirdstjore? Hvilke oppgaver er det
hirdstjoren har? Og hvordan har hirdstjore embetet utviklet seg i tid?

Historikeren Sigridur Beck har forsket pa islandsk aristokrati i perioden 1271-1387 i
doktoravhandlingen «I kungens franvaro: Formeringen av en islandsk aristokrati 1271—
1387». Her har hun diskutert hvordan tittelen hirdstjore har endret seg over tid og lagt fram
flere endringer som skjedde i Island i det hun kaller for ulike systemer. Det forste systemet
som ble innfart var et jarledemme, men etter at den ferste jarlen dede i 1268 var det kongens
menn og sysselmannen og lagmannen som kom til & styre forvaltningen. Siden kong Hakons
regjeringstid hadde det blitt tatt i bruk sendebud som reiste med viktige brev, endringer som
var gjort og midlertidige plikter, og ifalge Beck var dette tydelig fram til 1319. Dette systemet
gjorde at administrasjonen ble strukket ut som igjen gjorde at det matte bli sendt supplerende
styrker til Island ved behov. De matte ogsa reise til Island for & bekrefte at kongen fortsatt var
I gunst. Denne forvaltningen var personbasert og hverken kongen eller det Beck kaller for
«formyndarregeringen» hadde sett et behov for a innfare prinsipielle regler. Etter 1319 ansatte
kongemakten og formyndarregeringen hovedsakelig de eksisterende embetsmennene pa
Island og sluttet & sende tilleggsutsending. Det neste steget ble tatt i 1320 og framover nar det

ble begynt & etablere hirdstjoren som forvaltningens hgyeste embete.®’

Et nytt system kom pa plass i 1354 og erstattet det gamle systemet. Kongemakten
hadde begynt a leie ut hele Island som pantelan og na kunne flere personer bli hirdstjore og

56 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 659
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selv kreve inn skatten. Beck hevder her at et slikt system ikke kunne ha gagnet kongemakten
eller islendingene, og at kongen gikk tilbake til sitt tidligere system fra slutten av 1360-tallet.
I tillegg skal hirdstjoreembetet blitt formalisert og hirdstjoren skulle ha fatt starre makt under
denne perioden. Denne prosessen var en del av statsbyggingsprosessen og innebar et forsgk

pa & formalisere embetet og en gkende hierarkisering i Island.>®

| denne prosessen sa ser man at de fleste hirdstjore hadde en embetsperiode pa tre ar
fra 1341 til 1370. Etter dette ble embetstiden uregelmessig og i perioden 1389- 1413 var det
en hirdstjore som styrte Island.>® Dette kjenner vi igjen fra Didrik Pinings tid som hirdstjore
hvor han hadde samstyre med borleifr Bjornsson i perioden 1478 til 1481 og var hirdstjore
over hele Island fra 1483 til hans dgd i 1490. Utvikling har altsa gatt mot a ha en, eller flere,

hirdstjorer som styrte Island.

Til n& har vi sett pa hvordan utviklingen av rollen som hirdstjore har veert, men vi har
fortsatt ikke sett pa hvordan oppgaver de hadde. Historikeren Randi Bjarshol Wardahl har
definert hirdstjoren som kongens gverste embetsmann i den regionale administrasjonen som
omfattet flere lensherredgmmer.®° En av hans oppgaver var & samle inn kongens inntekter i
omrader som manglet lensherrer, men hirdstjoren kunne ikke selv utnevne lensherrer for det
var kongens jobb. Pa den andre siden hadde han myndighet til & straffeforfalge lensmenn som
hadde misbrukt kongens undersatter og bringe saken inn for kongen. Dette skulle skje i
samarbeid med lensmennene (liegemen), men ifglge Weerdahl har vi ingen eksempler pa at
dette har skjedd.5!

Hirdstjoren hadde ogsa myndighet til & innkalle islendinger som ikke fulgte kongens
forskrifter og lover til & mgte foran kongen, ham selv eller lagmannen. I slike tilfeller matte
lagmannen farst undersgke om tiltalte var uskyldig eller ikke, fer han ble innkalt til Norge
foran kongen. | tillegg til dette oversa han innkrevingen av konges inntekter i samarbeid med

utsendinger fra Bergen. Nar det kommer til handel s hadde hirdstjoren det overordnede

58 Beck, 2011, S. 98-99
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ansvaret for handelen i landet og hadde myndighet til & palegge kjgpmennene a frakte
kongens varer fra Island. Pa lokalt niva, derimot, hadde lensmennene ansvaret for a holde gye
med den lokale handel og pase at den gikk riktig for seg. Hirdstjoren hadde ogsa ansvar for a
fortelle konges budskap videre til islendingene slik at han, sammen med resten av kongens
menn hadde ansvar for a vedta nye bestemmelser pa Alltinget og for a implementere kongens
bestemmelser. Det er ogsa mulig at hirdstjoren hadde en overordnet rolle nar det kom til

bestemmelser angdende rettferdighet og lovbrudd.®?

Waerdahl péstér at hirdstjoren pa Island kan sammenlignes med hirdstjorene Norge. A
ha hirdstyring, som Weardahl kaller det, eller guverngrskap innebar a bli delegert kongelig
myndighet over et omrade som omfatter flere lensherredemmer og lagmannsdistrikter. Hun
trekker fram Ogmund Guttormsson som et eksempel. Han var et medlem av riksradet og
guverngr over Viken i 1347, og fikset et dommerpanel for & demme en sak som hadde blitt
brakt opp pa et mgte i St-Olavs kloster i Oslo. Dette gjorde han igjen i 1348, men denne
gangen var det en sak mot seks bgnder som hadde veert i en konflikt med lensmannen av
Jemtland. Videre bruker Weerdahl dette som bevis pa at han hadde stor rolle nar det kom til
handhevelse av lov og rett gjennom domstolene. Videre bruker hun betegnelsen guverngr og
skriver at norske historikere anser dem som «head-sheriffs», «viceroys» and «deputies» som
overvaket embetsmenn i deres distrikt og var blant mennene som styrte landet nar kongen var

borte.®3

Hirdstjoren hadde ogsa flere oppgaver han matte gjere. En av dem var at nar det var
klart at det var akkurat han som skulle bli hirdstjore sa matte han reise til kongen for a hylle
han og vise sin lojalitet og troskap til han. Etter at han hadde gjort dette ble han formelt
utnevnt og fikk motta sine charter.5* Weerdahl og Beck er delvis enige om en til oppgave som
hirdstjoren hadde. 1 1391 eller 1390 er det fagrste gangen at hirdstjoren og Alltinget var
delaktig i utnevningen av lagmannen. Beck pa sin side mener at hendelsen skjedde i 1391 og
er mer konkluderende med a skrive at i de fleste tilfellene sa fortsatte kongemakten a utnevne

lagmannen. Hun mener derimot at det ble mer vanlig a at hirdstjoren gjorde slike utnevnelser

62 Weerdahl, 2011, S. 215
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under1400-tallet.®> Weerdahl pa sin side mener at hendelsen skjedde i 1390 og skriver at
hendelsen skjedde i konsultasjon med det vanlige folket. Hun er enig med Beck at for dette sa
hadde kongen nominert lagmannen, men legger til at islendingene lenge hadde gnsket noe
innflytelse over utnevnelsen. Hun hinter altsa til at fra dette punktet s& hadde islendingene en
viss innflytelse over disse utnevnelsene, men skriver senere at de ikke var innsatt av kongen
etter 1390.%

| det femtende arhundre var fortsatt hirdstjoren kongens gverste embetsmann pa Island
og han overvaket, sjekket og tegnet for kongens faste inntekter og leie som lensmennene
hadde samlet inn. Han hadde ogsa egne agenter som han kunne bruke i arbeidet sitt. De fleste
hirdstjorene var Islandske, og de hadde et monopol pa alle embeter i landet. Ifalge Weerdahl
var det bare tre norske personer som hadde blitt hirdstjore i denne perioden og konkluderer
med dette at posten som hirdstjore ikke var apen for norske menn og medlemmer av det

norske aristokratiet.®’

Historikeren Helgi Porlaksson har diskutert hvem som egentlig styrte Island pa
femtenhundretallet i «kapittel 13: Who governed Iceland in the first half of the fifteenth
century? King, Council and the Old Covenant» skrevet i boken legislation and state
formation: Norway and its neighbours in the Middle Ages. | kapittelet snakker Porldksson om
statusen til Island pa femtenhundretallet og forklarer at i perioden mellom 1264 og 1383 sa
opplevde islenderne det som at de var i en personal union med den norske kongen. | lys av
denne unionen la de frem sine krav hver gang det var tid for & akseptere en ny monark. |
perioden etter 1383 og fram til reformasjonen sa fikk ikke islenderne mulighet til & hylle
kongen og dermed sa mistet de muligheten til & legge fram sine krav om hvilke friheter og
privilegier de skulle ha. Disse frihetene og privilegiene er samlet i «the old covenant» eller

«Gamli sattmali» pa islandsk.%®
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Ifglge borlaksson sa skulle riksradet akseptere nye konger pa vegne av det islandske
skattlandet, men ogsa jobbe i samrad med kongen for a lgse islandske saker og problemer, og
slik hadde det vaert fra 1420. Dette plasserer riksradet i et samarbeid med kronen og i 1450 ble
riksradet en valginstitusjon, noe som gkte makten til radet. Dette kan bli satt i 1481 nar radet
protesterte imot noen handelslisenser som kong Christian | hadde gitt til hamburgske
handelsmenn som gnsket & drive handel pa Island. Likevel gjorde riksradet dette nar Christian
I var dgd og nar en ny konge skulle velges i perioden 1481-1483. Dermed var det var ingen

konge som kunne holde riksradet i sjakk lenger.®®

Bestemmelsene fra Gamli sattmali fikk noe forstaelse og sympati i Norge rundt 1450
og fremover pa grunn av Riksradskonstitusjonalismens fremmarsj og en kan se dette i 1480 i
et brev sendt til kong Christian | av 24 islendere bestaende av lensmenn og medlemmer av
lagretten. | brevet fremmet de kravene fra Gamli sattmali fra 1302 pa en slik mate at det ogsa

gjaldt for hirdstjorer, og islendingene mente at en hirdstjore métte ha islandsk opphav.’

Ser vi pa bruken av utenlandske menn under dronning Margrete, kong Erik og Kong
Christian | s& ser vi at dette er i kontrast med bestemmelsene i Gamli sattmali, men likevel
gnsket kong Hans & hedre bestemmelsene. | et brev fra riksradet i 25 august 1481, sto det at
Christian | hadde lovet & bare oppnevne innfgdte menn i Norge og riksradet sa det slik at dette
ogsa gjaldt for Island siden dette var under Norge. De avsatte Didrik Pining og innsatt borleifr
Bjornsson som hirdstjore over Island og Westman gyene bare for at kong Hans skulle avsette
samme mann med Didrik Pining i 1483. Arsaken var mest sannsynlig at Bjérnsson ikke hadde
mgtt opp hos kongen for & bekrefte hans lojalitet og at kong Hans ikke hadde noen andre pa
Island som han kunne stole pa enn Pining. Islenderne pa sin side var generelt negativ til a ha
utenlandske menn i posisjon som hirdstjore fordi reglene sa at det var hirdstjoren som
utnevnte lensmenn til deres posisjoner og da var det en fare for at de utnevnte sine egne

landsmenn til jobben som mest sannsynlig hadde med lojalitet til hirdstjoren & gjare.™

69 pborlaksson, 2013, S. 279
70 borlaksson, 2013, S. 279-280
71 porlaksson, 2013, S. 279-281

Side 27 av 78



Ut ifra dette kan vi se to ting. Den farste er statusen til Island som gradvis naermer seg
det norske riksradet og mer eller mindre blir underlagt dette. Vi ser dette med at islenderne
ma sende brev til riksradet for & gnske hvem som skal bli hirdstjore nar det er mulighet for &
utnevne en ny en. Utnevnelsen kan skje gjennom riksradet eller kongen og ut fra eksempelet
over sa kan kongen avsette hirdstjorer dersom de ikke mgter opp i Danmark for a vise sin
lojalitet til kongen. I de fleste tilfeller er det ogsa kongen som har utnevnt hirdstjorer, men
riksradet og monarkiet ma jobbe sammen for a lgse saker som angar Island. Det andre er at
det var hirdstjoren som utnevnte lensmenn pa Island. Dette gjorde det islandske aristokratiet
urolig fordi de kunne utnevne sine egne landsmenn som var lojale mot hirdstjoren og
hirdstjoren alene. Det var altsa en fare for at dette kunne fare til at hirdstjoren, som ofte var
lojal mot kongen, fulgte sine egne interesser eller kongens interesser og ikke det islandske

aristokratiet.

Til nd har vi sett pa hvilke oppgaver hirdstjoren hadde i arbeidet sitt og vi kan
oppsummere det som falger: En av hans oppgaver var a samle inn kongens inntekter i
omrader som manglet lensherrer, men hirdstjoren kunne ikke selv utnevne lensherrer for det
var kongens jobb. P& den andre siden hadde han myndighet til 3 straffeforfalge lensmenn som
hadde misbrukt kongens undersatter og bringe saken inn for kongen. Hirdstjoren hadde ogsa
myndighet til & innkalle islendinger som ikke fulgte kongens forskrifter og lover, til & mgte
foran kongen, ham selv eller lagmannen. | tillegg til dette oversa han innkrevingen av konges
inntekter i samarbeid med utsendinger fra Bergen. Nar det kommer til handel s& hadde
hirdstjoren det overordnede ansvaret for handelen i landet og hadde myndighet til & palegge
kjgpmennene a frakte kongens varer fra Island. Hirdstjoren hadde ogsa ansvar for a fortelle
konges budskap videre til islendingene slik at han, sammen med resten av kongens menn
hadde han ansvar for & vedta nye bestemmelser pa Alltinget og for & iverksette kongens
bestemmelser. Det er ogsa mulig at hirdstjoren hadde en overordnet rolle nar det kom til
bestemmelser angaende rettferdighet og lovbrudd. En annen oppgave som hirdstjoren hadde,
var at nar det var klart at det var akkurat han som skulle bli hirdstjore sa matte han reise til
kongen for & hylle han og vise sin lojalitet og troskap til han. Etter at han hadde gjort dette ble
han formelt utnevnt og fikk motta sine charter. En siste oppgave hirdstjoren hadde var a

utnevne lensmenn etter 1390 eller 1391.
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Det neste spgrsmalet en ma stille blir da: Kan vi da se i diplomene fra tiden Didrik
Pining var hirdstjore pa Island at han har gjort noen av disse oppgavene som hirdstjoren
hadde? Det korte svaret er ja. | det folgende skal jeg ta for meg tre eksempler som viser at
Pining har gjort arbeidsoppgaver som er tidligere nevnt. Det farste eksempelet er nar Pining
skal ha gitt bort ansvar for et fylke til en annen. Deretter skal vi igjen se pa innsettelsen av
Pining etter at han ble avsatt fordi dette viser viktigheten med & mgate opp a vise sin lojalitet til
kongen. Deretter skal vi se pa Piningsdommen fordi den indirekte kan vise at Pinings rolle i

lovgivningen.

| et sysselbrev skrevet av Didrik Pining datert til 31.juli 1482 nevner Pining at han har
utnevnt Magnus borkelsson et fylke mellom Yadgjar og Ulfsdalafjalla (Vadlaping) og at han
har fatt «syslu ok vmbod j millum vargiar ok vifsdalafiail.»"?> Dette kan referere til at Pining
har utnevnt Porkelsson til sysselmann og viser til at Pining hadde den autoriteten som skulle

til for & kunne gi ansvaret over et mindre omrade til noen andre og ombud.

Det andre diplomet handler om at kong Hans utnevner Didrik Pining til hirdstjore over
hele Island fordi borleifr Bjornsson ikke mgtte opp, og fordi han hyllet kongen og viste sin
lojalitet til han.”® For kongen betydde dette at han ikke kunne stole pa at Bjornsson var lojal
mot kongen og styrte Island i trad med kongens vilje, og dermed ble kongen satt i en posisjon
hvor han var ngdt til & utnevne noen andre, i dette tilfellet Pining. Dette eksemplet viser at en
av oppgavene, kanskje den viktigste oppgaven som gar under den formelle innsettelsen av
hirdstjoren var & hylle kongen og at dersom en ikke gjorde dette sd var konsekvensene at en
ble avsatt og erstattet av en annen. Ut fra dette kan man anta at Pining ogsa ma ha mgtt
kongen og hyllet han for at han skal ha fatt lov til & fortsette i sin stilling som hirdstjore.

Det tredje diplomet er en dom som kalles for «Piningzdomvr» eller Piningsdommen
som er oppkalt etter Didrik Pining. Dommen ga bestemmelser som for eksempel at tyskere og
engelskmenn var forpliktet til & holde seg fredfull mens de var pa Island, men det ble nd
forbudt for utenlendinger oppholde seg over vinteren, unntatt nar de var saret, syke eller lide
skade pa fartgyet sitt. Dommen nevner at Pining har samtykket til dommen, noe som peker
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mot at Pining métte ha godkjent dommen for at den skulle veere gyldig.”* Ifglge Grohse
reduserte disse bestemmelsene handelen til en sesongbasert virksomhet, men dette var basert
pa allerede holdt seg til etablerte sosiale og juridiske konvensjoner som var laget for &

beskytte jordbruk som en av de viktigste naringsvirksomhetene i Islands gkonomi.”

Med disse tre eksemplene sa har vi sett at Pining har gjort oppgaver som er relatert til
hans stilling som hirdstjore og at han har utevd makt i form av a vere hirdstjore som vi ser
med at Pining tildeler Magnus porkelsson et omrade som han bare kan gjgre i form av @ ha en
hey stilling. Vi ser at Pining har fatt en dom oppkalt etter seg hvor han har samtykket til at
denne dommen er riktig som der igjen er med pa a legitimere den og dette viser igjen til at

hirdstjorens samtykke trengtes.

3.2 Styringsmenn i Norges konges rike

| lgpet av hgy og senmiddelalderen ble migrasjon en del av forretnings eller
arbeidsmarkedet som etablerte og opprettholdt kommunikasjon over hele Europa, sa det var
mange samfunnsgrupper som flyttet pa seg. Med andre ord sa var det ogsa mobilitet i
middelalderen. Blant disse gruppene som emigrerte var det blant annet utenlandske radgivere,
politiske flyktninger, leger, skrivekyndige, leietropper, myntmestere, steinhoggere, geistlige
og utenlandske menn i det verdslige forvaltningsapparatet utenlandske konger. Disse kongene
hadde ofte med seg sine utenlandske undersatter som var lojale til han og den farste
utenlandske kongen Knut den mektige styrte bade Danmark og Norge indirekte gjennom
stedfortredere fra ca. 1030 til hans dgd i 1035. Han var den ferste, men ikke den siste
utenlandske herskeren som styrte Norges rike og i tiden etter han kom det en rekke andre

utenlandske konger som skulle fglge etter.”

| tiden under Kalmarunionen gkte antallet len og forvaltningsposter i Norge og de

norske skattlandene som ble delegert til fremmede menn, altsa utenlandske styringsmenn.
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Dette var et resultat av regjeringssystemet som dronning Margrete iverksatte i 1398 og som
har blitt beskrevet som et «fogdestyre under sentral kontroll» av historikeren Steinar Imsen.”’
| dette systemet ble riksradet holdt utenfor selve forvaltningen pa grunn av dronningens gnske
om & kontrollere landet gjennom innsettelse av palitelige kongstjenere i de viktigste lenene i
landet. Dette ble gjort med at Erik av Pommern reiste til Norge i 1405 hvor hans fremste
oppgave var a omplassere tjenestemenn pa det norske slott til politisk og forvaltningsmessig
ubetydelige len. Dette betydde at skikkelser som tidligere hadde hatt sentrale len ble skjgvet
bort til fordel for personer som var lojale til dronningen. Eksempler pa dette er Ogmund
Berdorsson Bolt som ble fratatt Akershus og Jon Darre som hadde vert hgvedsmann pa
Tunsberghus som ble flyttet til Lista og ridderen Endrid Erlendsson fra Losna i Sogn var

utsett til havedsmann pé disse to slottene.”

Dronning Margrete hadde stor tiltro til Endrid som stod neert kongen fra fer av. Dette
gjorde at han ble en av de fremste og stattespilleren for uninonskongedgmmet i Norge fram til
hans ded i 1440. Kongemakten bygget ogsa opp et sgrnorsk rike for Endrid som besto av
Tunsberghus, kongsgarden i Bergen, Lista, Agdesiden og store deler av Rogaland og hele
Sunnmgre i perioder, samt Akershus i noen fa ar. Med & ha bygget opp et sa stort sgrnorsk
kystrike som en mann kontrollerte, ma kongefamilien fult ut ha stolt pa han. Det fortsatte &
komme mange utlendinger inn i norske len, deriblant tyskere, svensker og dansker, men
spesielt i Sgr-Norge i disse arene, og situasjonen ble ikke bedre nar Dronning Margrete dgde i

1412 og Erik av Pommern tok over.”

Erik av Pommern fortsatte & bygge videre pa dronning Margretes grunnlag og bygget
ut helstatens sentralorganer. Alle regjeringshandlinger skulle na ga gjennom kongens kanselli
og det kunne hende at kongen radfgrte seg med det danske riksradet nar det gjaldt norske,
svenske og danske saker, men lot ikke dette radet fa en avgjgrende innflytelse. Nar det kom til
det norske riksradet s ble det aldri innkalt noen fulltallige norske radsrepresentasjoner til
unionelle radsmater. Akkurat som dronning Margrete sa klarte Erik seg med noen fa lojale

riksradsmedlemmer som kunne binde resten av nordmennene til seg, og her var det fortsatt

7 Imsen, 1977, S. 330
8 Imsen, 1977, S. 330-331
79 Imsen, 1977, S. 302-304
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Endrid Erlendsson uninonskongedgmets fremste stattespiller i den norske adelen. P4 lens
fronten foretrakk Erik & innsette dansker fremfor tyskere i Danmark og flere danske menn ble
innsatt som styringsmenn i Norge fremfor den norske adelen. Den eneste gangen det norske
riksradet fikk en ansvaret for politiske oppgaver som var av betydning under kong Erik var i
1426 nar det ble innledet forhandlinger med Skottland angaende fornyelse av Perth-traktaten
fra 1266 hvor forhandlingene foregikk i Bergen. De fikk ogsa i oppgave a veare
domskommisjoner men radet ble bevist holdt utenfor forvaltningen av kong Erik og dermed
tiltok stremmen av utlendinger til det norske slott og len. Ifglge Imsen var 16 av 42

utlendinger plassert i de viktigste lenene med unntak av noen fa betrodde nordmenn.®

Situasjonen for den norske radsadelen ma ha veert vanskelig pa grunn av kong Eriks
lenspolitikk. Trofaste radsmedlemmer fikk tidvis utenriks og handelspolitiske oppdrag fra
kongen, men det var tidligere en livsbetingelse & sitte med slott og len for riksradet. Dette var
ikke endret i 1434 men den eneste personer med sete i radet og som hadde et len av betydning
var Endrid Erlendsson. Dette var dramatisk fordi toppsjiktet i den norske hgyadelen ble
snevrere, mer eksklusivt, rikere og vanskeligere og komme seg inn i. I tillegg ble det dyrere &
tilhgre makteliten, noe som gjorde at bare et fatall norske stormenn hadde nok egenkapital til
a drive et liv som passet til den standen man var i. I tillegg til dette sa gikk kong Eriks
lenspolitikk ut pa & favorisere utenlandske menn og kongstjenere som var lojale til kongen og
dermed ble det skonomiske grunnlaget for Norges verdslige stormansstand svekket.8! For
lokalbefolkningen pa de ulike plassene som hadde en utenlandsk styringsmann betydde det at
de ofte kom under en styringsmann som ikke hadde god nok kjennskap til og manglet respekt
for den norske loven og forvaltningspraksiser.8? Det kan ogsa tenkes at de manglet kunnskap

om lokale normer og praksiser.

De utenlandske styringsmenenes lojalitet var i farste rekke til kronen som hadde gitt de
disse lenene og posisjonene som tidligere hadde tilhgrt Norges innenlandske aristokrati og
dermed sa truet disse utenlandske tjenere og tronens lenspolitikk det norske aristokratiets

politiske og skonomiske interesser. Allerede fra dronning Margretes innfgring av

80 Imsen 1977, S. 334-338
81 Imsen, 1977, S. 338-339
82 Grohse, 2020, S. 99
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lenspolitikken sa har det blitt uttrykt misngye med utenlandske styringsmenn, og historikere
har forsket pa dette som ga uttrykk i bondeuroen pa 1420-1430 tallet og har sett pa dette som

en reaksjon pa tronens bruk av utenlandske menn i lokalforvaltningen.®

Tidlig forsking pa temaet i perioden 1800- og tidlig 1900-tallet mente at det var en
sammenheng mellom de utenlandske styringsmennenes opphav, oppfarsel og mottakelse hos
bondeallmuen. De mente det var en kobling mellom hvordan de var oppleert fra deres
hjemplass og dermed tok denne vaerematen med seg til Norge og sin forvaltningspost. Dette
kommer fram i historikeren Ludvig Daaes tekst Bidrag til Norges Historie i Aarene 1434—
1443. | teksten omtales Herman Molteke som at han oppferte seg som den mekelburgske
adelen var vant til i sitt hjemland.®* Ogsa flere historikere har papekt slike koblinger. Sars
skriver i boken Udsigt over den norske Historie at danske og tyske embetsmenn ogsa manglet
respekt og kjennskap til landets lov og rett at de var oppdratt i «<bondetyranniets sedvaner».%®
Koht mente at Herman Molteke var en innflyttet tysk adelsmann som sitt vanstyre skyltes

lzrdommen som utenlandske menn tok fra Danmark og Tyskland.®

Forskningen rettet seg altsa mot at utenlandske styringsmenn, her Herman Molteke,
hadde tatt med seg de sedvaner og veeremater de hadde lzert fra sin tid i hjemlandet og tillagte
han en form for despotisme som gikk imot styringsformene i Norge, som gikk imot det
tradisjonelle kravet om rettferdighet.” Historikeren lan Peter Grohse mener derimot at denne
grunntanken heller bygger pa antagelser enn beviser. Han viser til at det ikke finnes
kildeopplysninger som omtaler Herman Moltekes opphav eller bedrifter i utlandet for han for
farste gang opptrer i norske kilder. Grohse fortsetter med a si at kontrasten mellom norsk
rettferdighet og utenlandsk tyranni som vag og begrunner dette med at historikere som hevdet
dette ikke konkretiserte trekkene som utgjorde hva som var spesifikt tysk, dansk eller skotsk

hardstyre.2®

83 Grohse, 2020, S. 99
84 Daae, 1877, S. 74
85 Sars, 1887, S. 125
86 Koht, 1926, S. 26
87 Grohse, 2020, S. 100
88 Grohse, 2020, S. 100
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Nyere forskning retter fokuset mot strukturelle motsetninger og dermed blir de
utenlandske styringsmennenes egenskaper en underordnet rolle i nyere forskning. Historikere
har derimot papekt ulike forklaringer som at det kan skyldes det harde regimet ovenfor bgnder
som ble fart i deres hjemland og at utenlandske styringsmenn har leert av dette. Pa en annen
side kan det veere at de gnsket a fa mest mulig ut av sine tildelte len i den korte tiden de skal
veere i tjeneste i Norge og dermed var et hardt regime den foretrukne styringsformen. En
annen mulighet er at de manglet kjennskap til norsk lov og forvaltningspraksiser da de kom
utenifra og inn. Grohse hevder at dette ma ses i sammenheng med faydaliseringen av norsk
forvaltning som skjedde under Dronning Margrete og kong Erik hvor de innsatt sine egne

utvalgte menn i norske len og embeter.%®

Historikeren Steinar Imsen retter derimot fokuset mot kulturkraesj mellom det gamle
og det nye forvaltningsmgnsteret. Det gamle forvaltningsmgnsteret bygde pa
bondekommunalt selvstyre mens det nye forvaltningsmensteret bygde pa det nye lensvesenet
som ga kongens lensherrer og fogder mer ubetinget myndighet over lokalforvaltningen.
Tidligere hadde bygdekommunen med lederne sine vert integrert og slik sett veert en del av
staten, men med fremveksten av det nye forvaltningsmenstret ble deres posisjon truet nar
lensvesenets fremmede styringsmenn presset seg inn mellom kongens fremste menn og
bygdens fremste menn. Dette farte med seg en politisk kultur som utfordret den norske
tradisjonen. Videre hevder Imsen at det ikke er urimelig at dette nye systemet ga starre rom
for vilkérlig maktutgvelse og at dette kolliderte med den eldgamle rettstatstradisjonen.®
Imsen retter altsa fokuset mot en konflikt mellom det nye og det gamle styringssystemet hvor
utenlandske, ukjente menn som var lojale til tronen fikk forrang far innenlandske menn og
som truet de innenlandske mennenes posisjoner. Han konkluderer dermed med at motstanden
mot Erik av Pommerens dominale unionsmonarki kan sies & ha utformet seg politisk sett som

en reaksjon pa patriotiske overtoner mot den nye nordiske faydalismen.%:

89 Grohse, 2020, S. 100
% Imsen, 1998, S. 103
%1 Imsen, 1998, S. 103
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3.3 Riksradets krav om innfadte menn

Det var et politisk mal for det norske aristokratiet at alle poster i landets
forvaltningssystem skulle vaere innehavet og forbeholdt av innenlandske menn i denne
perioden. P4 Island gjaldt det samme hvor de hadde et allment krav om at bare innfgdte
Islendinger skulle utnevnes til kongelige embetsmenn og at de forventet at dette ble fulgt fra
ca. 1440.%2 | samme periode som dette skjedde det et opprar i 1436/37 som Kalles for «Bolt-
oppraret» og i kjglvannet av konflikten skal aristokratiet som var stgttet av bgndene, tatt opp
problemstillingen rundt fremmede menn i forvaltningen. Dette skjedde under vapenhvilen
mellom opprarslederne og riksradet hvor det ble bestemt at fra 23.juni matte danske menn,

foruten om to individer som er navngitt i diplomet, forlate Norge innen 29 juli. *3

| den endelige fredsavtalen fra 18. februar 1437 skal det ha blitt bestemt at radet skulle
henstille kongen for a hverken utnevne eller sette noen utenlandske menn i poster, og dette
kommer fram slik: «Jtem haffuer oc rikissens radh loffuat at scriffua war nadig herra
konungh Erik till at han her effter huarken skipa edher seate j Norighes rike nokra vtlendzska
waldz men huarken andelighe eder wer-aldzligae»®* Oppreisningen skal ha fatt bred
oppslutning hos bgnder i andre regioner. Grohse hevder at gjennom a veere
riksradsmedlemmer sa kunne bgndenes aristokratiske patroner, altsa de av bgndene som var
aristokrater, fremme allmuens petisjoner i starre riksforsamlinger og at det pa bakgrunn av
dette er rimelig & betrakte disse kravene om fremmede menn som et uttrykk for bade
aristokratiet og begndenes vilje.%

Disse bestemmelsene skal ifglge Grohse ha blitt tatt inn i senere forfatningsdokumenter
hvor unionskonger fra 1449 og fremover matte avlegge ed som en del av sine handfestninger
om at norske len og embeter skulle veere forbeholdt innfadte eller inngiftede nordmenn.%
Innholdet i en handfestning var ifglge Erik Opsahl «de bindende lgftene fra kongens side om

9 Imsen, 2018, S. 74-76: borlaksson, 2013, S. 280-279

93 Diplomatarium Norvegicum, 3, nr. 733; Grohse, 2020, S. 101

94 Diplomatarium Norvegicum, 2 nr. 727; Grohse, 2020, S. 101-102
9 Grohse, 2020, S. 101-102

% Grohse, 2020, S. 102
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hvilke rettigheter og plikter han skulle ha som regjerende konge.»%’ | Christian I sin
handfestning star det at ingen utenlandske menn skulle innsettes i Norges rike og at ingen
utenlandske menn skulle fa slott, land eller len her i Norge. Ingen utenlandske skulle vere i
Norges rad uten giftermal i riket. Dette kommer fram slik: «Oc skwlle vij inghen vtlensken
mand indh setthe i Norges Ricke...»% videre stér det at «Oc skwlle vij ingen vtlansk mand faa
sloth, land eller leenn her i Norge og ingen vtlansk haffwe i Norges raad vtthen the, nw inne
ere eller med giifftermooll kwnne her effther indh komme utj ricketh.»% Dette skal Christian |
skrevet under pa og lovet at ingen utenlandske menn skulle fa slott, land eller len i Norge og

ingen utenlandske menn skulle innsettes i Norges rike.

Ogsa kong Hans skal ha skrevet under pa sin norske og danske handfestning fra 1.
februar 1483 pa Halmstad, kalt for Halmstadrecessen, som har lignende bestemmelser som
Christian | sin handfestning. Her star det at «Item skulle wii engen vdlensker anamme vdi wort
raad oc ey heldher antworde them slot, land eller lzen, men styre, rade oc refere wore rige oc
wor gard met gothe inlenlendske men aff oc i hwert rige...»'% Altsa skulle ingen utenlandske
menn ha slott, land eller len, men skulle styre og rade landet med gode innenlandske menn av
og i hvert rike. Det kommer ogsa fram i kong Hans sin handfestning at de ikke ville at
kjgpmenn fra andre steder seiler til Island eller at det skal sitte noen utenlandske hgvedsmenn
eller hirdstjorer der. Dette kommer fram slik: «ltem wele wii ey till stedhe at nokre kapmen aff
andre stedher siglet ill Ysland, Oc ey willie wii sette ther noken wtlensken hgwetzman eller

hiordh stiornae.»'%!

I Island skal Alltinget ha erklaert gjennom Gamli sattmali fra 1302, som blir sett pa som
en fornyelse av Gamli sattmali fra 1262, at folk fra de gamle hgvdingeaettene skal fa bli tilsatt
som sysselmenn og lagmenn, men Hakon V skal ikke ha fglt seg bundet av dette kravet.
Kravet skal ha blitt endret i et dokument fra 1306 hvor dette kravet var endret og blitt erstattet

av et allment krav om at bare innfgdte Islendinger skulle utnevnes til kongelige

97 Opsahl, 2003, S. 146
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embetsmenn.1%? Fra 1262 til 1383 matte bestemmelsene i Gamli sattmali bli fornyet nar det
var en ny konge, men fra ca. 1440 sa hevder Helgi borlaksson at Islendere forsgkte a gjere det
klart at de forventet at bestemmelsene i Gamli sattmali skulle bli respektert fordi de ikke fikk

lov til & hylle kongene pé& den gamle og formelle méaten.%

3.4 Kongens forsgmmelser

Til tross for dette sa skal flere utenlandske menn ha blitt tildelt hirdstjore embetet.
Hannes Palsson, Balhazar van Damme, Henrik Kepken, Henrik Daniel, Didrik Pining og
Ambrosius llligvod er alle eksempler pa utenlandske menn som har vert hirdstjore.'%
Dermed er ikke Pining den eneste utenlandske personen som har veert hirdstjore pa Island,
men ut fra dette kan man se en tendens til & innsette utenlandske menn pa Island til tross for

kravet om at innfgdte islandske menn skulle inneha embetet som kongelig embetsmann.

Et eksempel pa dette er i 1480 nar 24 islendere, sheriffer og medlemmer av Alltinget
sendte et brev til Christian | og radet i Norge. Her formulerte de bestemmelsene fra Gamli
sattmali slik at kravet om at bare innfadte islendinger skulle utnevnes til embeter ogsa skulle
gjelde for hirdstjorer. Riksradet pa sin side skulle vaert enig i dette da dette gikk hand i hand
med deres syn pa at Norges rikes len skulle veere forbehold innfgdte menn i embeter og
hevdet at Christian | hadde lovet a bare innsette innfgdte menn i embeter i Norge og at dette
ogsa gjaldt i Island. Dette skal ha pavirket Didrik Pining som skal ha blitt avsatt av riksradet
som i istedenfor gnsket den innfgdte mannen Porleifr Bjérnsson som hirdstjore og hadde

embetet i 3 ar.1%

Et til eksempel av dette er at Alltinget gnsket innenlandske menn som hirdstjore
kommer fram i et diplom datert til 1.juli 1491, og omtaler Didrik Pinings dgd i 1491. | brevet
skal det veere 25 mann pa Alltinget sammen med Finnboga lagmann Jénssonar som spgr kong

Hans om & utnevne Einar Bjornsson hirdstjore over hele Island pa bakgrunn av at de har fatt

102 Imsen, 2018, S. 74-76

103 porldksson, 2013, S. 278-279

104 Haldorssons, 1856, S. 646 — 661
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bekreftet Didrik Pinings ded. I diplomet star det «...ad Hans kongr med guds néd skipi peim
til hirdstjora og hofudsmanns jungkeerann Einar Bjornsson, enn aungvann annann, svo framt
sem hinn eldri Didrik Pining sé daudr.»% Istedenfor & innsette Einar Bjérnsson skal Kong
Hans pa sin side skal ha innsatt Ambrosius Illiqvod, og dermed sett bort fra Alltingets gnske

om & ha en innenlandsk styringsmann.

Pa den ene siden har Christian | og kong Hans skrevet under handfestningene som sier
at ingen utenlandske menn skal ha len i Norges rike og sann sett godkjent riksradets krav om
bare innfgdte menn i embetsposter i Norges rike. Derimot skal Christian | ha innsatt Pining
som hirdstjore i 1478 fgr han ble avsatt av riksradet i 1480, og deretter innsatt porleifr
Bjornsson. Kong Hans skal ha innsatt Pinings igjen i 1483, men hvorfor? Ifglge historikeren
Carsten Jahnke skal dette veere direkte tilkoblet en gkt konflikt mellom den dansk-norske
kronen og engelske kjgpmenn pa Island. Her skal hans oppgave ha vert a trakassere engelske
kjgpmenn med alt han kunne. Pa kong Hans sin side skulle han ha vert godt forngyd med a
ha en flink kaper pa sin side som han kunne bruke som et politisk pressmiddel og skal ha stolt
mye pa Pining. Det siste vi skal ha hgrt om Pining er at han var dommer i Bergen den 11.
september 1490 i en sak som gjaldt familiekrangling. I tillegg til dette sa skal Pining ha hatt
en enorm handels- og sjefartserfaring, ~ en ubestridt lojalitet til den danske-norske kongen og

ha vert «h6fudsmanni yfir 6llu Islandi ok vardhusin...»

Ut fra dette er det rimelig & hevde at kong Hans trengte handels- og sjgfartserfaring pa
Island for & forsgke & holde engelske kjgpmenn i sjakk pa Island og at det var nettopp dette
Pining hadde som gjorde at han ble en viktig ressurs for den dansk-norske kongen pa Island.
En til faktor ved siden av Pinings lojalitet og hans handels- og sjgfartserfaring som kanskje er
litt mindre viktig, kan vere hans sprak. Fra fer av vet i at Pining vokste opp i den uavhengige
tyske handelsbyen Hildesheim og sammen med en gkt tysk tilstedeveerelse og den dansk-
norske kronens gnske om & minske engelsk innflytelse. Sa kan det ha veert en liten faktor for
Pinings forfremmelse til hirdstjore pa Island og at Pining kunne samarbeide godt med tyske

kjgpmenn i den form at de kunne kommunisere sammen. Dette er vanskelig a sla fast og

106 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 659
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narmere forskning ma til for & avklare alle faktorer rundt Pinings forfremmelse til hirdstjore.
| 1490 skal Pining ogsa veert hgvedsmann pa Vardghus som ogsa er et brudd pa
héndfestningen fra 1483.1%8

Vincens Lunge var ogsa en person som har tilknytning til Vardghus som han skal ha fatt
pa livstid som avgiftslen i 1525/1526 og fra far av skal han ha hatt Bergenhus og et tiarshrev
pa Jamtland. 1 1528 derimot sa skulle det bli tatt et oppgjer mot Vincens Lunge hvor det ble
utarbeidet et synderegister som skulle legges fram for han. Her sto kong Fredrik fram som
klager pa vegne av kong Gustav og seg selv. Den svenske kongen pa sin side hadde utstyrt
den danske regjeringa med flere klagepunkt. Hoved mengden av anklagene gjaldt politiske
tiltak og hans administrasjon i Norge som at han hadde vert palagt av det danske riksradet og
kongen & gi Akershus til Gaute Galle, men istedenfor hadde han gitt dette til Olav Galle. Stor
plass i registeret fikk flere klagemal over hans lensadministrasjon og mangelfulle regnskaper
som kongen hevda i sammenheng med dette at han manglet store summer med penger som
han egentlig skulle ha fatt. Disse klagemalene angaende misbruk av kongelig autoritet og
mislig embetsfarsel var alvorlige nok til & motivere strenge sanksjoner fra kongens side. Dette
farte til at det var inngatt forhandlinger hvor det ble inngatt kompromiss, og dette vet vi fra
brev som ble sendt ut 17. oktober 1528. Her skal Lunge ha lovet at han skulle gi fra seg
slottslova pa Bergenhus far kommende paske til den som kongen skulle sende dit med
lensbrev. | kompensasjon for det han maétte gi fra seg fikk Lunge et forleningsbrev pa Sogn i
10 ar, men matte betale en arlig avgift pa 200 danske mark. I tillegg skal han ha fatt
Nonneseter kloster med det jordegods som fulgte med og dermed Arstad gard, kirke og malle.
Dette skal han ha fatt som gkonomisk vinning i bytte mot at han matte gi fra seg sin politiske

og militeere maktstilling ifglge historikeren Lars Hamre.1%°

Det blir antydet her at Vincens Lunge skal ha fatt beholde Vardghus, samt flere len i
tillegg til at han fikk et forleningsbrev pa Sogn i 10 ar som en kompensasjon for at han matte
gi fra seg Bergenhus. Spgrsmalet her blir om Pining har fatt VVardghus som en slik
kompensasjon, for at han har veert en trofast tjener til den dansk-norske kongen med en

108 Norges gamle lover Anden raekke bd. 3, Nr. 1
109 Hamre, 1998, S. 312 & 375-381
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ubestridt lojalitet sann som Janke hevder? Fra fgr av vet vi at det kommer fram i et diplom at
Pining var hgvedsmann pa Vardghus og skal ha bygd en festning der for beskyttelse mot
Russerne og vi vet at Pining skal ha dgdd varen 1491 i Vardghus eller rundt Finnmark eller
Nordkapp. Selve Pinings forfremmelse til hgvedsmann over Vardghus var i strid mot
handfestningsbrevet som kong Hans hadde skrevet under pa i 1483, men det er derimot
rimelig & hevde at Pining iallfall skal har besgkt plassen og kan ha hatt et lengre opphold i
omradet. Problemet med dette er at vi vet ekstremt lite angaende hans tid som hgvedsmann pa
Vardghus og pa grunn av dette blir det vanskelig a fastsla noe konkret. Det er derimot ikke
utenkelig at hans lange tjeneste for Christian | og deretter for kong Hans kan ha blitt belannet
med Vardghus som en inntektsgivende kilde, men at han samtidig skal ha fatt ordre om at han

skal bygge en festning til beskyttelse mot russerne.°

| dette kapittelet har vi sett kort over hvordan hirdstjore embetet har utviklet seg over
tid. Det har blitt gatt gjennom diplomer som alle peker i retning mot at Pining var hirdstjore
og hgvedsmann pa Island i perioden han oppholdt seg der og fram til hans dgd. En kan da si
at historikeres fremstilling av Didrik Pining som hirdstjore pa Island stemmer overens med
diplomene. Vi har sett at det & veere hirdstjore betydde & veere kongens gverste embetsmann
pa Island. Han hadde flere oppgaver. Han samlet inn kongens inntekter i omrader som
manglet lensherrer, han hadde myndighet til & straffeforfalge lensmenn som hadde misbrukt
kongens undersatter og bringe saken inn for kongen. Hirdstjoren hadde ogsa myndighet til &
innkalle islendinger som ikke fulgte kongens forskrifter og lover, til & mgte foran kongen,
ham selv eller lagmannen. 1 tillegg til dette oversa han innkrevingen av konges inntekter i
samarbeid med utsendinger fra Bergen.

Nar det kommer til handel sa hadde hirdstjoren det overordnede ansvaret for handelen i
landet og hadde myndighet til & palegge kjgpmennene & frakte kongens varer fra Island.
Hirdstjoren hadde ogsa ansvar for & fortelle konges budskap videre til islendingene slik at
han, sammen med resten av kongens menn hadde ansvar for & vedta nye bestemmelser pa
Alltinget og for & iverksette kongens bestemmelser. Det er ogsa mulig at hirdstjoren hadde en
overordnet rolle nar det kom til bestemmelser angaende rettferdighet og lovbrudd. En annen

oppgave som hirdstjoren hadde, var at nar det var klart at det var akkurat han som skulle bli

110 | ovsamling for Island, 1853, S. 41; Janke, 2022, S. 103-105; Hughes, 2004, S. 506
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hirdstjore sa matte han reise til for a hylle han og vise sin lojalitet og troskap til han og etter at
han hadde gjort dette ble han formelt utnevnt og fikk motta sine charter. !

Det har blitt presentert diplomer som viser at Pining har gjort noen av de tilhgrende
oppgavene som hgrte til embetet. VVidere har vi sett at islendinger har hevdet at
bestemmelsene i Gamli sattmali skulle gjelde for Island og da spesielt for hirdstjorer som
skulle vare av islandsk opphav og ikke utenlandsk. Dette skulle ha fatt noe sympati da dette
skal ha passet godt inn med riksradets linje om at det bare var innenlandske menn som skulle
ha viktig embetes poster i Norges konges rike. Selve bruken av utenlandske menn skal ha
skapt misngye blant innenlandske menn for at deres velstand og politiske posisjon skal ha
blitt truet av at de dansk-norske kongene brukte utenlandske menn i embetsposter og ikke

innenlandske menn.

11 Weerdahl, 2011, S. 215-217
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4 Pining og handel

Det femtende arhundre er blitt kjent som Enska 6ldin i islandsk historiografi og pa norsk,
det engelske arhundre (The English Century) fordi utenrikshandelen pa Island var dominert av
engelske kjgpmenn i perioden, men fikk etter hvert konkurranse fra den tyske hansaen og
Norges rikes konge. 12 | dette kapittelet skal vi se pa hvordan den dansk-norske kongen pa sin
side gnsket & ha monopol pa islandskhandelen og beskatte all handel som gikk gjennom
Bergen. Deretter skal vi se pa hvordan den tyske og engelske konkurransen skal ha gkt pa

Island i denne perioden og hvordan reaksjonene pa handels konkurransen var.

4.1 Bergens stapel

Bergen stapel har veert en viktig del av norsk handel mot slutten av 1200-tallet og fram
til utgangen av middelalderen nér det bergenske stapelmonopolet raknet. Arsaken til at det ble
behov for stapelet var at norske myndigheter fikk et gkt kontrollbehov i takt med en gkende
handel mot sluttene av 1200-tallet og de tyske kjgpmennenes ekspansjon nordover. Gjennom
dette stapelet gnsket kongen a trygge den norske handelen hvor erkebiskopen, norske stormen
og rikets ressurser var involvert. Ifalge Historikeren Steinar Imsen ble all handel som var
utenfor Bergen forbudt for utenlendinger og dette gjaldt ogsa i landdistriktene og Nord-
Norge. Dette stapelet skulle med tiden bli en norsk baerebjelke i den norske handelspolitikken
i middelalderen fram til det raknet.!*®

For utenlandske kjgpmenn betydde dette at handelen ble sentralisert i Bergen, men hva
med handelen som gjaldt Island? Med lovendringen betydde det at islendingene ikke fikk
handle med utenlandske kjgpmenn lenger og at de kun kunne handle med norske kjgpmenn,
0g her var det tgrrfisken som gjaldt. Den islandske tarrfisk ble en av deres viktigste eksporter

og ble gledelig importert av norske kjgpmenn som solgte den videre til utenlandske kjgpmenn

112 Holterman, 2020, S. 70-71
113 2018, Imsen, S. 102
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I Bergen. Det var derimot ikke bare videresalg til utlandet som gjaldt, men kjgpmennene
importerte ogsa tarrfisk inn til landet grunnet gkt etterspgrsel i 1340 arene.!*

Til denne handelen skal det ha blitt lovet minst 6 skip arlig fra Norge til Island, men vi
ser derimot at det har vart vanskelig for det islandske samfunnet & forholde seg til loven om &
bare handle med norske skip. Historikeren Knut Gjerset peker pa to faktorer for at det ble
vanskelig. Det farste han peker pa er svartedauden som hadde herjet i Norge ca. midten av det
fjortende arhundre som gjorde at handelen med Island gikk nedover. De bergenske
kjgpmennene hadde begynt & komme seg etter svartedauden, men de ble igjen stoppet av den
mektige organisasjonen Vitaliebradrene. Denne organisasjonen plyndret og brente Bergen i
arene 1393 og 1394. De gjorde det samme igjen i 1428 og 1429. Dette gjorde at

handelsforbindelsen mellom Bergen og Island bare kunne bli opprettholdt i liten grad.**®

Pa Islandsk side var det gkonomiske livet paralysert som et resultat av at svartedauden
og mangelen pa handel ble fglt mer enn noen gang fer. For a fa nok varer og ressurser matte
folket pa Island handle med utenlandske kjgpmenn som kom til Island. Slik handel sto i strid
med kongens bestemmelser fra tidligere, men disse engelske kjgpmennene begynte a innga i

hemmelig handel med lokalbefolkningen. ¢

Handelen med utenlandske kjgpmenn var nettopp det kongen gnsket & forhindre da
han gnsket seg et monopol pa handelen pa Island, men stapelmonopolet ble aldri helt patent.
Imsen hevder at det periodevis kan ha veert betydelige handelslekkasjer og at lekkasjen trolig
har vert gkende ut over 1400-tallet nar engelskmennene begynte & handle direkte med Island
ofte. Allerede under Hakon V sin tid som konge ser vi at han ma sende ut en retterbot datert
til 11.juni 1302 hvor det star: «engen vtlenskr madr skal flytia sitt godz &da seenda nordr vm
Berghvinn &da annars stadar ti'l saulu j herad a&da gera feelagh till Jslandz &da annara
skattlanda.»*'’ Retterboten slér fast at det blir forbudt for utenlandske menn & drive handel pa

Island og andre skattland. Kongen gnsket naturligvis a verne om sitt monopol og det er

1142018, Imsen, S. 102 & Diplomatarium Islandicum 2, nr. 469
115 Gjerset, 1925, S. 257-258.
116 Gjerset, 1925, S. 257-258

117 Diplomatarium Islandicum 2, nr. 176
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rimelig & tro at kongen gnsket & gjare alt han kunne for & opprettholde monopolet sitt pa
handelen mellom Island og Bergen for a sikre skatteinntekter.

Ifalge Gjerset ser det ikke ut som at det har blitt drevet handel mellom Island og de
britiske havnene i det fjortende arhundre, men fra begynnelsen av det femtende arhundre
utfordret de engelske kjgpmennene skandinaviske, venetianske, genoese, hanseatiske, flamske
og andre utenlandske kjgpmenn som hadde drevet engelsk utenrikshandel over kontrollen
over sin egen handel og utvidelsen av sin egen handel til nye omrader. Disse kjgpmennene ble
fristet av de rike fiskeriene og den potensielle lukrative handelen. Imsen skriver det samme
nar han skriver at striden med engelskmennenes handel pa Island gikk igjen i forholdet
mellom den engelske og den norske kronen i store deler av 1400-tallet. Denne
direktehandelen mellom engelskmennene og islendingene skal ha bidratt til de

opplgsningstendensene som skal ha truet den Islandske samfunnsordningen.!8

Gjerset utdyper mer nar det kommer til disse «opplgsningstendensene». Han skriver at
hgy risiko og lovlgshet utbredt overalt pa det apne hav og at tilmed kjgpmenn som drev med
lovlig og legetime handel kunne raskt sla seg om til pirater pa lengre reiser og greipe andre
forsvarslgse kjgpmannsfartay og deres last. Langs kysten og i havnene tok sjgmestere, som
var trent til & falge fa prinsipper og a veere dristig og dyktig, lite hensyn til private borgere
eller landets lover. Han fortsetter med & skrive at pa grunn av at engelske kjgpmenn gnsket a
fa innpass i et nytt handelsfelt sa skal de ha veert skyldig i mange voldelige og lovlgse
handlinger for & fa handlet. Den senere handelsaktiviteten av engelske kjgpmenn skulle
resultere i overgrep mot lokalbefolkningen pa Island som var uvanlig tilmed nar det kommer
til standarden fra samtiden. Dette skulle vaere delvis pa grunn av karakteristikken til de
engelske sjgmennene og delvis pa grunn av den kongelige innblandingen som Gjerset
beskriver som et svakt forsgk pa & opprettholde det kongelige handelsmonopolet pa islandsk

handel.11°

Gjerset skriver ogsa at Erik av Pommern har protestert mot kong Henry V sitt gnske
om a drive handel pa Island i 1413. Kong Erik pa sin side sa nei til dette, men allerede i 1415

118 Imsen, 2018, S. 103 & Gjerset, 2000, S. 258.
119 Gjerset, 1925, S. 258-260
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sa var den samme protesten mot at engelske skip handlet med islandske havner uten kongens
godkjenning. Denne gangen skal kong Erik ha klart a fa kong Henry V til & gi instruksjoner til
hans undersatter om at han forbad all handel pa Island og fiskerier i engelske farvann foruten
om maten de hadde fatt tillatelse fra tidligere ar. De engelske kjgpmennene skal ha brydd seg

lite om de kongelige ordrene og engelske skip fortsatte & vokse.!?

Nar Gjerset snakker om tidligere tillatelser snakker han om lisenser som kunne kjgpes
av kongen i bytte mot at de fikk drive handel pa Island. Lisenshandelen ble satt i system av
Magnus Eriksson og Imsen skriver at vi ikke vet den ngyaktige prisen pa handelslgyvet, men
at det var innbringende og ga inntekter til kongen. Lisenshandelen ble ogsa opprettholdt
middelalderen ut. Det utgar at lisenshandel ogsa ble gjort i Christian Is tid i 1449.
Lisensbrevet ble skrevet 10.desember 1449 i Kgbenhavn til John Wolf av England og ga han
enerett til Islandshandelen med 10 skip i to ar.*?* Lisenshandelen ga nok gode inntekter til
kongen, men Imsen retter ogsa blikket mot at dette plasserte kronen i posisjon for & be om
kreditt hos utenlandske kjgpmenn som brukte ruta Island -Bergen far han retter blikket mot

tollinntekter som ifglge han trolig har veert viktigere enn lisenshandelen.??

Tollinntektene tok form som sekkjagjald og ble innfart under kong Magnus Eriksson.
Man matte na betale toll pa alle varer fra Island, og Holterman hevder at skatten skal ha vert
pa seks fisk per «<hundrad» eller 5 %. Etter 1463 skal dette ha veert innkrevd i havnene pa
Island.*?® De som matte betale toll pravde & unndra seg fortolling der det var mulig for & spare
penger og i 1400-tallet gjaldt det szerlig de engelske handelsmennene. Dette var fortsatt et
problem i 1500 nar man ser at Alltinget truet med strenge straffer dersom engelskmennene
prgvde a unndra seg fortolling. Imsen hevder ogsa at man begynte a ta lett pa det bergenske
stapelmonopolet i bytte mot at engelskmennene betalte sekkegjeld fer de forlot Island. Her
viser han til et brev som Christian | har sendt 15. juli 1463 som omhandler sekkegjeld hvor

islendingene forbys & innga avtaler med utenlandske kjgpmenn fer de hadde betalt

120 Gjerset, 1925, S. 258-259

121 Norges gamle love. Anden reekke. bd. 2, nr. 8
122 Imsen, 2018, S. 103

123 Holterman, 2020, S. 149
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sekkegjeld.'?* Etter & ha undersgkt dette brevet nzermere sa stemmer det at Christian | forbgd
islandske menn & inngd avtale far engelskmennene hadde gjort opp for seg.'?® Problemet med
engelskmennene og handel gar altsa igjen pa 1400-tallet, noe vi ser i den allerede nevnte

«Piningsdommen» av 1490 som Kaster alle utenlandske kjgpmenn ut av landet.*?®

4.2 Engelsk konkurranse

Ifalge Gjerset sa ble engelske kjspmenn nevnt for farste gang i de islandske annalene i
1412. Dette er ogsa stettet av historikeren Bart Holterman som skriver at dette er aret som
farst blir assosiert med engelsk handel pa Island da de islandske annalene nevner at engelske
kjgpmenn skal ha overvintret for farste gang og sann sett kan betraktes som bevis pa deres
opphold. Holterman utelukker derimot ikke at de engelske kjgpmennene kan ha vart der for
dette ettersom de islandske annalene kan ha dokumentert dette fordi det var unormalt at
engelskmennene ble over vintere pa Island og sann sett kan en se pa dette som farste gangen
de overvintret. Videre fremhever han at ogsa andre diplomer fra 1392 og 1397 skal nevne
utenlandske kjgpmenn, men legger til at det er ikke spesifisert hvem disse kjgpmennene var
og hvor de kommer fra. Dermed kunne de godt ha vert tyske eller norske kjgpmenn og sann
sett kan de ikke brukes som noen indikasjon pa at engelske kjgpmenn har drevet handel i
disse arene. Bare at utenlandske kjgpmenn har vart der. Det siste Holterman legger til er at
det er mer eller mindre attestert at engelske fiskere har veert pa Island i 1408. Baldur
Pérhallsson og Porsteinn Kristinsson legger til at handelslisenser og tollkontoer i England
viser at det allerede har veert stor direkte kontakt mellom England og Island angéende
fiskerier og handel pa Island. Historikeren Gunnar Karlsson fayer seg ogsa inn i historikere
som legger til at det er nedskrevet at engelske fiskere kom til Island i 1412. Han legger til at
disse engelske fiskerne kom gst for Dyrholaey. Vinteren etter skal fem engelskmenn blitt
igjen pa Island fordi de var sendt for & kjgpe mat, men hadde blitt etterlatt og hadde ikke noe

annet valg enn & vaere igjen over vinteren. Aret etter dette skal det ha kommet et engelsk

124 Imsen, 2018. S. 105
125 Norges gamle love. Anden raekke. bd. 2, nr. 98

126 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 617
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handelsskip til Island som hadde lisens fra kongen av Danmark-Norge og i lgpet av aret skal

minst 25 fiskeskip av engelsk opphav ha seilt til Island.!?’

| Logmanns-anall (EB) 1410-1413 star det Karlsson har skrevet og her nevnes det blant

annet at det «kom skip af einglandi austr fyfrir dyr olma ey.»?8

og at «menn af enskum
monnum fra skila sinum kompanum oc gengv a land austur vid Horn ur bati. oc lietvst villdv
kaupa sier mat.»2° Dette er i trdd med det nevnte historikere allerede har nevnt, men selve
diskusjonen viser til at det er vanskelig a fastsla en ngyaktig dato for nar engelskmennene
begynte & handle med Island, men at 1412 fremstar som det aret som er assosiert med nar

handelen startet.

Antageligvis sa har ikke den islandske lokalbefolkningen invitert engelskmennene dit,
men ifalge Holterman sa ma den engelske ankomsten pa Island vaert velkommen fra Islandsk
side ettersom de betalte opp til 70% mer for tarrfisk enn deres norske konkurrenter, og de var
raske pa a ignorere handelsforbudet som var satt pa plass i det 14.arhundre av den norske
kronen. | tillegg skal biskopene av Skalholt og Holar brukt engelske skip og det er mulig at
ogsa hirdstjoren drev handel med engelskmennene. Det var derimot ikke bare fryd og grenne
enger nar engelskmennene kom for & handle fordi de gnsket ogsa a fiske, noe som var
viktigere for dem enn & handle med islenderne. Islenderne pa sin side var ikke forngyd med at
engelskmennene fisket, men tolererte dette siden de kom med handelsvarer, men mest av alt
fordi det ikke var noen mate & stoppe dem fra a fiske. Dette endret seg derimot nar tyskerne
startet & handle direkte med Island fordi dem skal ha konsentrert seg om handel og skal ikke
ha fisket i det hele tatt og dermed sa presenterte de seg som et godt tilbud sammenlignet med

engelskmennene.**

Kong Eirik av pommeren var ikke forngyd med dette og sendte et brev til Island i 1414

hvor han forbgd handel med engelskmennene, og aret etter sendte han en delegasjon til den

127 Gjerset, 1925, S. 258; Holterman, 2020, S. 71; bérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 118; Karlsson,
2000, S. 118

128 Storm, 1888, S. 290

129 Storm, 1888, S. 290

130 Holterman, 2020, S. 71; Karlsson, 2000, S. 119
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engelske kongen hvor de la frem klager angaende de engelske fiskernes oppfersel pa Island.
Dette skulle derimot ha hatt lite effekt siden kronen ikke hadde noen mater a handheve
forbudet i Island, noe som kan skyldes at lokale embetsmenn og prester handlet med
engelskmenn de ogsa. Islenderne pa sin side skjulte ikke at de drev handel med
engelskmennene. Pdrhallsson & Kristinsson hevder at islenderne sendte et «salutary letter» i
1419 hvor de presenterte sin argumentasjon for hvorfor de hadde handlet med islendingene.
Her skal de ha fremhevet det faktum at kongen ikke hadde sendt seks skip fra Norge til Island
som det var bestemt i Gamli sattmal. | tillegg ble det fremhevet Island som helhet hadde lidd
mye av dette som et resultat, og dette hadde fert de til & drive handel med de vennlige
Engelskmennene. Videre i brevet spurte de kongen om hvordan dette problemet skulle bli lgst

og hvordan islandsk utenrikshandel skal bli handtert i fremtiden.3

Kongen skal ha veert misforngyd med dette brevet og skal ha sendt sin representant til
Island for & rette opp i ting i tillegg til at han i 1425 forbgd handel med Island. Her ble en
danske ved navn Hannes Paulsson utnevnt til hirdstjore i 1423 og fikk i oppgave a handheve
bestemmelsene fra 1425. Skal vi tro pa det som star i Légmanns-anall,hvor det star «vorru
peir fangadir j Vestmanna eyium Balthasar herra Hannis oc voru fluttir til Eing-landz.»**? s&
skal dette ha gatt meget darlig for Paulsson som ble tatt til fange og fraktet til England av
engelskmennene i 1425. 1 sin tid pa England skrev Paulsson et brev hvor han listet opp alle
ugjerninger som engelskmennene hadde gjort pa Island. Dette inkluderte at engelskmennene
hadde bosatt seg pa Vestmannaeyjar og bygd festningsverk rundt leirene sine til forsvar mot
andre. De hadde gdelagt dalen Olafsfjérdur og brent ned flere kirker. De skal ha kidnappet
barn og lokket foreldre til & gi de bort for sma gaver. Karlsson hevder derimot at det er gode
grunner til & vaere skeptiske til brevet med bakgrunn i at han kan ha beskyldt engelskmennene
for skader som egentlig var forarsaket av svartedauden. Et annet punkt er at annalene omtaler
at hans fangenskap ble angret av f&.1*% Den ene tingen som vi faktisk vet er sant ifglge
Karlsson er at engelskmennene kidnappet barn som ble oppdaget av den danske biskopen Jon
Gerreksson over Skalholt som reiste til England i 1429 og pa veien dit klarte han a avslegre

131 pérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 118
132 Storm, 1888, S. 294
133 Karlsson, 2000, S. 119; bérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 118
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kidnappingen av 13 islandske barn.'3* Bjgrgo, Rian og Kaartvedt hevder pa sin side at
allerede fgr 1420 sa hadde den engelske islandsfarten fatt dimensjoner og variasjonsbredde
som pavirket og delvis kontrollerte sentrale samfunnsfunksjoner pa Island og at hirdstjoren

Hannes Pélsson ble sendt som fange til Island fordi han protesterte mot denne framferden.!3

Aret 1467 er viktig. Holterman kaller &ret for et vendepunkt i det islandske arhundret og
porhallsson & Kristinsson skriver at hendelsen ble sett pa som stor begivenhet som ble mye
omtalt i Nord-Europa pa den tiden.*® Den Islandske hirdstjoren Bjorn borleifsson ble drept i
1467 av engelske kjgpmenn. | 1465 skal den dansk-norske kongen og den engelske kongen ha
kommet til en avtale om at ingen engelske kjgpmenn skulle reise til Island uten a ha farst
mottatt en skriftlig lisens fra den dansk-norske kongen. I kontrast til denne avtalen sa skulle
det ha seilt to engelske kjgpmenn til Island to ar senere og kommet i konflikt med Bjoérn
porleifsson som ferte til mordet hans i Rif. Det er mulig at han gnsket & kaste de engelske
kjgpmennene ut av Island siden de ikke hadde lisens og at det er det som fgrte til at han ble
drept. Drapet i seg selv farte til at den dansk-norske kongen lukket @resund aret etter drapet
som var en viktig handelsrute for engelskmennene og tok kontroll over syv skip som hevn.
Skipskapringen ble gjort av kapere fra Danzig som trakte den hanseatiske ligaen inn i
konflikten og eskalerte spenningene mellom hanseatene, den dansk-norske kongen og
England. Kong Edward 1V skal ha beordret beslagleggelse av «Steelyard», som var det
hanseatiske kontoret i London, samtidig som de arresterte de hanseatiske kjgpmennene som
var der. Situasjonen ble intensivert og utlgste til slutt en krig mellom den Dansk-norske
kronen og hanseatene pa den ene siden som kjempet mot England pa den andre som varte fra
1468-1472. | denne perioden ble handel med England forbudt av de baltiske hansabyene fram
til 147457

134 Karlsson, 2000, S. 119-120

135 Bjgrgo et al., 1995, S. 126

136 Karlsson, 2000, S. 120-121; bérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 126

137 Karlsson, 2000, S. 120-121; borhallsson & Kristinsson, 2013 S. 126; Holterman, 2020, S. 72
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4.3 Tysk konkurranse

Etter at engelskmennene snudde seg mot fiske og handel pa Island tidlig i det femtende
arhundre sa var ikke de hanseatiske handelsbyene langt etter med a gjgre det samme. De
gnsket & fa innpass i terrfiskhandelen i det nord atlantiske markedet grunnet en minskende
handel i Bergen generelt, men mer spesifikt var det minskende mellom Bergen og England.
For jeg gar videre er det viktig a spesifisere at nar vi snakker om den hanseatiske ligaen sa er
det ikke snakk en forent hanseatisk liga hvor byene og kjgpmennene har samme vilje, men det
er separate hanseatiske handelsbyer med forskijellige gnsker og mal som gnsker a realisere
dette. Ta f.eks. hanseatene som oppholder seg i Bergen pa Bergen Kontor og var dominert av
kjgpmenn fra Lubeck. De skal ha sendte klagebrev angaende den nord atlantiske handelen
med Island fordi dette skal ha skadet terrfiskhandelen pa Bergen Stapel og handelen skal ha
blitt forsgkt stanset i 1414, 1425 og 1429 av dansk-norske konger. Generelt kan en si at
Hanseatiske kjgpmenn ma ha veert tilbgyelig til a falge reglene som ble satt frem av den
dansk-norske kongen i de hanseatiske privilegiene fordi de ivaretok deres kontroll over

tarrfiskhandelen i Bergen.3®

Pa den andre siden har vi et eksempel fra de hanseatiske handelsbyene Bremen og
Hamburg hvor de gnsker a delta i tarrfiskhandelen pa Island. De var mindre involvert i handel
i Bergen og deres interesser gikk ofte imot det vendiske kvarteret som der igjen var mer eller
mindre avhengig av Liibeck som der igjen stemte for & opprettholde handelen i Bergen stapel.
De hanseatiske kjgpmennene som var avhengig av de hanseatiske privilegiene relatert til
Bergen stapel kunne ikke bryte med den dansk-norske kongens bestemmelser i frykt for a
miste privilegiene sine og sann sett matte forholde seg til forbudet mot & handle med
Island.*® S& vi har to motsettende grupper innafor hanseatene hvor den ene gnsker motstand
mot handel pa Island i et forsgk pa a verne om Bergen stapel mens den andre gruppen har et

gnske om & fa innpass i tarrfiskhandelen i Nord-atlanteren for a opprette nye handelsruter.

| 1468 nar krigen brgt ut mellom England pa den ene siden og den dansk-norske kongen

og den hanseatiske ligaen pa den andre sa endret situasjonen seg. Kong Christian | ga na den

138 Holterman, 2020, S. 81-82
139 Holterman, 2020, S. 81-84
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tyske hansaen lov til & handle med Island. Ifalge Holterman sa er det mye beviser etter 1468
som viser apen kommersiell aktivitet pa Island, gjennomfart av kjgpmenn fra ulike
hanseatiske byer. Her viser han til tre skip. Det farste er et vrak som tilhgrte skipper Marten
Stene som var pa tur til Island pa foresparsel av kjgpmann fra Braunschweig i 1469. Det
andre er Hispanigerd som ble sendt fra Hamburg til Island i 1476 og leide ut skipsplass til
kjgpmenn. Det tredje skipet het Grote Marie og seilte fra Hambrug til Island det samme aret
som Hispanigerd og leide ogsé ut skipsplass til kjgpmenn.1*® Med dette viser Holterman at det
var betydelig handel fra tysk side etter at krigen brgt ut i 1468, men han viser ogsa at
handelen etter at krigen var konkludert fortsatte fra tysk side. bPorhallsson & Kristinsson
skriver at Kongens strategi med 4 gi tillatelse til tyskerne fungerte utmerket og fikk en slutt pa

den engelske dominansen pa Islandsk tgrrfiskhandel.*4!

Det at hanseatene var til stede pa Island og drev handel pa Island var ikke kontroversielt
og det ble veldig klart i 1470-tallett at flere forskjellige hanseatiske handelsbyer var delaktig i
handelen uten at det kom noen reaksjon fra Bergen Kontor. Deres tilstedevarelse skulle
derimot fare til intens konkurranse og sammenstgat over den Islandske handelen hvor de skulle
ha sloss over fiskeplassene. | 1481 derimot skulle situasjonen endre seg igjen nar Christian |
dade, og da en ny konge ikke var valgt sa riksradet sin mulighet til & forby handel i Nord-
atlanteren og spurte da hanseatene om a gjere det samme. Ved et hanseatisk mgte i 1482
deltok den gverste ledelsen av Bergen kontor hvor de ba de andre hanseatiske handelsbyene
om & forby handelen i Nord-Atlanteren fordi den nord-atlantiske handelen gjorde stor skade
pa Bergen stapel fordi det var direkte handel med Island. Hamburg matte trekke seg ut av
forhandlingene og dermed var forbudet en realitet fram til det neste mgte mellom hanseatene
kunne finne sted og finne en endelig lgsning. Direkte handelen med Island var styrt
mesteparten fra Hamburg og gikk imot tidligere bestemmelser, noe som betydde at forbudet
lot seg lite gjennomfare og i perioden etter sa skulle de hanseatiske byene som hadde del av
direktehandelen med Island statt imot gnskene til hanseatene pa Bergen kontor. Handelen skal
ha veert sd godt etablert at det ville veert sveert uheldig dersom de skulle forby den.14

140 Holterman, 2020, S. 84
141 pérhallsson & Kristinsson, 2013, S. 126
142 Karlsson, 2000, S. 123; Holterman, 2020, S. 85-86
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| Hamburg skal kjgpmennene ha eksportert sa mye korn til Island at det oppsto et
opprar i 1483 hvor de klagde over at all kornet i byen ble eksportert og at de ikke hadde nok
til & bradfe seg selv. Befolkningen presset pa fra sin side og det samme gjorde andre
hanseater i de hanseatiske mgtene og bystyret i Hamburg ble presset til 4 forby den Islandske
handelen. Forbudet var derimot bare gjeldende innenfor byens grenser som gjorde at
kjgpmennene na lastet opp skip utenfor byens grenser og dermed unngikk forbudet.
Problemstillingen skulle bli diskutert i 1486, 1487 og 1489 uten at hanseatene klarte & komme
fram til noen endelig forbud mot handel pa Island. | arene 1489-1490 skal derimot kronen ha
apnet opp eller slakket av dens tilneerming til handelen pa Island og handelen ble mer eller
mindre tolerert foruten om Bergen Kontor som sendte klager om at om at det ikke var
rettferdig handel.**®

4.4 Riksradets reaksjon

Christian | var ofte i finansielle problemer som fglge av hans anskaffelse av Schleswig
og Holstein i 1460 og i 1463 ble sekkjagjald forandret til havneavgift som innkrevd i Island
istedenfor Bergen. Riksradet pa sin side prevde a beskytte Bergen stapel og de likte darlig
Christian Is opportunistiske holdning i et forsgk pa a skaffe seg ekstra inntekter. Krenkelser
pa stapelet som ble tolerert av Christian | og det at han ga bort skattland til andre truet med a
marginalisere kongeriket ytterlige og dette likte ikke riksradet. | 1481 dgde Christian I og
riksradet prgvde a forby den Nord-atlantiske handelen som truet Bergen stapel og gnsket at
hanseatene ogsa skulle forby handelen. Dette ble tatt opp pa hanseatiske mgter hvor
oldermennene klagde over skadene handelen gjorde pa Bergen stapel. Ved farste gyekast kan
det ha sett ut til at strategien fungerte da kong Hans lovte i Halmstad i 1483 a forby
utenrikshandelen med Island, men han skal ha endret synspunkt i 1490. Na lot han
engelskmennene fiske og handle med Island, men pa betingelsen at de betalte skatt og at de
godtok at nederlandske kjgpmenn handlet der. Ogsa i 1484 skal riksradet reagert pa tysk
handel pa Island. Eksportene av korn til Island gjorde at hamburgske innbyggere protesterte
mot eksporten og argumenterte med at det ikke var nok korn i byen som endte med at det ble

143 Karlsson, 2000, S. 124; Holterman, 2020, S. 86-87
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forbudt & handle med Island, men det var bare gyldig innenfor bygrensen. De hamburgske
kjgpmennene pa sin side ble senere beskyldt for a ha lastet skipene i Wismar, men saken ble
ulgst. Det ble derimot inngatt avtaler om at det skulle bli sendt brev til Bremen, Danzig og
andre Wendiske byer hvor kjgpmenn seilte til Island. I brevet som ble sendt til Danzig skal

riksradet truet med 4 trekke tilbake de hanseatiske privilegiene i Bergen.#

4.5 Kongens reaksjon

Kongenes reaksjon pa handel med Island har veert skiftende, men sentrert rundt inntekt
gjennom skatter og avgifter og kontroll over handelen. Gjentatte ganger har det veert forsgkt a
stoppe handelen gjennom forbud i 1414, 1425 og 1429 uten at dette ser ut til & ha stoppet
handelen fullstendig, mye fordi den dansk-norske kongen ikke hadde de mulighetene som
trengtes for a kontrollere handelen. Lisenshandel skal ha blitt innfart som et forsgk pa a gjere
det beste ut av situasjonen selv om det fortsatt var forbudt & drive handel pa Island. Pa den
ene siden betydde dette at kongen fikk inntekter fra lisenser, men samtidig ga han
engelskmennene lov til & reise til Island og befeste sin posisjon der. | 1465 ble en avtale gjort
mellom den dansk-norske kongen og den engelske kongen om at ingen engelske kjgpmenn
skulle reise til Island for a drive handel uten & ha skaffet seg lisens fra den Dansk-norske
kongen. | 1467 skal det likevel ha reist to engelske kjgpmenn dit uten a ha anskaffet seg
lisenser hos den dansk-norske kongen fgr avreise, noe som skal ha resultert i konflikter med
den davarende hirdstjoren Bjorn borleifsson og som resulterte i hans dad. Dette farte igjen til
at det utbret krig i 1468-1472 mellom hanseatene og den dansk-norske kongen pa den ene
siden og den engelske kongen pa den andre. | denne krigen skal Christian | ha bestemt seg for
a gjare et unntak fra de hanseatiske privilegiene og a apne opp for at hanseatene ogsa kunne
drive handel pa Island i et forsgk pé & bryte den engelske dominansen pé Island. 4

Hanseatene som ikke trengte a frykte for & miste sine privilegier i Bergen lenger pa
grunn av Christian Is unntak, etablerte handelsruter med de nord-atlantiske gyene som vi

allerede har veert innom. Strategien skal ha fungert bra og ifelge Baldur borhallsson og

144 Holterman, 2020, S. 85-87 & S. 93-94
145 Holterman, 2020, S. 72 & 93-94
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Porsteinn Kristinsson sa skal dette ha satt en stopper for den engelske dominansen pa Island
og tyske kjgpmenn skal ha tatt over mange av de beste havnene med hjelp av den dansk-

norske kronen som jobbet tett sammen med de tyske mennene. 48

| 1490 ble «Piningsddmur» innfart og ble tatt opp av Alltinget som ga tyske kjgpmenn
samme rettigheter som engelskmennene. Samme aret skal ogsa kong Hans latt nederlenderne
drive handel med Island, men om dette var gjort med samme motiv som nar Christian | ga
tillatelse til tyske kjgpmenn om & drive handel vites ikke, da det er lite beviser for at
kjgpmenn fra Nederland har vart pa Island fer det syttende arhundre. Etter dette skal engelsk
fiskeaktivitet ha gkt i omfang i perioden 1490-1530, noe som skal ha fart til gkt konkurranse

mellom tyske og engelske kjgpmenn som ofte skal ha endt voldelig.}#’

Som vi har sett sa gnsket kongen a ha monopol pa handelen pa Island hvor alt ble kjgrt
gjennom Bergen Stapel for a skaffe seg skatteinntekter og lagde forbud pa handelen. Nar dette
ikke fungerte innfgrte han lisenser selv om det i utgangspunktet var forbudt a drive handel
med Island, men dette ga hvert fall kronen inntekter som de ellers ikke hadde klart & beskatte.
Deretter skal konflikter pa Island ha fart til krig mellom den engelske og den dansk-norske
kongen som i et resultat pa dette ga tyske kjgpmenn fritt leide i et forsgk pa & motvirke den
engelske dominansen pa Island. Pérhallsson og Kristinsson sitt perspektiv pa dette er at den
dansk-norske kronen etablerte sine politiske muskler pa nytt i Island ved & oppmuntre tysk
involvering. Pa slik mate ga han de tyske kjgpmennene i oppdrag & bygge ned den engelske
autoriteten og ta pa seg politiske oppgaver som den dansk-norske kronen ikke klarte & innfri

selv. | bytte mot dette skal de tyske kjgpmennene ha fatt drive handel med Island.4®

146 p@rhallsson & Kristinsson, 2013, S. 126-127
147 Holterman, 2020, S. 73-74
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4.6 Lokal reaksjon

Den lokale reaksjonen har endret seg med tiden, og i starten av engelsk handel i 1412
kan det argumenteres for at islendingene var forngyde med a drive handel med
engelskmennene. Holterman pa sin side spekulerer i at den islandske befolkningen ikke har
invitert engelskmennene dit, men den engelske ankomsten pa Island ma ha vaert velkommen
fra Islandsk side ettersom de betalte opp til 70% mer for terrfisken enn deres norske
konkurrenter. | tillegg sa var de raske pa a ignorere handelsforbudet som var satt pa plass i det
14.arhundre av den dansk-norske kronen. 1 tillegg skal biskopene av Skalholt og Holar brukt
engelske skip og det er mulig at ogsa hirdstjoren drev handel med engelskmennene. Pa den
andre siden sa likte ikke Islenderne at engelskmennene drev med fiske, men dette matte de
tolerere fordi de kom med handelsvarer, men samtidig sa hadde de ikke midlene og ressursene
de trengte for & stoppe engelskmennene fra & fiske.4

Vi har allerede sett hvordan kong Eirik av pommeren ikke var forngyd med dette i
punkt «4.2 engelsk konkurranse». Islendingene pa sin side skyldte pa at kongen ikke hadde
sendt seks skip fra Norge til Island som det var bestemt i Gamli sattmal, og at Island som
helhet hadde lid mye av dette som et resultat. Dette hadde fart dem til & drive handel med de
vennlige Engelskmennene. Videre i brevet spurte de kongen om hvordan dette problemet

skulle bli lgst og hvordan islandsk utenrikshandel skal bli héndtert i fremtiden.>°

Det neste som skjedde var at kongen skal ha veert misforngyd skal ha sendt sin
representant til Island for & rette opp i ting i tillegg til at han i 1425 forbgd handel med Island.
Her ble en danske ved navn Hannes Paulsson utnevnt til hirdstjore i 1423 og fikk i oppgave &
handheve bestemmelsene fra 1425, men skal ha blitt tatt til fange og fraktet til England av
engelskmennene i 1425. I sin tid pa England skal Paulsson ha skrevet et brev hvor han listet
opp alle ugjerninger som engelskmennene hadde gjort pa Island. Dette inkluderte at
engelskmennene hadde bosatt seg pd Vestmannaeyjar og bygd festningsverk rundt leirene

sine til forsvar mot andre. De hadde gdelagt dalen Olafsfjérdur og brent ned flere kirker. De

149 Holterman, 2020, S. 71; Karlsson, 2000, S. 119
150 pérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 118
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skal ogsa ha kidnappet barn og lokket foreldre til & gi de bort for sma gaver. Det er derimot en

skepsis knyttet til disse anklagene.®>!

Det neste aret som kan bli sett pa som en milepzl er 1467 nar den Islandske hirdstjoren
Bjorn porleifsson ble drept i 1467 av engelske kjgpmenn. | 1465 skal den dansk-norske
kongen og den engelske kongen kommet til en avtale om at ingen engelske kjgpmenn skulle
reise til Island uten & ha farst mottatt lisens fra den dansk-norske kongen. I kontrast til denne
avtalen sa skulle det ha seilt to engelske kjgpmenn til Island to ar senere og kommet i konflikt
med Bjorn porleifsson som ferte til mordet hans i Rif. Situasjonen tilspisset seg na mellom
den engelske kongen og den dansk-norske kongen og utlgste til slutt en krig mellom den
Dansk-norske kronen og hanseatene pa den ene siden som kjempet mot England i perioden
1468-1472. Konfliktene skal ikke ha stoppet der og konfliktene skal ha fortsatt mellom tyske
og engelske kjgpmenn. 1477 skal kjgpmenn fra Hull ha klaget over innblanding fra tyske
kjgpmenn og i 1491 skal de igjen ha klaget over at to skip fra Hull hadde blitt angrepet i
Straumur av 220 menn fra to hamburgske skip. 1°2

Ut fra dette kan man sette sammen en slags tidslinje hvor en ser at det er godt mulig at
den islandske befolkningen farst gnsker engelske kjgpmenn velkommen fordi de ikke har fatt
de seks skipene som var lovet og i tillegg sa betalte engelskmennene 70% mer for tarrfisken.
En kan ogsa godt tenke seg at det var med bismak at engelskmennene ble gnsket velkommen
fordi de drev med fiske, men pa den andre siden s& kom de med handelsvarer som de ikke
fikk far, og at de var ngdt til & godta dette fordi det var ikke nok handelsforsyninger fra andre
steder. En reaksjon kom fra kongen som utnevnte Hannes Paulsson til hirdstjore i 1423 og ga
han i oppgave a handheve bestemmelsene fra 1425. | forsgket pa a handheve bestemmelsene
skal han ha blitt tatt til fange og fraktet til England av engelskmennene i 1425. Altsé s& har
engelskmennene ikke veert serlig forngyd med dette handelsforbudet hvor de viste sin
misngye med & kidnappe kongens mann som samtidig utfordret kongens autoritet.
Engelskmennene gar da fra & veere det som ble beskrevet som vennlige til & utfordre kongens
autoritet som pa sin side ikke gnsket a ha engelsk handel pa gya. Tilstandene pa gya fortsatte

151 Karlsson, 2000, S. 119; bérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 118
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a eskalere og i 1467 ble den Islandske hirdstjoren Bjorn borleifsson drept av engelske
kjgpmenn som utlaste en krig mellom den Dansk-norske kronen og hanseatene pa den ene
siden som kjempet mot England i perioden 1468-1472. Tilstandene etter dette skal ikke ha
roet seg da vi ser at det har veert innblandinger fra tysk side i 1477 og i 1491. Tyske kjgpmenn
skal da ha gatt fra a veere vennlige handelsfolk fra islandsk side til at kongen gnsker a fa bort
engelskmennene fra islandskhandel i 1425. Herfra sa eskalerer konflikten opp mot 1468 nar
tyske kjgpmenn kommer inn som en motvekt mot engelske kjgpmenn, og etter dette sa ser
konkurransen mellom tyske og engelske kjgpmenn ut til & ha fortsatt lokalt pa Island. Som
nevnt tidligere sa var Didrik Pining hirdstjore i perioden 1478 — 1490, minus arene 1481-

1482, men kan hans situasjon si 0ss noe mer om situasjonen pa Island?

Nar Didrik Pining ble gjeninnsatt som hirdstjore pa Island skal han ha konfiskert
eiendeler tilhgrende de engelske kjgpmennene. Den engelske kronen skal ha reagert med a
sende krigsskip sammen med de engelske kjgpmennene i arene 1484 til 1490. Her skal de
igjen ha kommet i konflikt med Pining. >3 Dette kommer fram i et brev datert til 17.august
1484 hvor islendere skal ha klaget pa at Pining med flere av hans undersatter skal ha sviket
engelske kjgpmenn fra Byrstofu, som mest sannsynlig er Bristol, og Hull. Dette kommer
tydelig fram nar det star skrevet at «ad peir hefdu vered svikner T riettre tru af Pining og
Heinrik Maeding hans fovita. Petri skyttu. Lodvik og fleirum 6drum peirra fylgiurum.»*
Forfatteren pastar da altsa at kjgpmennene har blitt sviket av Pining, men ngyaktig hva det vil

si at Pining har sviket dem kommer fram senere i brevet.

| det samme brevet star det at etterpa kom det skip fra Hull og at det deretter kom skip
fra «Lundun» til Vestmannaeyar som skal ha mgtt pa Bidrn Oddsson. Uttdraget fra teksten
sier fglgende: «kom par pa fovite Pinings Biérn Odds- son og tok af peim seckia gidlld. enn
gaf peim brief Pin- ings vegna. ad peir skylldu vera med fri. og kaupslaga hvar peir villdu i
landid.»*®° Dette utdraget av brevet forteller at det skal ha veert gnsket innkrevd sekkjagjald
fra Pinings side, men at kjgpmennene fra sin side hadde et brev som sier at de ikke skal ha
trengt a betale skatt og at de skulle fa lov a drive handel hvor som helst pa Island. Det var

153 Holterman, 2020, S. 73-74; bérhallsson & Kristinsson, 2013 S. 126-127
154 Diplomatarium Islandicum 7, nr. 12
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dermed ikke far skipet kom til Grindavik at de opplevde svik ifglge brevet. Her skulle alt som
var pa skipet blitt tatt bort og det gjaldt kleer, «lerept» og salt. Pa sett og vis kan en si at
Pining har arbeidet mot engelskmennene, men enda viktigere er det verdt & bemerke seg at
Pining ser ut til & ha de ressursene som kreves for a arbeide mot engelskmennene. Dette kan
ha veert til forskijell fra far nar det var engelskmennene som kunne ta hirdstjoren Hannes
Paulsson til fange. Videre hevder Holterman at den engelske kronen sendte krigsskip til
Island for & statte engelske kjgpmenn som en reaksjon pa at Pining konfiskerte eiendeler

tilhgrende engelskmennene.1*

Didrik Pining skal ogsa ha stattet et angrep pa to Engelske skip i 1491 fra Hull som
skal ha blitt angrepet i Hafnarfjordur av mannskapet pa to tyske skip og gjort skade for 1016
pund sterling. Dette kommer fram i et diplom datert til 10.juni. De engelske kjgpmennene
skal ha vist Pining vapenhvilen og fredsbrevene som hadde blitt inngatt mellom den dansk-
norske kongen og den engelske kongen. Til tross for alt dette sa skal tyske skip ha forulempet
de engelske skip med stor fare slik at de sa vidt slapp unna med livet og matte flykte. De
hadde ogsa blitt nektet a fiske, selge eller kjgpe noe og dette var til stor skade for
kjgpmennene.’>” Ngyaktig hva det vil si at Pining ga stgtte til angrepet vites ikke. Det kan
godt hende at Pining ga beskjed til tyske skip hvor skipene I3, uten at han selv deltok i
angrepet og at det er dette som menes med stgtte, men samtidig kan han ha deltatt selv i

angrepet uten at det nevnes i dette diplomet.

Det er likevel grunn til & se nsermere pa brevets vinkling. Neermere bestemt, hvilken
Didrik Pining er det vi egentlig snakker om her? Historikeren Fritjof Nansen hevder pa sin
side at Pining ble utnevnt som hgvedsmann pa Vardghus i 1490 og Historikeren Thomas L.
Hughes hevder at Pining skal ha blitt drept eller dgde rundt Finnmark eller Nordkapp samt at
Pining skal ha blitt etterfulgt som hirdstjore av sin gudsegnn og nevg «Didrik Pining den
yngre» i 1490.158 | et brev datert til 27. september 1490 ser vi at en ny Didrik Pining omtales
som hirdstjore over hele Island og at han har en relasjon til Didrik Pining. Brevet bygger opp
om at Didrik Pining ble etterfulgt at Didrik Pining den yngre som hirdstjore. Redaktgren av

156 Holterman, 2020, S. 74
157 Diplomatarium Islandicum 11, nr. 43
158 Nansen, 1911, S.126-129; Hughes, 2004, S. 506
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Diplomatarium Islandicum vol. 6 Omtaler ogsa personen som han yngre: «Didrik Pining
(hinn yngri), hirdstjori og héfudsmann yfir alt island» °°. Annet enn dette s nevner ikke
brevet spesifikt at det er den yngre Didrik Pining det gjelder. Brevet er interessant fordi pa
den ene siden sa har vi en Didrik Pining som nevner at han er hirdstjore og hgvedsmann over
hele Island som kommer fram slik: «pad giore eg didrik pining hir(d)stiore ok hofudzman
yfer alltt jsland.»® | tillegg til dette s& nevner brevet denne nevnte relasjonen til Didrik
Pining som «og pier hafit adur giort minvm kaera freenda Didrek pining.»*6! Sa her har vi tre
opplysninger. Redaktgren som mener det er snakk om en yngre Didrik Pining. En viss
bekreftelse pa at denne «yngre» eller «eldre» Didrik Pining er hirdstjore over hele Island, men
det kommer ikke fram eksplisitt i brevet om det er snakk om en yngre eller eldre Pining. Den

tredje er at forfatteren som heter Didrik Pining er «freenda» til Didrik Pining.

Et annet brev som ogsa peker i samme retning er datert til 1.juli 1491, og omtaler
Didrik Pinings ded i 1491. | brevet skal det vaere 25 mann pa Alltinget sammen med
Finnboga lagmann Jénssonar som spgr kong Hans om a utnevne Einar Bjérnsson til hirdstjore
over hele Island pa bakgrunn av at de har fatt bekreftet Didrik Pinings ded. | brevet er den
yngre Pining spesifikt nevnt, og det skilles mellom den «yngre» og den «eldre» Pining hvor
den yngre Pining skal ha fatt ombud fra den eldre Pining og kommer fram slik: «Peir segja ad
hinn yngri Didrik Pining, sem hér sé & landi og hafi umbod freenda sins hins eldra
Pinings...»%2 | dette brevet blir det bekreftet at en yngre Didrik Pining lever og at han skal ha
fatt ombud av den eldre Didrik Pining og det gjentas pa nytt at han er «freenda» til Didrik
Pining.

Et annet argument som taler mot at Didrik Pining den yngre var hirdstjore pa Island er
at det ikke er nevnt i Jon Haldorssons bok Hirdstjéraannall at han var den neste hirdstjoren

pa Island. | Hirdstjoraannall av Jon Haldorssons star det at Ambrosius Illigqvod er den neste

159 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 630
160 Diplomatarium Islandicum 6, nr. 630
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hirdstjoren fra ca. 1491.1% Dermed s& mé& man reise sparsmalet om det er mulig at Didrik

Pining den yngre var en plassholder i pavente av en ny hirdstjore?

Nar det kommer til hendelsen i 1491 hvor Didrik Pining skal ha stattet et angrep pa to
Engelske skip i 1491 fra Hull, hvor det tidligere ble reist sparsmal om brevets troverdighet.
Det er knyttet noe usikkerhet rundt hvem det var av den yngre eller den eldre Pining som
stottet dette angrepet. Hovedproblemet ligger i at brevet datert til 10.juni 1491 som omtaler
hendelsen ikke spesifiserer om det er den eldre eller den yngre Didrik Pining. Som dermed
apner opp for spekulasjoner angaende dette. Et annet problem er det fragmentariske
kildematerialet som pa en side viser at den yngre Pining har fatt ombud en gang i 1490-1491,
men dette er ikke nevnt i Hirdstjoraanndll, som istedenfor forteller at Ambrosius Illigvod har
blitt den nye hirdstjoren fra 1491. Det vi derimot vet er at den sakalte Piningsdommen

(«Piningzdomvr») av 1490 er oppnevnt etter Didrik Pining.t%*

Kong hans skal ha gitt lov til de engelske kjgpmennene a fiske og drive handel i Island
i 1490 sa lenge de betalte skatt og lot nederlenderne drive handel der pa lik linje med de tyske
kjgpmennene. Resultatet av dette skal ha resultert i at Piningsdommen ble laget og skal ha
veert gjeldende fram til 1601.1% Bestemmelsene i dommen sier at engelskmenn og tyskere
skal handle fredelig og unnga konflikt med hverandre mens de ligger i havn, og at ingen
utenlandske kjgpmenn kan oppholde seg pa Island om vinteren med mindre han var syk eller
skadet, eller at skipet hans var skadet. Dersom det skulle forekomme at en kjgpmann matte
overvintre pa Island hadde han ikke lov til & selge varene sine for en hgyere pris enn om
sommeren, ha islandske personer i sin tjeneste eller a bruke eller a eie fiskebater. Dommen
var ogsa gjeldende for islendinger som var forpliktet til & arbeide for bender dersom de ikke
hadde husdyr selv.*%® Holterman spekulerer i at den siste bestemmelsen angdende islendinger
som ikke hadde husdyr og derfor matte jobbe for bgnder, var et forsgk fra den rike

jordeiereliten pa Island som gnsket & begrense pavirkningen fra utenrikshandelen ved & stoppe
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fattige fra & starte & fiske og drive handel selv.2®’ I tillegg til dette hevder Grohse at
bestemmelsene i Piningsdommen reduserte handelen pa Island til en sesongbasert
virksomhet'®8, mye fordi det né ble forbudt & overvintre pa Island for utenlandske kjgpmenn

og dermed kan de bare vaere der i sommermanedene.

Pa en side viser Piningsdommen at tyske og engelske kjgpmenn stadig var i konflikt i
og med at det matte spesifiseres i dommen at de skulle handle fredelig. Dommen kan ogsa gi
et innblikk i at overvintring og hgye priser pa vinteren var et problem i og med at dommen
spesifiserer at overvintring ikke var akseptert lenger og at om dette skulle vere tilfellet sa
kunne de ikke selge varene dyrere. En mulig arsak til dette kan ha veert at det var mindre
kjgpmenn pa Island i vintermanedene og at kjgpmennene sann sett kunne ta mer betalt for
varene fordi det var mindre handelsvarer og konkurranse. Pa en annen side viser
Piningsdommen en endret politikk fra kongens side. Farst og fremst var Piningsdommen en
avtale mellom den dansk-norske kongen og kongen av England som na ga engelske kjgpmenn
muligheten til & drive fiske og handel pa Island sé lenge de betalte. %% Sakaya Matsumoto
hevder at dommen ogsa viser at det var et gnske om fred blant hgytstaende menn pa Island,
men til tross for avtalen sé skal engelske og tyske menn ha fortsatt & bruke sine festninger pa
Island og skal ha fortsatt & 1’° Man ma likevel se pa det som en ny utvikling fra tidligere hvor
det hadde blitt dpnet opp for at tyskere var pa den dansk-norske kongens side under krigen fra
1468-1472 og sloss mot engelskmenn®’! til at tyske og engelske kjgpmenn né skulle drive
fredelig handel og unngé konflikter mellom hverandre!’?

Dersom vi returnerer til sparsmalet om det er den yngre eller eldre Didrik Pining det er
som har stattet et tysk angrep pa engelske skip i 1491, sa ser vi at i brevet datert til 27.
september 1490 sa omtales en ny Pining. Brevet datert til 1.juli 1491 omtaler Pinings ded og
samtidig bekrefter at den yngre Pining har levd, og sammen med hans dgd i eller rundt

Finnmark eller Nordkapp sa blir det mulig a stille spgrsmal angaende Pinings lokasjon under
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angrepet pa 1" Var han enda hirdstjore i perioden? Var han p& Vardghus? Var han dgd?
Hovedproblemet ligger nok i at dokumentet fra 10.juni 1491 ikke daterer hendelsen til noe
spesifikt tidspunkt annet at det omtaler hendelsen i fortid som der igjen'’* Et annet problem er
at vi ikke kan bekrefte at Didrik Pining (den eldre) har veert i nerheten av hendelsen i det

tidspunktet.

| dette kapittelet har vi sett hvordan Bergen stapel har vert en viktig del av den dansk-
norske kongens kontroll av handel og innsamling av skatter av avgifter relatert til dette og
hvordan dette skal ha fart til gkte konflikter pa Island, og hvordan reaksjonene pa dette var.
Det skulle vise seg vanskelig a kontrollere handelen og beholde monopolet gjennom stapelet
pa grunn av handelslekkasjer. Engelske kjgpmenn hadde begynt & drive handel med
islenderne som gnsket de velkommen siden de betalte hgye priser for terrfisk og de brakte
med seg handelsvarer, men det er uvisst om den islandske lokalbefolkningen skal ha
foretrukket engelskmennene eller om de skal ha tolerert deres narveer. Engelskmennene skal
ikke ha likt & betale skatt i Bergen og Christian | skal ha latt kjgpmenn kjgpe lisenser for
handel pa Island selv om islandshandelen var formelt forbudt, men na fikk han vertfall inn
noe skatter. Riksradet pa sin side skal ikke ha likt dette da det undergravde stapelets
muligheter til & inndrive skatter. De dansk-norske kongene skal ha prevd a gjere noe med
handelsproblemet og skal ha involvert tyske kjgpmenn i krigen fra 1468-1472 som en
motvekt mot den engelske dominansen. Dette skal ha tilspisset forholdet og det var ikke far i
1490 at engelskmennene skal ha fatt samme rettigheter som tyskerne gjennom
Piningsdommen. Pa pining sin side er det mulig at han kan ha favorisert tyske kjgpmenn
fremfor engelske kjgpmenn. Det er derimot grunn til & kunne tvile pa en hendelse i 1491 hvor
det har blitt stilt spgrsmal om det er Didrik Pining den eldre eller den yngre som har gitt statte

til et tysk angrep pa engelskmenn.
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5 Konklusjon

I konklusjonen vil de mest sentrale poengene fra teksten bli oppsummert og det vil bli gitt
svar pa problemstillingen som omhandlet Didrik Pinings liv og virke og hva dette kan si oss
om situasjonen pa Island. Didrik Pining skal ha blitt fgdt i den uavhengige handelsbyen
Hildesheim og skal ha vokst opp her fgr han dade en gang i 1491, mest sannsynlig varen i
Vadsg eller rundt Finnmark, slik det kommer fram i brevet som omtaler Pinings dgd, datert til
1.juli 1491.17° Brevet sier ikke ngyaktig nar dgdsfallet skal ha skjedd, noe som gjer det
vanskelig a datere dedsfallet til en spesifikk dato. Gjennom hans liv som angivelig oppdager
og som kaper skal han ha utviklet dyktige ferdigheter pa bat og sjg. Han skal ha hatt en sterk
lojalitet til den dansk-norske kronen, noe som kan bli tolket gjennom hans lange tid i tjeneste,
men det er ikke funnet noen diplomer som sier noe om hans personlige motivasjon for dette,

hvert fall ikke i denne oppgaven.

Pining har ikke veert den eneste utenlandske mannen som har hatt embetsposter i Norges-
konges rike som det er vist tidligere. Pining skal ha veert hirdstjore i to perioder pa Island,
hvor den farste perioden var fra 1478 til 1481 og den andre perioden fra 1483 til 1490/1491
hvor han skal ha gjort oppgaver som tilhgrte hirdstjore embetet. Pa Island skal Pining ha hatt
to funksjoner. Den ene funksjonen skal ha veert a veere hirdstjore mens den andre funksjonen
skal ha veert & trakassere engelske kjgpmenn med de midlene han kunne. Bade Christian | og
kong Hans skal ha innsatt Pining som hirdstjore, noe som gikk imot gnsket til riksradet og den
islandske eliten. Riksradet pa sin side fglte at innsettelsen av utenlandske menn truet
posisjonene deres. De gnsket at bare innenlandske menn skulle ha slott, land eller len i Norges
konges rike og et klart uttrykk for dette er handfestningene til Christian I og Hans som
kongene matte skrive under pa for a bli godtatt som konge av riksradet. Pa Islendernes side
hevdet de at bestemmelsene om islandsk opphav som det kommer fram i Gamli sattmali ogsa
skulle gjelde for hirdstjorer, noe som var pa linje med det riksradet tenkte. Riksradet hevdet at
bestemmelsene om at ingen utenlandske menn skulle ha len, land eller slott i Norge ogsa
gjaldt pa Island siden de var en del av Norges konges rike. Kongene pa sin side skal ha innsatt

Pining som hirdstjore pa Island til tross for bestemmelsene i handfestningene deres og dette
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Side 65 av 78



kan bli sett pa som et brudd pa deres respektive handfestninger. Innsettelsen av Pining som
hirdstjore pa Island kan ha noe med at kongen trengte gode bét og sjgegenskaper for a verne
om handelsbestemmelsene som kongen bestemte og at Pining, gjennom & ha vist enorm
lojalitet til kongen og hadde erfaring som kaper, ble valgt til hirdstjore. Jahnke hevder at
Pinings andre innsettelse som hirdstjore i 1483 er direkte tilkoblet et gkt engelsk naerveer og
konflikter mellom den dansk-norske kronen og engelske kjgpmenn. Ut fra dette er det rimelig
a hevde at Pining hvert fall hadde den dansk-norske kronens tillitt til & veere hirdstjore pa
Island i en slik konflikt.

Arene 1481, 1483, 1484 og 1491 er interessante. | 1481 skal Pining ha blitt avsatt av
riksradet far han ble innsatt igjen av den dansk-norske kongen i 1483. Det er ikke gjort noe
relevante funn i forhold til dette, men med tanke pa situasjonen og konteksten det har skjedd
i, sa er det muligheter for at det kan ligne en intern maktkamp mellom riksradet og den dansk-
norske kongen hvor de kjemper over & ha sin lojale mann som hirdstjore over Island. Arene
og situasjonene mé forskes videre pa for & gi et fullstendig svar. Aret 1491 er interessant av to
grunner. Det farste er at det er hevdet her at Pining dgde rundt varen 1491 i Vadsg eller i
Finnmark som blir omtalt i et brev fra 1. juli. Det andre er at enten Pining den eldre eller
Pining den yngre skal ha stettet et angrep pa to Engelske skip fra hull i Hafnarfjérdur 10.juni
1491. Det farste problemet med dette er at diplomet fra 10.juni 1491 ikke daterer hendelsen til
noe spesifikt tidspunkt annet at det omtaler hendelsen i fortid som der igjen gjer det vanskelig
a ansla nar dette kan ha skjedd. Dette apner opp om spekulasjoner angaende hvilken Didrik
Pining det var som har stettet dette angrepet. Et annet problem er at vi ikke kan bekrefte at
Didrik Pining (den eldre) har veert i naerheten av hendelsen i det tidspunktet.

Sa hva kan egentlig en analyse av Didrik Pinings liv si oss om situasjon pa Island?
Kildematerialet angaende Didrik Pining er ikke nok til at en kan gi noe utfyllende tidslinje om
hva som har skjedd i Didrik Pinings tid som hirdstjore. Derimot s& kan dette gi oss noen
generelle linjer om hvordan situasjonen var pa Island. Et eksempel er aret 1484 hvor skal
Islendere ha klaget pa at Pining med flere av hans undersatter skal ha sviket engelske
kjgpmenn fra Byrstofu, som mest sannsynlig er Bristol, og Hull. I hendelsen skal Pining ha
gnsket & innkreve sekkjagjald, men kjgpmennene hadde et brev som sier at de ikke skal ha
trengt a betale skatt og at de skulle fa lov a drive handel hvor som helst pa Island. Likevel skal
alt som var pa skipet blitt tatt bort og det gjaldt kler, «lerept» og salt. Denne hendelsen kan
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tolkes som at Pining har motarbeidet engelskmennene pa Island og sammen med andre
hendelser som er omtalt i teksten sa forteller det oss at Pinings tid som hirdstjore skal ha veert
preget av konfliktene pa gya mellom engelskmennene og tyskerne. Funnet i seg selv er ikke
signifikant, men kan ha identifisert nye forskningsomrader sann som arene 1481 og 1483 hvor

Pining ble avsatt far han senere ble gjeninnsatt.
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