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Sammendrag

Denne studien tar for seg stedsutvikling for fiskeriavhengige lokalsamfunn i lys av
fremtidsutsiktene for de marine neringene i nord. Sammenligningen av Fjordgard og Husay
baserer seg pé et relasjonelt og prosessuelt stedssyn, der stedsutvikling skjer pa grunnlag av
bade lokale og globale stedsinteresser, stedsbilder og stedsbruk. Studien bidrar til & utvide
stedsforstdelsen ved 4 peke pa stedsdynamikken som oppstar ved hesting av fisk som levende
naturressurs. Husey og Fjordgard har mange fellesstrekk men befinnner seg likevel 1 hver sine
utvilklingsbaner. For & finne arsaken til dette anvendes forskning som bidrar med
mestringsstrategier, 1 mote med stedsdynamikk. Studien avdekker at det stedlige
fellesskaplige engasjementet blir hemmet som driver for stedsutvikling, dersom det ikke
foregar 1 samspill med fiskebruket. Samspillet viser seg & vare avhengig av at eierne av
fiskebrukene ser virksomheten som gjensidig avhengig av det stedet det er lokalisert.
Samspillet har darlige kér dersom eierne ser virksomheten uavhengig av stedstilknytningen.
Studien avdekker at samspillet mellom fléten, befolkningen og fiskebruket, samt mange og

ulike nettverkskoblinger, ser ut til & vare nekkelen stedsutvikling 1 fiskeriavhengige samfunn.
Emneord: stedsutvikling, lokalsamfunn, fiskeri, marine nceringer, komparativ stedsstudie,

sosio-kulturell stedsanalyse, natur, naturressurser, stedsdynamikk, fleksibilitet, innovasjon,

eierskap, eierskapsatferd, nettverk, hushold, fiskebruk, fiskeflate, Fjordgard, Husay
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1 Innledning og bakgrunn

Havomrddene utenfor Nord-Norge er av verdens mest produktive, og gir opphav til et stort
ressursgrunnlag hvor blant annet flere av Norges og verdens storste fiskebestander har tilhorighet. Nord-
Norge har ogsd gode forhold for havbruk, og restrastoff fra bade fiskeri og havbruk er viktige
innsatsfaktorer i den marine ingrediensindustrien (Winther m. fl, 2013).

1.1 Tema og begrunnelse

Sitatet som beskriver det optimistiske bildet av de marine ressursene i Nord-Norge ble
presentert i den ferske sluttrapporten for kunnskapsinnhentingen om verdiskaping i nord',
publisert 1 april 2014 (NFD, KMD og KLD, 2014). Beskrivelsen skaper forventninger om
velstand og glede for alle som bosetter landsdelen, og for hele nasjonen for den del. Eller,
vent litt - gleder vi oss for tidlig her nord? Brox (2011) tegner et dystert fremtidsbilde av
torskefisket 1 nordnorske farvann i 2030; torsken hostes av store ferskfisktralere eid av
globale og vertikalt integrerte matkjeder, mannskapene er rekruttert fra fattige land,
sjarkflaten og kystfldten under 31 meter er ute av fisket, og fangstene leveres 1 havner pa
kontinentet. I Brox sitt fremtidsbilde har den nordnorske befolkningen lite igjen for & bo 1 det
omradet av verden som kanskje er rikest pa ressurser i forhold til folketallet. Dette stér 1
kontrast til den fremtiden som tegnes 1 kunnskapsinnhentingen. I folge den vil de marine
naringene’ i Nord-Norge ha et potensial frem mot ar 2050 pa rundt 170 milliarder, fra dagens
vel 10,3 milliarder i verdiskaping’, og sysselsette 57 700 personer. Det er omlag 46400 flere
enn 1 dag, og tilsvarer en gkning pa 1290 sysselsatte 1 aret frem mot 2050 - vel 4 merke
dersom det legges til rette for slik vekst (Olafsen m.fl. 2012 og NFD, KMD og KLD, ibid).
Den fremtidige veksten skal skje gjennom hesting av et bredere antall fiskearter, hosting av
arter pa lavere nivd i naringskjeden, utnyttelse av restrdstoff, utvidelse av havbruk med storre
volum og flere arter, dyrking av marine alger, levendelagring av fisk, utvikling av biomarin
industri som produserer oljer, proteiner og biokjemikalier og utvikling i leveranderindustrien 1
marin sektor med teknologi knyttet fiskeri, havbruk, for, fiskehelse, fiskeredskap og
bioindustri (Olafsen m.fl, ibid og Winther m.fl. 2013). Sysselsettingen for de marine
naringene i Nord-Norge er i dag” pa omlag 11 200 personer. I forhold til de 87 412
sysselsatte som finnes i offentlig sektor i Nord-Norge (KB, 2013), er det grunnlag for & hevde

at de marine neringene med dagens sysselsettingstall ikke utgjor et dominerende grunnlag for

! Initiert av Naerings- og fiskeridepartementet, Kommunal- og moderniseringsdepartementet og klima- og miljedepartementet. Temaene er
fastsatt i samspill med lokale og regionale myndigheter, samt sektormyndigheter, fagmiljoer, naringsakterer og andre berarte parter.

? Marine naringer omfatter leverander- og biomarin industri, samt havbruk og fiskeri

? Verdiskaping er bedriftenes omsetning fratrukket kjepte varer og tjenester, dvs summen av lennskostnader og driftsresultat for
avskrivninger og nedskrivninger, mélt i BNP pa nasjonalt niva.

* Tall for 2011



bosettingen i Nord-Norge (Aarsather og Nyseth, 2011). Denne fordelingen kan de nye
framtidsutsiktene veere med pé & endre. I lys av den forventede veksten i offentlig sektor,
serlig pa helse- og omsorgsiden, er det likevel grunn til & tro at offentlige arbeidsplasser

fortsatt vil dominere.

Selv om sysselsettingen 1 de marine naringene er lav, representerer de likevel store ressurser i
eksportverdi og verdiskaping. Den samlede verdiskapingen var i 2011 pa 10,3 milliarder, og
hadde en omsetningsverdi’ p4 til ssmmen 28,7 milliarder (NFD, KMD og KLD, ibid). Omlag
90 prosent av fisken som landes 1 Norge gar til eksport (NFD, 2013). Det utgjor en trailerlast
med fisk fra Norge hvert 15 minutt, 365 dager 1 aret. Sjomat regnes av regjeringen som
Norges nest starste eksportnering (KLD, 2013). Lennsomheten i1 de marine naringene, der
sjgmaten utgjer en stor andel gjennom villfanget fisk og havbruk, er hoy. I folge kunnskaps-
innhentingen utgjer den gjennomsnittlig verdiskaping pr sysselsatt 920 000 kroner 1 2011. Det
er over den gjennomsnittet pd 816 000 kroner for sysselsatte 1 ulike sektorer 1 hele landet. De
lave sysselsettingstallene og den haye lennsomheten i de marine naringene skyldes blant
annet at fiskerinaeringen har vert gjennom omfattende struktureringer. I 1960 var det omlag
61 000 hel- og deltidsfiskere 1 fiskermanntallet, fordelt pd rundt 40 0000 fartey, mens det 1
2013 er sysselsatt omlag 11 600 ombord i 6 133 fartey (NFD, 2008 og Fiskeridirektoratet,
2014). Det var en sarlig intens nedbemanning og struktureringsperiode i fiskeflaten fra 1990-
2005 (Johnsen m.fl. 2013). Det var blant annet med pa a svekke den tette relasjon som hadde
vert mellom fiskere og lokalsamfunn (ibid). Struktureringen omfatter ikke bare flatesiden
men ogsé landanleggene. Filétnaringen er i tillegg preget av endrede markedspreferanser, og
er redusert fra omlag 100 produserende virksomheter pd 1970-tallet til de 8 som er igjen 1 dag
(Henriksen, 2013). Antallet fiskemottak er ikke pavirket av markedsendringer 1 like stor grad,
men selv der er eksempelvis mottak pa Senja redusert fra et antall pa 30 1 1960 til de ni som er
igjen i dag (NFD, 2005 og Norges Réfisklag, 2013). Tallene for nedgang 1 sysselsetting, flate
og landanlegg for fiskeriene gjor det mulig & forstd grunnlaget for det pessimistiske bildet
som Brox tegner av fremtiden for fiskerineringen i nord. Imidlertid viser datagrunnlaget ogsa
noe annet. Tallene for verdiskaping, eksport og lennsomhet synliggjor at verdiene de marine
naringene representerer 1 dag ogsa i fremtida vil ha stor betydning bade for Norge og Nord-
Norge. Verdiskapingen er betydningsfull selv uten at legges spesielt til rette for de
optimistiske fremtidsvyene. Kunnskapsinnhentingen til de tre departementene retter seg

spesielt mot steder langs kystomradene i Nordland, Troms og Finnmark. Verdiene som

* Omsetningsverdi utgjer verdi ved grossistleddet, hentet fra eksportverdi og verdi fra hjemmemarkedet.



bringes inn 1 samfunnet fra kysten i dag, og potensialet som ligger der 1 fremtiden gjor at det
er all grunn til & fortsette a rette sokelyset pa stedsutvikling langs kysten. Det er nedvendig
ogsa med tanke pa den forventede velferdsbelastningen i offentlig sektor. Det at det faktisk
bor folk langs kysten som kjenner tilknytning til et sted og et lokalmiljo de ensker &
opprettholde, er i prinsippet grunn nok i seg selv til & se naermere pa hva som ligger som
forutsetning for stedsutviklingen i1 nord (Aarsather og Nyseth, 2011). Spersmélet er hvordan
kystsamfunnene kan bli en del av den fremtidige utviklingen. Kunnskapsinnhentingen peker
pa at den potensielle veksten kan realiseres blant annet gjennom & fa til en delt oppfatning,
mellom forskning, naringsliv og befolkning, av de nye mulighetene som ligger i barekraftig
hesting av marine ressurser. Det pekes videre pd at det krever tilgang pa risikovillig kapital,
okt satsing pa forskning og utdanning, samt at samspillet mellom forskningen, naringslivet og
befolkningen gkes slik at det styrker samfunnskontrakten og stimuler til lokalt og stedlig

entreprenerskap og innovasjon (NFD, KMD og KLD, 2014).

Det er med dette bakteppet av spennende, men ogsa utfordrende framtidsutsikter, at denne
studien har sprunget ut. Gjennom a studere stedsutviklingen 1 to fiskerisamfunn, ensker jeg &
bidra med kunnskap om hva som skal til for at Nord-Norge skal lykkes med vekst i marine

naringer.

1.1.1 Problemstilling og forskningsspgrsmal
De utviklingstrekkene som beskrives forut peker i retning av fiskeri- og kystsamfunn som

opplever samme strukturpress, og dermed virker & vare 1 et skjebnefellesskap nér det gjelder
okonomiske oppturer og nedturer. Slik er det imidlertid ikke, kystsamfunn 1 Norge har til alle
tider fremvist ulik evne til overlevelse og utvikling. Situasjonen er ogsé i dag slik at mange
kystsamfunn trues av befolkningsnedgang, mens noen derimot far til vekst og utvikling.
Denne studien har som siktemal & belyse forhold som ligger til grunn for slike ulike
utviklingsbaner, for derigjennom & kunne si noe om hva som er viktig for a fa til fremtidig
vekst 1 de marine naringene langs kysten 1 Nord-Norge. Problemstillingen studien seker &
besvare er: Hva er det som ligger til grunn for at to fiskerisamfunn med tilsynelatende like

vilkar, har forskjellig utvikling?

Viktige forskningsspersmaél i lys av problemstillingen blir;
* Hva er likt og hva er ulikt 1 det to fiskerisamfunnene, og hva slags endringer har det

veert over tid?



* Hva kan forskjellene og likhetene ved de to stedene fortelle om hva som hemmer eller

fremmer stedsutvikling?

1.1.2 Operasjonalisering
For at problemstillingen og forskningsspersmalene skulle la seg operasjonalisere 1 en

gjiennomfoerbar studieprosess ble det behov for & ta noen sentrale metodiske valg. Jeg matte
bestemme meg for hva jeg la i begrepet utvikling, og finne ut hvordan jeg kunne méle at
stedene hadde ulike utviklingsbaner. Stedsutvikling kan ses 1 lys av et spekter av kriterier,
avhengig bade av hvilken stedsforstaelse som ligger til grunn og hvordan man definerer
utvikling. Stedstilnermingen som ligger til grunn for denne studien redegjores det grundig for
1 teorikapittelet, og de metodiske implikasjonene dette medferer fremgar i et eget kapittel om
metode. Det utviklingsperspektivet som anvendes her handler ikke om & avdekke elementer
for "det gode samfunn", men mer om materielle livsvilkar knyttet til gkonomi og sosiale
organiseringer. Den valgte losningen pd operasjonaliseringen av problemstillingen i denne
studien bruker utviklingen 1 folketall og flate som mal for positiv eller negativ stedsutvikling.
I tillegg vektlegges hjornesteinsbedriftenes skonomiske- og produksjonsmessige aktivitet og
evne til & overleve. Empirien, som skal bidra til & kaste lys over problemstillingen, er samlet
inn fra Husey og Fjordgérd, to fiskeriavhengige samfunn i Qyfjorden pé yttersiden av Senja.
De er representanter for to ulike utviklingsbaner. Husey opplever gkning 1 forhold til
malekriteriene og Fjordgard opplever nedgang. Valget av stedene og den komparative
tilnermingen utdypes 1 metodekapittelet. Sammenligningen av de to representantene for hver
sin utviklingsretning gjor det mulig & bdde avdekke hemmere og fremmere for stedsutvikling,

og a kartlegge likheter og forskjeller i utviklingsvilkar.

1.1.3 Oppgavens gang
I dette innledende kapittelet har jeg gjort rede for bakgrunnen for problemstillingen og

hvordan denne blir operasjonalisert 1 studien. Videre 1 dette bakgrunnskapittelet blir det
viktige torskefisket fremhevet. Det er med pa & sette beskrivelsen av Fjordgird og Husey inn 1
en kontekst. Den videre operasjonaliseringen av studien, med vitenskapsteoretiske dreftinger
og refleksive betraktninger omtales grundig 1 teori- og metodekapittelet, henholdsvis kapittel
nummer 2 og 3. Metodekapittelet blir fulgt av analysedelen i studien. Den er delt inn 1 tre
kapitler. Det forste analysekapittelet, kapittel 4, tar for seg sosiale praksiser. Forméilet er &
analysere stedsbruk og stedsbrukere 1 de to bygdene, bade for & avdekke likheter i utvikling
og rammevilkér og for a identifisere eventuelle forskjeller. Det neste analysekapittelet,

kapittel 5, ser pa sosiale konstruksjoner. Kapittelet har som siktemal a avdekke forskjeller og



likheter 1 form av stedsbilder og stedsfortellinger. Det siste analysekapittelet, kapittel 6,
analyserer stedsinteresser. Her analyseres stedsrelasjoner 1 forhold til funnene fra de to
foregaende analysene. Det legges sarlig vekt pa nettverkskoblinger og analyser av ulike
stedsinteresser som er 1 spill. I det avsluttende kapittel 7 oppsummeres funnene fra de tre
forutgdende analysekapitlene og funnene vurderes i forhold til problemstillingen. I
avslutningen redegjores det ogsé for de implikasjonene funnene kan fa for stedsutvikling i lys
av framtidsutsiktene for de marine naringene. Na ensker jeg som nevnt & gjore leseren kjent
med Qyfjorden og de to stedene som er i1 fokus i denne studien, Fjordgard og Husey. For &
forstd disse stedene er det imidlertid et viktig bakgrunnsmoment som er nedvendig 4 ha med

seg.

1.2 Det viktige torskefisket

Pa vinteren, fra desember til mars, kommer nomaden 1 torskefamilien, skreien, 1 enorme
mengder inn fra Barentshavet for & gyte langs kysten av Finnmark, Senja, Vesterdlen og
grunnene utenfor Lofoten. Torsken er tilgjengelig hele aret i fjorder og langs hele
norskekysten, men mengdene og gytetilstanden 1 skreivandringen gjor det mulig & fiske mye
og stor torsk, pa kort tid, neert land uten stor ressursinnsats. Dette fisket har vaert med pa a
skape bosettingen langs disse kystomridene fra svert tidlige tider. De forste spor av handel
med fisk og eksport til utlandet gar tilbake til rundt ar 570 (Jenssen, 2012). Omradet for
ilandfering av skreien egnet seg i tillegg ypperlig til naturens egen konservering, terking.
Torrfisken var lett 1 vekt, gav mye proteiner og hadde lang holdbarhet. Dette gjorde den
serlig attraktiv som skipsproviant i en stadig ekende handels- og krigsflate 1 Ostersjoen og
England. Den forste kjente fiskeeksporteren fraktet tarket skrei til England fra Vgar i
Lofoten 1 ar 875 (ibid). Terrfisk ble den dominerende eksportnaringen og pd 1560-tallet
utgjorde den nord-norske handelen arlige verdier pa tre ganger statsbudsjettet (ibid). Fra Senja
ble det 1 1563 sendt 22 sjekter med fisk til Bergen for eksport (Segelsten, 1979). Det
produseres og selges fortsatt torrfisk 1 Lofoten og pd Senja, men teknologien gir anledning til
bredere produktspekter med hensyn til frosset og fersk produksjon og ikke minst utnyttelse av
birastoff. Tall tilbake fra 1866 tyder pa at torsken, til tross for at fangsten 1 hovedsak foregar
bare 3-4 méneder 1 lopet av et ar, holder stand som den villfangede arten med heyest verdi
(SSB, 2014a, SSB, 2014b og SSB, 2014c). Gytebestanden som kommer inn til kysten pa
vinteren, er den markedsmessig mest verdifulle delen av torskebestanden (Dreyer og
Bendiksen, 2010). Skreien er grunnleggende naturressurs bade 1 historiske tider, og i

uoverskuelig fremtid, for folket som bor langs kysten. Frank A. Jenssen fremhever at det er



skreien som 1 sin tid har dannet grunnlaget for etableringen av Norge som nasjon. Selv om
oppdrettslaksen er kommet til som en betydningsfull fiskeart de siste tidrene, er skreien
fremdeles viktig. Det er skreien som gjer at vi har en relativt stor kystfldte og hjemmehavner
nart de attraktive gyteomradene. En biografi om torsken er en biografi om samfunnsutvikling
(Kurlansky, 1999 og Jenssen, 2012). Der torsken ferdes er den gjensidig flettet inn i
samfunnet. Det er med dette som bakteppe det er pa tide & se hvordan befolkningen,

infrastrukturen, fiskebrukene og flaten 1 @yfjorden har utviklet seg.

1.3 BesKkrivelse av @yfjorden

Det er sikre tegn pa bosetting 1 @yfjordomradet tilbake til 1490-tallet. Men det har med stor
sannsynlighet bodd folk i omradet i lang tid for dette (Segelsten, 1979). I Lofoten er den
tidligste bosettingen registrert rundt 6000 ar for Kristus (Jenssen, ibid). Med samme tilgang
pa skrei er det god grunn til & anta at ogsa Senja ble tidlig befolket. Kartene under viser
Oyfjorden til venstre og utsnittet i forhold til Lofoten, Vesterdlen og resten av Senja til hoyre.

@rnfjorden ligger innerst 1 Qyfjorden, like ved Fjordgérd.
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Svingningene 1 skreifisket har preget utviklingen siden folk slo seg ned her. En grov
gjennomgang viser at Senja pa 1500-tallet gav et rikt fiske, med bosettingsgrunnlag for eget
kirkesogn 1 Qyfjorden (Raue og Pedersen, 1986). Men 16- og 1700-tallet gir dérlig fiske og
mye uver. Bygdene blir avfolket og kirkesognet oppherer 1 1720. P4 1800-tallet gir skreien,
silda og vaeret bedre tider og 1 1890 er det registrert to garder i fjorden; Qyfjordbotn -



Fjordgéard med to oppsittere og Dyfjord - Qyfjordver med tre oppsittere. Pa denne tida var
kommunestrukturen inndelt etter prestegjeld og folket i @yfjorden innlemmes etter hvert 1
Hillesoy prestegjeld og kommune. Folket 1 Oyfjordvar er etterhvert med pa & danne
grunnlaget for bosettingen pd Husey. Na gér startskuddet for utviklingen av bygdene
Fjordgéird og Husay.

1.4 Befolkningsutvikling pa Husgy og i Fjordgard

I Fjordgard fortelles det om bosetting ei god stund tilbake 1 tid. De forste kom flyttende,
hovedsakelig fra Mefjordver. I 1876 skal det ha vert fire hus pa stedet (Traelvik, 2007).
Folkeveksten ved overgangen til 1900-tallet startet ved at en kar tok til & kjepe fisk til
Fjordgérd for & slippe & stoppe med leveransen lengre ut i fjorden, 1 Qyfjordver (ibid). I felge
Melangen og Nergérd (2012) 1a Husey "ode" frem til tidlig pa 1900-tallet og var primeert et
nedvendig tilfluktsted for fiskerne lengre ut 1 fjorden. Det var etablert bosetting p4 Husa, det
vil si pd Senjasiden av gya, og lengre inn i fjorden, 1 Treelvika (intervjuperson x1). Skeytene
kom fra ytterst i fjorden fra Breivika, Oyfjordvar, Toften og til Husgy i mange tiar for folk
tok til & flytte dit. Det kunne vaere et yrende liv pd oya 1 sesongen. Melangen og Nergérd
(ibid) beskriver at det rundt ar 1925 var omlag 200 personer i sving pa anleggene i
skreifiskesesongen. Starten pa den helérlige bosettingen pa Husey kom pé slutten av 1930-
tallet, da en av Karlsen-bredrene bygde hus. P4 andre siden av fjorden, i Fjordgérd, vokser
folketallet pd denne tida jevnt og trutt. Etter andre verdenskrig, er tallet oppsittere okt til 29 og
178 innbyggere (Tralvik, ibid). I bygda foregar det bade fiskeri, handel og jordbruk. Veksten
skyldes blant annet at stedet har det beste landbruksarealet til sjolforsyningen av melk og kjott
som @yfjorden har 4 tilby (Raue og Pedersen, ibid). De har fitt laget seg internvei og det er
allerede lagt nye planer for forbindelse til resten av Senja. Samtidig begynner tiden a lope ut
for folket lengre ut 1 @yfjorden. Der har de arbeidet lenge for & forbedre havneforholdene i
Oyfjordver slik at batene som na har fatt motor, kan ligge trygt. Det er lagt planer for molo,
men ogsé der setter krigen alt pa vent. I 1947 kommer springfloa og raserte kaiene og vorrene
1 havgapet og punktumet blir endelig satt utbyggingsplanene der ute (Melangen og Nergérd,
ibid).

Fiskarlaget og kommunen tok til orde for flytting til Husgy med statens hjelp. Forst métte
imidlertid infrastrukturen pa plass. Der var ikke drikkevann og ikke kloakkavlep. Folk var

utdlmodige. De forste tre familiene var flyttet Husoy allerede 1 1948, to ar for vedtaket kom



fra Stortinget. Storste del av flyttinga foregikk 1 1952/53. Noen husdyr var med pa flyttelasset.
(ya hadde begrenset plass sa det var ikke snakk om omfattende kombinasjonsdrift, men noen
fa kyr til melkeproduksjon. Etterhvert som befolkningen vokste matte de ga til innkjep av
melk, som forst ble fraktet med lokalbét fra Botnhamn og seinere fra Harstad (Trelvik, 2000).
I 1955 var det blitt 26 boliger med 186 fastboende pd eya. De siste familiene flyttet fra
Oyfjordvaer 1 1961 og fra Toften 1 1964, 1 folge Melangen og Nergérd. Det kom ogsa folk
flyttende fra Husa, som fikk flyttestotte pd grunn av rasfare, og fra Traelvika (intervjuperson
x1). Etter kommunesammenslainger i 1963 legges Hillesoy kommune ned og Oyfjorden blir
en del av Lenvik kommune. Etter den statsstottede flyttingen ble det en jevn folkevekst pa
oya. Det bodde sannsynligvis flest folk der pa 1960- og 1970-tallet. I 1971 var det registrert
350 innbyggere pd Husoy 1 folge Melangen og Nergard, mens det i 1978 er omlag 20 faerre
(Lenvik kommune, 2013). Ogsa i1 Fjordgérd var folketallet sannsynligvis sterst pd 1960- og
1970-tallet. Det siste landbruket i1 Fjordgard ble avviklet da sauedriften oppherte en gang pa
70-tallet, og damene i bygda fikk arbeid med filetproduksjon. I 1978 var det 311 innbyggere,
dobbelt sd mange som 1 dag. Folketallet har imidlertid veert sterre, for befolkningen var
allerede da nedadgaende. Etter dette gér folketallet jevnt nedover begge stedene, som sa
mange andre steder langs kysten, dog med smé avvikende variasjoner, som det fremgar 1
diagrammet under. Fra 1978 til 2001 gar folketallet ned med 28 prosent pd Husey og 22
prosent 1 Fjordgard.
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Befolkningsutviklingen i Fjordgérd og pa Husey fra 1978 til 2013. Kilde: Lenvik kommune
Fra &r 2000 skjer det imidlertid noe som skiller Husoy fra mange av de andre fiskeriavhengige
samfunnene langs kysten. Folketallet er nede 1 224 personer ved millenniumskiftet. Men fra

da av begynner det & vokse jevnt og trutt. Den sterste veksten skjer fra 2011 til 2012. Da



kommer det hele 30 nye huseyboere. Jya er oppe 1 276 innbyggere 1 2013. Tvers over
fjorden er situasjonen helt annerledes. Nesten halvparten av de 311 bosatte 1 1978 er
forsvunnet i perioden frem til i dag, da det bor omlag 168 personer 1 Fjordgérd. Fra 2001 til
2013 vokser folketallet med 14 prosent pa Husgy mens det gar ned med 30 prosent 1
Fjordgérd. Folketallet pd Husey vokser pa grunn av arbeidskraftbehovet. Det er sarlig
arbeidet med laksen som er den store driveren (intervjuperson x1). Selv om det primeert er
utenlandsk arbeidskraft som kommer er det ikke neadvendig & sgke etter folk. Det rekrutteres
nye via slekt og venner fra hele verden. De kommer fra 11 ulike nasjoner og etablerer seg
med familier og mange barn. Under et forsek pa & etablere hermetikkfabrikk 1 Fjordgédrd var
det ogsé utenlandsk arbeidskraft som kom til, primeert fra Estland. Det er likevel ingen
arbeidsledighet 1 Fjordgard (intervjuperson y4, x5 og y6). De som er blitt boende jobber enten
pa bat eller pé land 1 Senjahopen, Gibostad eller pa Finnsnes. Noen er ukependlere ogsa til
andre arbeidssteder. Bade pa Husey og 1 Fjordgdrd er enkelte arbeidsplasser knyttet til

bygdenes tjenesteyting og infrastruktur, som butikk, skole og barnehage.

1.5 Utvikling av infrastruktur i Fjordgard og pa Husgy

Infrastruktur kan vaere med pa a sette rammebetingelser for utvikling. Gjennomgangen av
hvordan infrastrukturen har utviklet seg for bygdene 1 @yfjorden er inndelt i tre tidsepoker.
Den tar forst for seg perioden fra 1900 til 1959, sa perioden fra 1960 til 1989, for det til sist
ses pa perioden fra 1990 og frem til i dag.

1.5.1 Infrastruktur fra 1900 til 1959
Bétmotoren gjor sitt inntog 1 fiskeflaten rundt 1906/07 (Melangen og Nergérd, ibid). De storre

og tyngre motorbatene kan ikke dras pa land i ei handvending og gjer forholdene vanskelig
for de som bor ytterst i1 fjorden. Husey lenger inn 1 fjorden ligger imidlertid innbydende til
med naturlig ly pd estsiden, og den mer avskjermede bétplassen her blir tidlig tatt i bruk som
skydd mot vaer og vind. En molo mellom gya og "fastlandet" vil imidlertid kunne gi plass til
langt flere bater, og fldten som sgker til Husoy vokser raskt. Kaianlegg og havn er viktig
infrastruktur for fiskeriavhengige samfunn. Bdde Husey og Fjordgard har hatt kaianlegg
knyttet til fiskebrukene fra rundt 1900. Rundt 1910, for moloen bygges pd Husoy, er det
allerede etablert dampskipsannlep og postapneri i sesongen fra januar til mars. P4 andre siden
har Fjordgard samtidig fétt opprettet brevhus, butikk og lokalbatanlep. Her er aktivitetene
helarlige. Ogsa skole er etablert 1 Fjordgard, mens befolkningen som etter hvert flytter til

Husey fortsatt far sin undervisning ute 1 Oyfjordvaer. Havnevesenet starter byggingen av



moloen pd Husey 1 1912. I motsetning til 1 Fjordgérd, der alle har tilgang til vann via private
brenner, er vann en utfordring pa Husey. Havnevesenet lager en brenn i1 forbindelse med
moloen, men myrvannet her er lite egnet til drikke. Drikkevann ma hentes fra Husastranda pa
“fastlandsiden”, eller fraktes i tenner fra Fjordgérd, 1 folge Melangen og Nergard. Byggingen
av moloen med datidens utstyr, langt ute ved kysten, ma ha tatt sin tid, for den star ikke ferdig
for 11926, 14 &r etter oppstarten. Da har den enda en 20 meter bred apning 1 midten for at
batene skal slippe turen rundt. I 1917 er trafikken sapass at det blir iverksatt helérlig postdrift,

samme ar kommer det ogsa rikstelefon pd eya.

I 1918 starter Hoff fra Alesund den forste butikken p4 Husey (Pettersen, 1979), 10 ar etter
Fjordgérd, forstaelig nok med sesongbasert aktivitet. Forst 1 1928 tar imidlertid Fjordgard
igjen Husey 1 poststatus (Segelsten, 1979). Da far Fjordgard erstattet det private brevhuset
med et offisielt postapneri som det tredje 1 Oyfjorden etter Oyfjordvaer og Husey. Det var en
betimelig etablering, for allerede forste driftsér er trafikken storre 1 Fjordgérd enn pa Husey
(ibid). Det har vart utbygginger av havne- og kaianlegg i takt med nye eiere og utvikling i
drift pa begge stedene i flere epoker. Pa 1930-tallet foretar Kihlberg A/S, som da var eier av
fiskebruket, en utbygging i Fjordgarden (intervjuperson x5), mens kaianlegget til ytterbruket
og moloen pd Husey var ferdig like for (Melangen og Nergérd, ibid). Rundt 1930 fir ogsé
Fjordgérd telegraf (intervjuperson x5). I 1936 kjeper bredrene Hilberg og Aksel Karlsen seg
inn 1 anleggene pd Husey og starter til alt overméal butikk nummer to pa den lille holmen
(Pettersen, 1979). Parallelldriften vedvarer 1 over 30 ar. I Fjordgérd er man pa denne tiden
opptatt med & bygge vei mellom husene pa initiativ fra den sakalte "Veiforeningen".
Foreningen bestar av driftige kvinner fra bygda (Bertheussen, 1982). I 1939 forlenges veien
med offentlig hjelp, knyttet til planer om vei til Fjordgard fra Stennesbotn og ferge over til
Husey. Det ser ut til 4 vaere del av en sentraliseringsplan. For samtidig foreligger det planer
om & bygge internat i Fjordgérd slik at alle elevene 1 Qyfjorden kan samles pa ett sted
(Pettersen, 2000). Krigen utsetter den videre gjennomferingen av bade vei og internat. Nar
sporsmalet pd nytt kommer opp 1 1947 har springfloa som raserte Qyfjordver utlost en sépass
stor flyttestrom til Husey at det allerede er grunnlag for egen skolekrets (ibid). Den forste
undervisningen pa Husey og 1 Fjordgard foregér 1 sjgbuer og skolene ma holde stengt fra jul
og til midten av april pa grunn av vinterfisket. Det er uten tvil behov for nye skolebygg bade i
Fjordgéird og pa Husey. Kapitulasjonen gir tilgang til tyskbrakker og en stor brakke ender opp
med & bli delt i to mellom Husey og Fjordgérd (ibid).
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I 1950 gar startskuddet for alvor for folkeflyttingen fra Qyfjordveer, Toften og Breivika til
Husey. Stortinget bevilger 14n og tilskudd til bygging av vannverk, vei, kloakk, bygge-
reguleringen og til selve husflyttingen. Pa kort tid fir Husey etablert samme helarlige
infrastruktur som Fjordgérd. 1 1954 er utrullingen av el-nettet kommet til Qyfjorden og begge
bygdene blir koblet til elektrisitetsnettet. Husoy sin forbindelse til Husastranda, over den 20
meter store dpningen 1 moloen, blir imidlertid ikke fylt igjen for i 1956. I Fjordgard er de
primare infrastrukturbehovene pé dette tidspunktet dekket og de retter oppmerksomheten mot
behov av mer sosial og dndelig karakter. Forsamlingshus og grendehus blir etablert rundt
1950-tallet (intervjuperson x5). Husgyvaringene er ikke snauere enn at sa snart
primarstrukturene der ogsa er pa plass, blir det lagt til rette for innvielse av kapell og
samfunnshus. I 1957 kan det endelig huses bdde geistligheter og festligheter pd Husey
(Pettersen, 1989a).

1.5.2 Infrastruktur fra 1960 til 1989
Pa 1960-tallet foretar bradrene Karlsen en forbedring av kai- og havneanleggene pa Husay og

bradrene Eriksen en utbygging i Fjordgard (Melangen og Nergard, ibid og intervjuperson x5).
De gamle tyskbrakkene fungerer som skolebygg bade pad Husoy og i Fjordgard til midten av
1960-tallet. I 1965 og 1967 blir det tatt 1 bruk nye skolebygg 1 henholdsvis Husey og
Fjordgérd. Dette er i den mest folkerike tida pa begge stedene. I 1969, bare fa ar etter
innvielsen av nyskolene, blir det innfort obligatorisk 9-arig skole. Skolene har hverken plass
for elevene eller lerere som er godkjent for ungdomstrinnet. Elevene fra Husegy og Fjordgard
ma derfor til Gibostad for & ga de to siste arene. Det er ikke uproblematisk a fa fraktet
skoleelevene til skolestedet. Selv nar det blir tunnel og fergeforbindelse til @rnfjorden er
batoverfarten risikofylt 1 enkelte tilfeller. Erfaringen med den risikable overfarten sitter sa
dypt at nar kommunen forslar en felles ungdomsskole 1 Qyfjorden, er motstanden stor bade pa
Husey og 1 Fjordgérden, i folge Melangen og Nerdgard. Saken ma avgjeres pa
departementsniva. Alt av nettverksforbindelser blir tatt 1 bruk for & f4 egne ungdomstrinn 1
bygdene. Mobiliseringen gir resultater og 1 1974/75 starter det opp undervisning i alle trinn pa
bade pd Husey og 1 Fjordgérd. I disse arene er elevtallet pa begge skolene pd det maksimale
med rundt 60-70 elever. Trinngkningen medferer behov for sterre bygg begge stedene og 1
1976 og 1977 blir det tatt 1 bruk nye utbygg pd henholdsvis Husey og i Fjordgard. Pa slutten
av 1970-tallet bygges det ogsd gymnastikksal og svemmebasseng begge stedene.

1970-tallet representerer en tid med hektisk byggeaktivitet 1 begge bygdene. Ikke for er
skolene utbygd sd er man i gang med 4 gjore bdde Husoy og Fjordgard fergefri og koblet til
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resten av Senja. [ 1977 starter veiutbygginga via Huselv 1 Stennesbotn med Fjellsendtunnel og
Riventunnelen. Vegvesenet stater pa dérlig fjell med den folge at siste tunnelen ikke fér
gjennomslag for 1 1982. Men da er gleden stor. Husey er "landfast" (Pettersen, 1982). P&
andre siden av fjorden stér det ikke verre til. Et par ar for har Fjordgéard fétt veiforbindelse
helt frem til bygda. I 1980 blir fergeforbindelsen fra Ornfjorden erstattet med veiforbindelse
Ornfjord-Fjordgard (VG, Vegsjefen lei vei-mas, 07.01.86). Det viser seg imidlertid snart at
strekninga er rasutsatt. Kvinnegruppa i Fjordgard tar saken opp med samferdselsutvalget i
fylket og med Hanna Kvanmo, som da var i samferdselskomiteen péa Stortinget. Enden pa visa
blir at ni ar etter at Fjordgéard hadde fatt vei helt frem, er deler av veien lagt i tunnel.
Fjordgéardtunnelen &pner i 1989 og veien er rassikret (Nordlys, Tunnelgjennomslag,

26.09.1988).

1.5.3 Infrastruktur fra 1990 til 2013
Det er nye tider og den forste barnehagen blir etablert rundt 1985-90 i Fjordgard

(intervjuperson x5). P4 Husgy tas to av skolens klasserom til bruk for barnehage 1 1992
(Rydningen, 2000). For fldten sin del blir det 1 1991 bygget enda en molo pé innersiden av
Husoy. I Fjordgédrd har landligget for flten vert en utfordring lenge. Der finnes det ikke molo
som beskytter kaianlegget for belgebryting fra storhavet, men 1 1990 féar fjordgérdflaten
kommunen med pé & bygge liggekai innerst 1 Ornfjorden slik at det blir mulig & seke le
(intervjuperson x5). Data-alderen gjor sitt inntog 1 begge bygdene pd 1980-tallet og 15 ar
seinere er tiden inne for omstruktureringene 1 postvesenet. Etter sammenhengende drift 1 85
ar er de offentlige postkontorene nedlagt bade 1 Fjordgird og pd Husey 1 1995. Stedene fér
samtidig det som na drives som "kontraktskontor" eller bedre kjent som post-i-butikk. Den
tidligere omtalte butikken til Br. Karlsen har byttet tilholdssted noen ganger opp gjennom
arene, men den er i drift den dag 1 dag. S& ogsa 1 med butikken i Fjordgard. I 1997 bidrar
kommunen til styrking av vannverket i Fjordgard og 1 2000 blir det bygget nytt vannverk pa
Husey (intervjuperson x5 og Traelvik, Tralvik og Pettersen, 2000). Dataalderen har for alvor
satt preg pa Qyfjorden og ved 2000-tallet har stort sett alle hustandene 1 begge bygdene
internett og epost. I 2000 blir kaianlegget 1 Fjordgard betydelig utbedret. Husoy blir velsignet
med liggekai (flytebrygge) 1 2003 og ytterliggere en pé fastlandssiden 1 2005. I Fjordgard
meldes det 1 2010 om planer om bedre havn og bygging av molo. I ferste omgang legges det
en betongkai inne 1 Ornfjorden (Troms Folkeblad, Far bedre havn - Kjopte ny sjark,
01.12.2010). 12011/12 planlegger firmaet Br. Karlsen A/S en stor utbygging med ny kai. |

2013 forteller en av intervjupersonene fra Fjordgérd at et par ildsjeler der har startet arbeidet
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med moloen men at man fortsatt venter pa byggetillatelser (intervjuperson x5). Samme ar
meldes det at kaiprosjektet pd Husey er 1 gang (Troms Folkeblad, Lenvik i pengeknipe,
13.12.2013).

1.6 Beskrivelse av flateutvikling i Fjordgard og pa Husgy

Det er batene som har gitt mulighet til & hoste av det viktige torskefisket utenfor Senja 1 alle
tider. Farkostene har utviklet seg fra uthulede temmerstokker, via vikingskip, nordlandsbaten
og til Colin Archer-skoytene som ble bygget pé slutten av 1800-tallet, og som er grunnlaget
for dagens battyper. Denne gjennomgangen tar for seg flateutviklingen for bygdene 1
@yfjorden 1 to tidsepoker. Perioden fra 1990 og frem til i dag er preget av store endringer,

men for det beskrives, blir det nedvendig & la tidsepoken fra 1900 til 1989 danne bakteppe.

1.6.1 Utvikling av flaten fra 1900 fra 1989
Den forste motoren ble satt inn i en ombygd nordlandsbét 1 @yfjorden 1 1910 (Iversen, 1979).

Colin Archer var konstruert for redningsoppdrag og med den og motoren kom en tryggere
battype pé havet, som igjen satte nye krav til havneforhold. I lopet av de neste 30-40 ar blir
nesten alle nordlandsbétene byttet ut med sjarker. De minst sjarkene dominerer flateparken
lenge, men ved siste halvdel av 1970-tallet skjer det endringer. Batene ble storre samtidig som
det tradisjonelle fisket pa skrei begynte & kaste mindre av seg. Heller ikke fisket pa blakveite,
uer og reker gav samme avkastning (Melangen og Nergérd, 2012). Fiskerne begynte a ga
lengre ut mot eggakanten enn for, for & fa brukbare lotter til mannskapet 1 vinterfisket pa
torsken, men utenfor 12-milsgrensa risikerte de & miste bruket pa grunn av engelske og
russiske trilere (Pettersen og Bjerkli, 1989). Kravet om 50-mils fiskerivernsone ble reist og
fiskarlagene 1 Qyfjorden var aktive i debatten. I 1975 blir fiskerne heort, og det blir iverksatt
tiltak med erstatning av brukstap, trélfrie soner og lagt planer om 50-milssone nord for
Lofoten. I stede for 50 milssone blir det 1 1977 innfert 200 mils gkonomisk sone langs
norskekysten og fiskerivernsone rundt Svalbard (ibid). Kampen for levebredet ved havet
hadde fort frem og fiskerne 1 Qyfjorden kunne veare ute ved eggene uten frykt for 4 miste
redskapene. I denne perioden er det Fjordgird som har det storste antallet fartoy 1 den
mellomste storrelsesgruppen, fra 10 til 15 meter, mens Husey pé sin side har flere fartoy enn
Fjordgérd i sterrelsesgruppene over, fra 15 til 28 meter. I 1986 har Fjordgard seks fartoy 1 10-
15-metersgruppen, mens Husgy ikke har noen bater i den sterrelsen. Der har de derimot ni
fartey 1 gruppene pa mellom 15-28 meter, mens Fjordgard har seks. Det er batene pa rundt 25

meter (80 fot) som helst brukes ute ved eggene (Bjornd, 1993). Totalt sett har likevel
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Fjordgérd flest fartey over 10 meter 1 Qyfjorden i 1986, med sine 12, mens Husgy har ni. Men
tidene er vanskelige, og de blir verre, for né svikter bade fisket og markedet pa sei. Reker ble
heller ikke lenger mulig & oppdrive, for de som 1 tillegg hadde reketrdlkonsesjon (Nordlys,
Fiskebdt-konk, 13.07.1988). Det var ikke uvanlig for en del av flaten som drev fiske utenfor
Senja. Fiskere med nyinnkjepte bater og hoy ldnegjeld motte nd ogsa en stor gkning av
lanerentene og bankenes antall batauksjoner steg stadig (Nordlys, Bdtauksjon, 09.11.1988). 1
1989 svikter ogsa markedet pa skrei (Nordlys, Fisket, 04.01.1989). Fiskeriforskerne
bestemmer seg samtidig for at tidspunktet er inne for 4 ta tak 1 bestandssituasjonen pa torsk,
og reduserer totalkvoten med tilnermet det halve fra 1988 til 1989 (Maurstad, 2000). Kvoten
er oppfisket allerede i april 1 1989 og fisket stenges. Det ble en alvorlig krise, ikke bare for
flaten 1 Qyfjorden, men langs hele kysten, og fiskerimyndighetene strammer skruen
ytterligere. Fiskeriminister Mork Eidem uttaler 1 april 1989 at malet for fiskerimyndighetene
er 4 skape en barekraftig utvikling gjennom & redusere kapasitet bade pa land og pa sjeen
(Nordlys, Fiskeriministeren pa Senja, 19.04.1989). Det setter for alvor igang kampen for

flaten, nar overgangen til 1990-tallet med de store forandringene i fiskeriene setter inn.

1.6.2 Utvikling av flaten fra 1990 til 2013
Det neste tiltaket fra myndighetene kommer 1 1990 med innfering av systemet som regulerer

fisket av torsk for kystflaten®. Tidligere har fisket for denne flategruppen i prinsippet veert
fritt. Med innferingen av en totalkvote som skal overholdes, blir det enkelte fartoy tildelt et
kvotegrunnlag. Grunnlaget for kvotetildelingen er knyttet til aktiviteten 1 fisket 1 perioden

1987-1989.

I Fjordgérd er det 14 bater som fér tillatelse i lukket gruppe’ i fiske etter torsk, hyse og sei. P&
Huspy er det 16 bater som innvilges samme tillatelse (Fiskeridirektoratet, 13.11.2013). Nér
omrédet i tillegg har mange aktive fiskere i 4pen gruppe®, kommer @yfjorden godt ut av
tildelingene. Men det reduserte fangstvolumet gir utfordringer. En stor bat fikk 1 1990 omlag
30 tonn & fiske pa for ett ar (intervjuperson x7). For enkelte fartoylengder kunne dette utgjore
en reduksjon pa 75 prosent av tidligere fangstvolum’. I januar 1990 drar fem fiskere fra
Nord-Senja, deriblant fra Qyfjorden, til Oslo for & mate politikere pa Stortinget. Med seg har

de regnestykker, understottet av Lenvik kommune (Troms Folkeblad, Fiskerikrisa,

¢ Ved innforingen gjaldt dette fartey under 28 meter men i dag omfatter det i hovedsak fartey med mindre enn 500 kubikkmeter
lasteromsvolum

7 Lukket gruppe er tidligere gruppe I hvor fiskerne er gitt "fulle" garanterte rettigheter, hoyere gruppekvote, og ma sta i fiskermanntallet blad
B (fiske som hovedinntekt)

¥ Apen gruppe er tidligere gruppe II hvor fiskerne har "reduserte" rettigheter. Gruppekvoten er lavere enn i lukket gruppe.

° Til sammenligning har en 20 meter stor bat fra Husey med dagens totalkvoter, en fartoykvote pa omlag 630 tonn torsk (tall fra
fiskeridirektoratet, 2013).
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06.12.1989), som viser at samtlige fiskere i omradet vil gd med underskudd med den tildelte
kvoten. Kravet er ikke en kvotegkning, for bestanden pé torsk mé opp (Nordlys, Fiskeri,
12.12.1989). Men fiskerne ber om fastfrysing av 1an og renter ovenfor Fiskar- og Husbanken
for a kommer over kneika. (Nordlys, Munkejord vil hjelpe fortvilte Senjafiskere, 12.01.1990).
De lykkes delvis med det. Det blir innfert en krisepakke der fiskerne kan sgke om
rentedekning, likviditetstilskudd og refinansiering. I oktober 1990 viser det seg imidlertid at
65 prosent av sgkerne har fitt avslag (Nordlys, Masseavslag - kystkrisen, 23.10.1990). Det var
lagt inn vilkar som gir avslag ved fiske med reketral, som var ganske utbredt pd Nord-Senja.
Det ble ogsa gitt avslag dersom tvangsauksjon var iverksatt og dersom batene var for gamle.
Myndighetene onsket en effektivisering av flaten. En av fiskerne som er intervjuet forteller
om mange sma og gamle bater med til dels darlige forhold ombord (intervjuperson y2). I 1990
viser tallene fra merkeregistret at antall bater under 10 meter var 38 1 Fjordgard og 50 pa
Husey (Fiskeridirektoratet, 1990). Ut over dette var det henholdsvis étte og sju fartey pa 10
meter eller mer. Selv om registeret har med fartey som er ute av fisket, gir det likevel et bilde
av farteystrukturen pé dette tidspunktet. Den videre utviklingen av fldten skal etterhvert vise
seg a bidra til ulike utviklingsbaner for de to stedene. Sammenligningen for flaten pa 10 meter
eller mer viser en lik, men nedadgéende utvikling frem mot 1995 (Fiskeridirektoratet, 1990,
1992 og 1994). Men fra 1996 oker Husoy betraktelig sitt eierskap 1 antall béter 1 disse
farteygruppene (Fiskeridirektoratet, 1996).

25
20

15
=0—Fjordgard

10 == Husgy

1986 1988 1990 1992 1994 1996 1999 2000 2001

Registrerte fiskefartoy pa 10 meter eller mer, 1986-2001. Kilde: Fiskeridirektoratet, 1986-2001
Diagrammet inneholder imidlertid et stort spenn av batsterrelser med svert ulike
kvotestorrelser. Nér batsterrelsen eker blir ogsé kvotefaktoren' endret. Med utgangspunkt i

totalkvoten for 2014 gjor dette eksempelvis at der en bat pd rundt 11 meter kan fiske 65 tonn,

' Fartgygruppen sin andel av totalkvoten
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kan en bat pd 39 meter fiske omlag 650 tonn. En mer detaljert tilneerming avslerer at mens
fjordgardflaten hadde flest fartoy 1 mellomklassen pa 10-15 meter pa 1980-tallet, er det
etterhvert fiskerne pd Husey som foretrekker denne bétsterrelsen etter 1995. 1 1990 er
fartaystrukturen ganske lik begge stedene og slik holder tallene seg frem til 1996. Da har
Husoy seks flere fartoy enn Fjordgéard 1 10-15-metersgruppen, og forskjellen oker, ikke bare
fordi Husey eker antallet bater 1 denne storrelsen, men ogsé fordi Fjordgérd reduserer sitt
antall. Fra ar 2000 blir flaten i1 Fjordgard preget av overgang til sterre fartay. [ 2000 har
Fjordgard ni fartey over 15 meter og 2 1 10-15 metersgruppen. P4 Husey har de tilsvarende 14
bater 1 denne mellomgruppen, og seks béter i1 de starste gruppene. Selv om Fjordgard med
dette har skaffet seg en bat pa 39 meter, ser det likevel ut til at det er 10-15 metersbétene pa
Husey som klarer a levere mest rastoff til land. Bade for flaten og fiskebrukene 1 Fjordgird og
pa Husgy er det den totale ressurstilgangen som har betydning. Fra 1997 til 2001 reduseres
totalkvoten for torsk med omlag det halve. Fangsttallene viser at for Fjordgérd skjer det en
betydelig reduksjon 1 2001. Mens det pa Husey landes rundt 1600 tonn fisk fra hjemmefléten,
landes det tusen tonn mindre 1 Fjordgard, det vil si omlag 600 tonn.
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Fiskefangst i kilo for hjemmeflaten,1996-2012.Tall fra Norges Réfisklag, 2013.

2001 er imidlertid det aret det oppstér splid mellom fiskarlaget og fiskebruket 1 Fjordgard.
Arsaken ligger i nedjusterte utbyggingsplaner og salget av "Reostfisk" til Morekysten.
Fjordgérdflaten betrakter baten som en del av hjemmeflaten og det blir fremhevet at utsalget
forer til reduksjon 1 kvotetilfang (Nordlys, Nergdrd vil selge Rostfisk, 31.03.2001). Til tross
for de lave fangsttallene 1 2001 er Fjordgard, som det fremgar av diagrammet over, allerede

aret etter oppe 1 tilnermet de samme fangsttallene som pd Husey. Men det varer ikke lenge.
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Fra 2002 utvikler fangsttallene for hjemmeflaten 1 Fjordgird og Husey seg ulikt. I arene fra
2000 til 2003 er sju-atte av rederiene, og fiskebruket i Fjordgéard, involvert i anmeldelse og
rettssak om fiskejuks (Nordlys, Fjordgardsaka pa avbetaling, 18.02.2003). Lokalt, bade i
Fjordgéird og pa Husey blir det hevdet at det var tilfeldigheter som gjorde at det var akkurat
rederne og bruket i Fjordgard som ble anmeldt og demt (intervjuperson y2, intervjuperson
x5). At jukset var omfattende langs kysten blir bekreftet av akterer i neringen og

referansepersoner med kjennskap til situasjonene pa denne tiden.

Pa Husey er de bekymret for utviklingen av det tradisjonelle eggafisket i og med at
hoveddelen av flaten ser ut til 4 satse pd mindre sjarker mellom 11 og 14 meter (Tollefsen,
2000). Der innretter imidlertid rederne seg i forhold til signalene om strukturkvoteordninger''.
Pa Husoy kjopes det 1 perioden 2002 til 2004 flere bater med tanke pa strukturering. Nér
ordningen innferes 1 2004 for kystflatens fartoy mellom 15 og 27,99 meter, betraktes dette
som en redning for fiskebruket og flaten pa Husey. Fangsttallene viser at ressurstilgangen fra
hjemmeflaten pd Husey stabiliseres, mens Fjordgard fortsetter den nedadgdende kurven og
har sine laveste fangsttall 1 2006 med vel 400 tonn. Samme ar klarer hjemmefldten pad Husey a
oke fangstnivéet til 3000 tonn. I 2006 er husgyfliten pd ny 1 gang med & posisjonere seg for
strukturkvoteordning, denne gang for fartey mellom 10 og 15 meter. Erfaringen viser at det
lenner seg & vere tidlig ute fordi prisene stiger sd snart ordningen er pa plass. Det kjopes og
selges derfor mange béter pd Husey 1 denne perioden med tanke pé struktureringen. Ved
overgangen til 2007 blir farteygruppen som ventet omfattet av ordningen, og Huseyflaten har
igjen veert tidlig pa banen. I diagrammet nedenfor fremgar det at utgangspunktet i 1990, ved
innferingen av reguleringen av kystfisket, var relativt likt med henholdsvis 16 og 14 tillatelser
1 torskefisket pad Husoy og 1 Fjordgard. Herfra gar utviklingen 1 hver sin retning der Husoy
oker betraktelig mens Fjordgérd fér ferre og faerre fartoy med tillatelser. Rundt 2005/06 er
forskjellen pa det storste med 31 fartoytillatelser pa Husey og tre 1 Fjordgard.

" Det innebaerer at en reder kjoper en eller flere bater, og strukturerer kvotene over til en bat. Batene uten kvote ma tas ut av fisket.
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Tillatelser for konvensjonelt fiske i lukket gruppe 1990-2013

. Tall fra Fiskeridirektoratet, 2013

Etter innforing av strukturkvoteordningen gir imidlertid ikke antall tillatelser, og sterrelsen pa

fartayene, det fulle bildet av kvotetilgangen; bater av samme storrelse kan ha ulike totale

kvotestorrelser. For & f4 med kvotetilskuddet som kommer som folge av strukturering pé

fartayene kan tallet for andel kvotefaktorer brukes. Antallet kvotefaktorer viser andelen av

totalkvoten pd torsk som fldten fra Fjordgérd og Husey kan fiske.
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Kvotefaktorer 2004-2013. Tall fra fiskeridirektoratet, 2013

Her ligger Husoy allerede 65 prosent over Fjordgard nér ordningen innferes 1 2004.

Forskjellen er ikke spesielt mye storre 1 2006, da antallet tillatelser i1 forrige diagram gav store

ulikheter. Det indikerer at Fjordgéardflaten har store bater med stor andel kvotefaktor. Totalt
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sett har Fjordgérd likevel langt lavere antall kvotefaktorer enn Husgy. Den starste forskjellen
er 1 2012 nar Husey har 71 prosent flere kvotefaktorer enn Fjordgérd. Situasjonen i 2013 er at
Fjordgérd har sju fartey med tillatelse 1 torskefisket og med 72 kvotefaktorer mens Husey har
16 fartoy med tillatelse og 171 kvotefaktorer. Fartoy med fangsttillatelser 1 2013 fordeler seg
med totalt 23 bater pd Husey og 12 i Fjordgard. Det er fortsatt flest fartoy i de mellomste og
minste fartoygruppene pa Husay. Der er 20 av tillatelsene til fartey pa under 15 meter, mens

det samme tallet 1 Fjordgérd er halvparten.

Gjennomgangen viser at flaten 1 Fjordgard og pad Husey har vert gjennom en rivende
utvikling der det etterhvert gjores ulike valg som skaper forskjeller 1 flatestruktur, og
tilpasning til landanleggene. Hva som ligger til grunn for disse forskjellene blir gjenstand for
narmere analyse 1 seinere kapittel. Men til tross for ulik utvikling og sterrelse pé flaten:
Hjemmeflaten i Fjordgard og Husgy er 1 denne perioden fortsatt viktige for stedene, fordi de

er primarleveranderer av fisk til fiskebrukene.

1.7 Fiskebrukene pa Husgy og i Fjordgard

Beskrivelsen av fiskebrukene 1 @yfjorden og den aktiviten som har vert pa landsiden 1 begge
bygdene er inndelt i tre tidsepoker. Den forste tar for seg perioden fra forrige arhundreskifte
og frem til og med 1959. Neste periode er fra 1960 og til 1989, og til sist men ikke minst,
perioden fra 1990 og frem til 2013.

1.7.1 Utvikling av fiskebrukene fra fgr 1900 til 1959
I folge boka som grendeutvalget pa Husey har gitt ut, var Peder Pedersen fra Botnhamn den

forste som sa mulighetene som 14 pa land, gjennom at fiskerne brukte sundet mellom Husoy
og fastlandet pa Senja som havn (Melangen og Nergard, ibid). Allerede den gang, rundt det
forrige arhundreskiftet, ma det ha veert stor aktivitet i sesongen. For Pedersen bygde bade kai,
brygge og fiskebruk ved det som i dag kalles "Innerbruket". I 1905 kom en ny mann til, Hans
Kornelius Olsen fra nabofjorden Baltsfjord. Han etablerte det andre fiskebruket pd oya, A/S
Husey. P4 andre siden av fjorden, 1 Fjordgérd, starter Petter Serensen med oppkjep av fisk
omkring 1906 (Tralvik, 2007). P4 Husey solgte Olsen bruket sitt 1 1912 til Oscar Lorentzen
som bodde pd eya 1 sesongen. Lorentzen hadde kontakter og fikk etter fem ér, 1 1917, med seg
en kompanjong, Henrik Hoff fra Alesund. Griinderen Pedersen, som var den forste til &

etablere seg pa oya, solgte bruket sitt til Lorentzen og Hoff 1 A/S Husgy.
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Rundt 1925 kjepte A/S Husey rundt 500 tonn torsk til klippfisk. Det var en kapitalkrevende
handel fordi det tar lang tid fra fisken er kjopt til den er klar for salg. Da som nd preget
situasjonen 1 verdensgkonomien ogsd markedene for fiskeriene. Urolighetene 1 Europa og
USA pa 1920-tallet forte til at A/S Husey gikk konkurs 1 1928. Innerbruket blir i 1928
overtatt av Gidske & Hovde fra Alesund (Melangen og Nergérd, ibid). En av de tidligere
eierne fra konkursen, Lorentzen, hadde fortsatt tro pa lennsom fiskerivirksomhet, og i 1929
etablerte han "Ytterbruket", rett innafor moloen. Det gikk imidlertid ikke bedre denne gangen.
Da Lorentzen pa nytt gikk konkurs 1 1936, ble det en dpning for bradrene Aksel og Hilberg
Karlsen fra Laukvik, Botnhamn, til & kjepe Ytterbruket. De hadde opprettet firmaet Brodrene
Karlsen 1 1932, og var né klar for & flytte produksjonen fra Sand 1 Laukvik til Husey.
Ytterbruket ble drevet tradisjonelt som mottak med terrfisk- og saltfiskproduksjon, 1 tillegg til
trankoking (ibid).

Urolighetene 1 markedet og skonomien preger ogsé Fjordgird. Omkring 1937, pé terskelen av
andre verdenskrig, gikk Serensen 1 Fjordgard konkurs. P4 den tida gikk det mest 1 terrfisk
som var finansielt krevende av samme arsak som klippfisken. En av intervjupersonene fra
Fjordgérd forteller imidlertid at Serensen var medgjerlig med hensyn til 1an til
dagligvarehandelen, men ikke like flink til & holde regnskap, sa det var flere med gjeldsbrev
som brant i lomma da Serensen gikk over ende (intervjuperson x5). Etter konkursen ble
virksomheten delt opp og Petter Segelsten overtok butikk, lokalbédtekspedisjon, telegraf og
post. Fiskebruket ble kjopt fra konkursboet i 1937 av Kihlberg A/S, som allerede var etablert
med bruk 1 Syltefjorden (Batsfjord) og Henningsver (Vagan). P4 Husey gér en av brodrene,
Hilberg, bort i 1958.

1.7.2 Utvikling av fiskebrukene fra 1960 til 1989
Pa Husey driver bredrene Karlsen og Gidske og Hovde hvert sitt bruk 1 nermere 40 &r. |

Fjordgérd blir de spredte lokalitetene for komplisert for Kihlberg A/S, som selger
Fjordgirdbruket videre til Sigurd Ness 1 1960-62. Pa Husgy etablerer Br. Karlsen
filetproduksjon og fryseri i henholdsvis 1960 og 1964. P4 slutten av 1960-tallet er det kroken
pa dera for Gidske og Hovde pa Husey. I Fjordgérd skjer det ogsd endringer. Ness som ogsa
hadde eierinteresser andre steder, denne gang i1 Kiberg (Varde), var i tillegg langt oppe 1
arene, og bestemte seg for & gd av med pensjon etter bare sju ar. Sennen, som drev bruket 1
Kiberg, var ikke interessert 1 & beholde eierskapet i Fjordgérd, sa i 1969 ble fiskemottaket lagt
ut for salg. Det er Age og Alf Serensen fra Fjordgard som kjeper konkursboet etter Gidske og

20



Hovde pa Husgy. Men de har ikke hellet med seg og 1 1970 er tiden inne for Br. Karlsen & bli

eneeier av brukene pd Husey. N kommer ogsé en tredje bror, Herman, med i selskapet.

I Fjordgard kjepes anlegget av tre lokalt baserte bradre, Eriksen. Det var gode tider og rikelig
med fisk (Melangen og Nergard, ibid). Det var kanskje ogsa arsaken til at man nd begynte a
ga bort fra det tradisjonelle kombinasjonshusholdet mellom jordbruk og fiske i Fjordgard, for
a gé helt over til fisk. Damene fikk et alternativ til fjgsarbeidet da Eriksen Fiskeforretning
startet opp med filetproduksjon 1 1972-73 (intervjuperson x5). P4 Husey har aldri
husdyrholdet vaert sa stort at det kan snakkes om noen overgang etter at filetproduksjonen

kom 1 drift pa 1960-tallet.

Pa Husey der Aksel 1 1979. Etter Aksels bortgang er det sennen til Hilberg, Roar og kona
Mathilde, som overtar og driver selskapet Br. Karlsen A/S videre. I 1980 tar de i bruk et nytt
fryseri som erstatning for det gamle fra 1964. Ogsa 1 Fjordgard skjer det endringer pa
eiersiden pd slutten av 1980-tallet. I 1987 ville en av bradrene at de skulle endre driftsform til
aksjeselskap. Uenigheten gikk sa dypt, at de endte med 4 tilby hverandre a bli kjopt ut. Han
som opprinnelig ville drifte alene, hadde ord pa seg for & vere flink med driften av anlegget
(intervjuperson y8). Enden pd visa ble likevel at de to bredrene som motsa seg aksjeformen,
la inn et hoyere bud og kjepte broren sin ut av fiskeforretningen. Egenkapitalsituasjonen ble
dermed svekket. Myndighetene iverksatte nye krav til driften av landanleggene og anlegget i
Fjordgérd var allerede modent for oppjustering, noe som kontrollverket hadde merket seg.
Anlegget produserte frem til da filet og saltfisk. Utover pa 1980- og 1990-tallet svikter
markedet for frosset fisk. Folk vil ha fersk fisk, ikke frosset filét. Ogsé tilgangen og markedet

for sei svikter i siste halvdel av 1980-tallet.

Det er na oppdrett av laks for alvor gjer sitt inntog 1 fiskerinaeringen. Lakseoppdrett er pd
denne tiden en ung naring 1 rask vekst og med lovende resultater. P4 Husey samles folket til
allmete skolen pd grunn av situasjonen med torsken. Folk var begynt & flytte fra oya. Alle var
enige om at man matte preve "4 std han av", fordi fisken ville komme tilbake og da métte det
fortsatt vaere fiskere pé oya (intervjuperson y8). Oppdrett ble vurdert & kunne gi flere bein &
std pd (Melangen og Nergéard, ibid). Br. Karlsen A/S pa Husey sekte om tildeling av
konsesjon pa laks 1 1987/88, men fikk avslag. Det skulle imidlertid vise seg & vaere et
lykketreff. Like etter, 1 1988/89, ble det krakk i oppdrettsneringen. Det var blitt for mye fisk
og prisen ble for lav. Tilnermet samtlige oppdrettsanlegg gikk konkurs. Samtidig, stoppes alt

torskefiske allerede 1 april 1989 pa grunn av de lave totalkvotene, og myndighetene
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iverksetter regulering av kystflaten aret etter. For & forstd de skonomiske konsekvensene er

det viktig a huske pa den grunnleggende betydningen torskefisket har for disse samfunnene.

1.7.3 Utvikling av fiskebrukene fra 1990 til 2013
11990 far de to gjenvaerende bredrene som driver bruket 1 Fjordgird palegg om stenging fra

Statens kontrollverk. Réfisklaget inndro kjepetillatelsen (Nordlys, Md stenge Fjordgdrd,
04.09.90) og banken dro inn all likviditet (intervjuperson x5). Eriksen-bredrenes tid som
eiere var definitivt over, og det ble iverksatt en styrt avvikling. Den totale kvotesituasjonen
gjor at Br. Karlsen likevel velger a kjope seg inn 1 den kriserammede oppdrettsneringen i
1990. Det var et vere eller ikke vere, dette matte de lykkes med, ellers var det over og ut for
Husey-samfunnet. Lykken 1 det hele var at prisen pa laksekonsesjonene hadde falt, og
konkursene gav adgang til oppkjep. Br. Karlsen fikk kjopt konsesjoner fra Flakstad og
smoltanlegg 1 Bergsbotn, men situasjonen var pa ingen mate forbedret. Det skulle bli verre.
Fiskernes oppdrettsselskap (FOS) hadde bestemt at all laks skulle slaktes og fryses for & drive
opp prisen. Br. Karlsen fros inn laks for sju millioner men for salget ble realisert gikk FOS
konkurs. I motsetning til det mange i naeringen trodde, var ikke FOS basert pé statsgarantier,
og det 14 an til en ny smell for alle, ogsa for Br. Karlsen. Via gode kontakter til Lergy klarte
de imidlertid & fa realisert om lag halvparten av de sju millionene (intervjuperson y8). Det var
likevel et stort tap i en allerede vanskelig tid. Det fortelles om magre ar. Det sies at Br.
Karlsen instruerte at det ikke skulle brukes penger pd noe unedig (intervjuperson x1). Det

skulle ikke engang kjepes maling.

I Fjordgard 1& anlegget brakk i knapt et ar, etter Eriksens konkurs, og frem til 1991
(intervjuperson x5). For den styrte avviklingen hadde Distriktenes utbyggingsfond, eller det
som na kalles for Innovasjon Norge, innvilget 1an/tilskudd pd 1.150 000 kr for investeringer i
bygg og utstyr (Nordlys, DU-statte, 26.08.1988). Det var blant annet derfor det fantes mange
krefter som ivret etter & fa satt i gang ny aktivitet. Utviklingssentret pa Finnsnes tok initiativ
til et sameierskap mellom fire store fiskerivirksomheter i regionen (intervjuperson y8). Det
var Lenvik Fiskeindustri (na Stella Polaris), Nergard AS, Br. Karlsen AS og Gryllefjord
fryseri og kjoleanlegg. Sameiet fikk 3 millioner kroner fra fiskeridepartementet for & skape
nytt liv 1 anlegget (ibid). Sameiet tilsatte en lokal leder og holdt driften noen lunde gaende 1 et
par ar, det vil si frem til 1992. Det var vanskelige tider 1 naeringa, bade for land- og flatesiden.
Befolkninga 1 Fjordgérd etterlyste dialog med de nye eierne og far til slutt hjelp fra ordfereren
til & sette 1 stand et mote (Nordlys, Fjordgdrd blor, 19.10.91 og Fjordgdrdmate, 20.06.92).
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Fylkestinget presenterte samtidig forslag til ny fiskeriplan for 1992-1995 der det ble lagt opp
til sentralisering, kvalitetssikring og okt lonnsomhet (Nordlys, /1 av 13 fiskeribygder far det
toffere, 19.10.1991). Dette bidro til uro blant befolkningen 1 fiskerisamfunnene, og preget
ogsa stemningen 1 sameierskapet, som alle hadde interesser i egne virksomheter 1 tillegg til

bruket 1 Fjordgard.

For Br. Karlsen ble det tidlig klart at kjemien i1 sameiegruppen ikke var lovende. De hadde
investert 1 laksekonsesjoner 1 1990 og hadde ytterligere investeringsbehov, blant annet pa
flatesiden, som ikke var fornelig med ressursbruken sameiet krevde. Br. Karlsen valgte derfor
a betale en million kroner for & komme seg ut av eierskapet. Lenvik fiskeindustri trakk seg
ogsa etterhvert ut. Nergard leverte rastoff til Fjordgard og ble derfor sett pd som den naturlige
videre driveren. I 1992 tilsatte Nergédrd en disponent ved anlegget. I tillegg til Fjordgard,
etablerer Nergard eierskap 1 Senjahopen, Gryllefjord, Skrolsvik og Steinfjorden, ut fra ensket
om & spesialisere anleggene pa ulike omrader. En av intervjupersonene forteller at tanken bak
spesialiseringen var a styrke konkurransekraften og bli mindre sarbar ved svingningene 1
fiskeriene (intervjuperson x3). I 1992 river Nergérd den 20 ar gamle filethallen og fryseriet i
Fjordgérd, for & spesialisere filetproduksjonen i Senjahopen. Det blir gjort betydelige
ombygginger og investeringer i anlegget slik at Fjordgard skal kunne overta all
saltfiskproduksjon 1 konsernet. Torkinga skulle vaere igjen 1 Senjahopen. Av ukjente arsaker

kommer imidlertid Senjahopen til & opprettholde saltfiskproduksjonen.

Rundt 1992/93 var bunnen nadd for fiskeriene, bade for oppdrett og villfisk. Torskebestanden
kom seg raskere enn forventet og hele hvitfisksektoren gkte gradvis. Hestekuren med
lakseslaktingen hadde virket pa oppdrettssiden og prisen pa laks steg jevnt. Markedet pa
hvitfisksektoren var imidlertid fortsatt ustabilt. Ettersperselen etter frosset filét hadde vert
nedadgaende siden 1980-tallet og i 1992/93 blir ogsa saltfiskmarkedet ustabilt. Nar
utbyggingene 1 Fjordgard er ferdig, satser Nergard ikke lenger pa saltfiskproduksjonen ved
anlegget. De har imidlertid pa dette tidspunkt i likhet med Husey fatt interesse for
oppdrettslaks og satser 1 1992 pa a bli storprodusent med det nyetablerte selskapet Senja
Sjefarm. Samme ar som konsesjonene kjopes soker Nergdrd kommunen om en
avlastningslokalitet pa estsiden av Qyfjorden med Fjordgard som landbase. Etter forst & ha
fatt flere avslag, innvilges seknaden 1 1992. (Nordlys, Senja Sjofarm far drive oppdrett i
Ornfjorden, 08.12.1992). Opprettholdelsen av saltfiskproduksjonen i1 Senjahopen kan tolkes 1

lys av at en av intervjupersonene hevder at ombyggingen i Fjordgérd egentlig var rettet inn pa
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etablering av lakseslakteri (intervjuperson y4), og ikke saltfiskproduksjon. Lakseslakteri 1

Fjordgéard blir det imidlertid ikke noe av og slaktingen legges etterhvert til Skrolsvik.

Pé slutten av 1990-tallet blir torskekvoten pa nytt redusert vesentlig, og holdes jevnt lav frem
til rundt 2009. Hvitfiskproduksjonen er preget av en stadig nedadgéende filétnaering, stigende
lennsnivé og nye E@QS-krav. I Senjahopen legger Nergérd etter hvert ned filétproduksjonen og
erstatter den med rekeproduksjon. Det foreligger planer om opprusting av kai og anlegg 1
Fjordgérd for 30 millioner. Men Nergard avventer utviklingen pa torskekvotene (Nordlys,
Fjordgard fiskeindustri, 28.09.2000). Torsk- og seifiletproduksjonen pd Husey strever. Det
blir permitteringer med lite fiske og ujevn drift. P4 slutten av 1990-tallet blir det ogsa her
snakket om & legge ned filetproduksjonen og & gé over til 4 bare salte og henge. P& Husey blir
det diskusjon om krisen. Det argumenteres for at nedleggingen av filetproduksjonen ville fore
til at det blir f& arbeidsplasser igjen pé oya (intervjuperson y8). Ledelsen 1 Br. Karlsen sier seg
enig i dette. Det besluttes a innrette filetproduksjonen mot bearbeiding av laks (ibid). Laksen
hadde de tilgjengelig og det var i tillegg investert i flere konsesjoner 1 Trangy. Dette blir et
stort og kostnadskrevende ombyggingsprosjekt. EOS-reglene har samtidig medfert krav til
forbedringer av resten av anlegget. I tillegg investeres det i nytt utstyr for eke kapasiteten pé
sildeproduksjonen. Fra 1991 til 2002 tas det skonomiske loft pa totalt 40 millioner pa oya. I
2001 gar man 1 gang med videreforedling av hvitfisk og laks i den gamle ominnredede
filéthallen pd Husey. Slaktingen foregér i1 Flakstad og pakkingen pd Husey. Situasjonen pa

andre siden av fjorden stér i sterk kontrast til dette.

12001 melder eieren i Fjordgard at anlegget fra nd av kun skal brukes som mottak, til tross for
at torskekvotene pd landsbasis holdes stabile, om enn lave. Det medforer at all produksjon
legges ned (Nordlys, Bare mottaksstasjon i Fjordgard, 15.03.2001). Anlegget kan kun ta imot
ferskfisk fordi det ikke har tine- og fryseanlegg for a ta imot den frosne fisken som tre av de
fire trilere i konsernet leverer. Anlegget brukes ogsa som lager for klippfiskproduksjon.
Nergard nedskalerer utbyggingsplanene for kaiareal, samt vann, kloakk og renseanlegg
(Nordlys, Brutte lafter fra Nergdrd, 30.08.2001). Investeringene var offentlig stettet og de
opprinnelige planene ville tilfredsstilt EUs hygienekrav for produksjon péd anlegget (Nordlys,
Bare mottaksstasjon i Fjordgdrd, 15.03.2001). Nedskaleringen forer til tillitsbrudd mellom
fiskarlaget og Nergérd, tidligere omtalt i gjennomgangen av flateutviklingen. Nergérd eier pa
dette tidspunktet ni laksekonsesjoner fordelt pa ulike lokaliteter og et lakseslakteriet i

Skrolsvik. En av intervjupersonene forteller at Nergard strever med & f& lennsombhet i
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lakseproduksjonen (intervjuperson y4). Losningen var stadige investering i nye konsesjoner
og anlegg. Den ustabile hvitfisknaringen og konsesjonsinvesteringene satte krav til
kapitaltilgang og 1 ar 2000 selger Nergard 49 prosent av lakseselskapet til det Froya-baserte

Salmar.

Pa Husey gjor satsingen pa lodde at aktiviteten pd anlegget holdes oppe, til tross for de
fortsatt lave torskekvotene. I 2002 er alle utbedringene, nybygd filethall og lakselinjen pa
Husoy ferdig. Videreforedlingen med ferdigpakkede porsjonspakker av laksefilet kan starte.
N4 er det tid for & heste godene, hdper man. Men nei, nye utfordringer star for tur. Det viser
seg at Nergérd har solgt deler av konsesjonene sine pa et gunstig tidspunkt, for 1 2002 rammes
oppdrettsnaringen av et nytt krakk. Store akterer hadde overtatt konsesjoner fra forrige krakk
og produksjonen ble gkt med 21 prosent fra 2000 til 2001. I 2002 er markedet mettet og
finansinstitusjonene preget av sprekken i IT-boblen (Hovland og Mgller, 2010). Men denne
gangen snur det raskere og ikke lenge etter er Br. Karlsen over kneika. Nergérd meter pd nye
utfordringer 1 2004 nar lakseslakteriet 1 Skrolsvik brenner ned. Bortsett fra at kaianlegget
innerst 1 Ornfjorden brukes som servicekai, er det ingen aktivitet i Fjordgérd som er knyttet til
oppdrettslaksen. Men na seiler anlegget pa ny opp som kandidat til nytt slakteri (Troms
Folkeblad, Lakseslakteri til Fjordgdrd, 03.02.2006). Nergéard har imidlertid fortsatt ikke fatt
dreis pa lakseoppdrett og nar prisen pa konsesjonene stiger 1 2006 velger de & selge seg helt ut
av nzringen. Salmar kjoper de resterende 51 prosentene av selskapet. Begrunnelsen for
utsalget blir gitt i manglende tilgang til smolt og for (Troms Folkeblad, Nergdrd selger seg ut
av Senja Sjofarm, 29.09.2006). Na skal Nergédrd konsentrere seg om det de anser seg gode pa,
nemlig hvitfisk (intervjuperson y4). Det ser ut til a vere et lykkelig valg for 1 2006/07 er det
prisstigning pé torsk. Konsernet overtar i lapet av 2007 eiersiden av trilrederiet Ytre Rolloya
AS. Nergéard havfiske eier nd 5 trdlkonsesjoner med produksjonsplikt blant annet pa Skjervey
(Fremtid 1 Nord, Nergdrd vil bort, 24.09.2009). Ingen av tralkonsesjonene var knyttet til
produksjonsforpliktelser 1 Fjordgérd. Samme hest som salget av laksekonsesjonene er
gjennomfort blir griinder og konserneier Ole Arvid Nergérd livstruende syk (Nordlys, Ole
Arvid Nergdrd er dod, 19.07.2008). Etter nermere to irs sykeleie der han 1 juli 2008.
Samtidig faller Chile ut av oppdrettsmarkedet pa grunn av overproduksjon og sykdom, og
skaper sterk vekst for norsk oppdrettsnaring, mens torskenaringen rammes hardt av
finanskrisen (Dreyer og Bendiksen, 2010). P4 Husey ensker Br. Karlsen 1 2008 & benytte
anledningen til & utvikle markedet for laksefilet og etablerer eget eksportselskap med det for
gye.
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I Fjordgard ensker folket & produsere fisk, og ikke bare vare mottak. Driften av mottaket har
veert ustabil siden Eriksen-bredrene matte avvikle 1 1990 (intervjuperson x5), og ogsd de nye
eierne fremholder at det ikke er nok rastoffgrunnlag til hvitfiskproduksjon, men at driften av
mottaket skal opprettholdes (Troms Folkeblad, Nei til produksjon - ja til fortsatt mottak,
14.01.2008). Det er Ole Arvid Nergards to senner som har arvet familiebedriften, men avgift
og skatt, samt mangel pé kapital, tvinger frem et videresalg (Nordlys, De ansatte er lettet -
Tilbake til start,10.09.2010). Men salget tar tid. Konsernet drives videre av ny styreleder og
administrerende direkter. Det overtas etterhvert av en gruppe eiere bestdende av Sgstrene
Nergard, Kremer, Torrisenfamilien, Bjarne Tunold, Arne Stang og Welcon AS (Troms
Folkeblad, Nergdrd thrilleren, 30.12.2010). De nye konserneierne fremholder et
stordriftskonsept (fish.no, Nergdrd vil flytte trdlkonsesjon ut av Skervay, 25.09.2009), med
okt vekt pd lennsomhet (Troms Folkeblad, 2009: Hoytidelig dpning - 2011:Legger ned,
23.09.2011). 12009 er konsernet inne i forhandlinger med kommunen og fiskerimyndighetene
for 4 komme seg ut av produksjonsforpliktelsene pd Skjervey, og de uttaler at driften ikke
passer med stordriftskonseptet men at kanskje eiere med mindre konsept kan lykkes (fish.no,
ibid). P4 dette tidspunktet gjores det ogsa forsek med oppstart av ny drift 1 Fjordgard. Nergard
gar sammen med danske Bornholms AS om produksjon av hermetisk torskelever, primaert
rettet mot det russiske markedet. Etter en lovende oppstart av Senja Canning AS 1 Fjordgard
stenges derene der 1 2011, etter bare et par ars drift (Troms Folkeblad, ibid, 23.09.2011). En
feil 1 produksjonen griset til vareleveransene og det ble problemer med & fa rettet dette opp
(intervjuperson x5). Varene ble sendt ut og kom i retur. Feilen ble etter hvert rettet opp men
hermetikkproduksjonen ble lagt ned for man fikk gjennomfoert et fullt driftsar med feilfri
produksjon. Det blir hevdet at den nd avdede Nergérd ville hatt sterre tdlmodighet med
hensyn til lennsomheten 1 hermetikkproduksjonen (intervjuperson x5). I januar 2013 ble ogsa
fiskemottaket 1 Fjordgard stengt. Anlegget er fortsatt i Nergard-konsernets eie men fungerer
kun som lager for klippfisk. I 2012 hadde Nergard Senja AS, som anlegget i Fjordgérd inngar

1, en omsetning pa 209 millioner kroner.

I den samme perioden, pa andre siden av fjorden, far det nyetablerte eksportselskapet pa
Husey nye utfordringer nar det kommer et nytt krakk pa saltfiskmarkedet 1 2009. Selskapet
skal ogsa selge saltfisk og det etableres gode kontakter i Portugal. Denne samarbeidspartneren
har 1 dag vokst til en av de storste importerene. Eksportselskapet handterer 70 prosent av det
Br. Karlsen produserer av laks og saltfisk. Konsernet pa Husgy leverer, i tillegg til oppdrett,

lakseslakteri og smoltanlegg, en rekke produkter innenfor hvitfisk, laks og pelagisk sektor.
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Anlegget pd Husey er 1 drift, slik det har vert siden 1936 og detrene til Roar og Mathilde,
Rita og Randi, er aktive partnere i virksomheten. Omsetningen 1 2012 var pd 180 millioner i

Br. Karlsen AS.

Gjennomgangen av hvordan fiskebrukene pd Husey og 1 Fjordgérd har utviklet seg opp
gjennom historien, viser tydelig hvor vanskelig det er & drive denne typen virksomhet. De er
utsatt for skiftende forhold og stor usikkerhet fra mange hold. Gjennomgangen viser ogsa at
virksomhetene pa Husey og Fjordgard etterhvert utvikler seg ulikt med hensyn til
produksjonsmessig aktivitet. Denne bakgrunnsbeskrivelsen av fiskebrukene danner
grunnlaget for nermere analyse av disse forskjellene, som gjores 1 senere kapittel. Og med det
forlates yfjorden et gyeblikk for & danne den teoretiske rammen, og beskrive den metodiske

tilneermingen som er nedvendig for & analysere den utviklingen som er beskrevet.
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2 Stedsteori - analytisk ramme og stedsforstaelse

For & forstd hva som ligger til grunn for utviklingen 1 Qyfjorden er det nedvendig & gripe fatt i
stedsbegrepet og teoretisere det. Dette kapittelet skal redegjore for hvordan man kan forstd

sted, slik at det blir mulig & analysere utviklingen 1 @yfjorden.

Man sper ikke sé ofte hva sted er men gjerne Avor et sted er, og far et svar som plasserer det
geografisk, eksempelvis "pa yttersiden av Senja". Det kan ogsd hende man sper, "hva er det
slags sted", og fa svar som; fiskerisamfunn, pendlersted, festivalsted, musikkby, nordlysby og
sé videre. Svarene indikerer at naturen og naturressursene er med pa a skape aktiviteter som
menneskene gjor pa stedet, det vil si at naturen er med pé & skape sosiale praksiser. Bade
spearsmalet og svaret viser 1 tillegg at stedene er resultat av sosiale konstruksjoner, det vil si
meninger, tanker og felelser som folk har til stedet. Hvem og hva som er med pi sosialt &
konstruere et sted leder frem til at det ogsé kan finnes ulike stedsinteresser. Svarene indikerer
at folkene som bor der bade skaper selv, og er brukere av teknologi, bygninger og
infrastruktur knyttet til aktivitetene pa stedet, slik det 1 bakgrunnskapittelet fremgér av
gyfjordsamfunnenes bruk av fiskebater, etablering av kai, fiskebruk, post og butikk og
utbygging av infrastruktur som veier, vann, elektrisitet og boliger. Alle de fysiske elementene
pa et sted, bdde de som er 1 naturen og de som er skapt av sosiale praksiser, utgjor et steds
materialitet. I vid forstand utgjer et steds materialitet alt det ikke-menneskelige, som igjen
virker tilbake pé de sosiale praksisene og er med pa a skape stedet. Eksempler pa dette finner
vi med skreiens vandringer, og svingningen i1 bestand hos ulike fiskearter og i motorens
inntog 1 gyfjordfliten. Men materialitet 1 danningen av kunnskap om sted er ikke
uproblematisk. Derfor, nar jeg skal gjore rede for det teoretiske grunnlaget for hvordan sosiale
praksiser, sosiale konstruksjoner og stedsinteresser innvirker pa utviklingen av et sted, mé det

ogsd omfatte en vitenskapsteoretisk drefting av materialitet.

2.1 Forstaelse av sted som sosiale praksiser

Det teoretiske grunnlaget for sted som arena for sosiale praksiser har sitt utspring i filosofen
Heideggers (1889-1976) tanker om at & veaere til, som i & veere menneske, handlet om & vere
til et sted (Cresswell, 2009). Det & vare et sted handlet om mer enn a vere bosatt et sted i
verden, det handlet ogséd om at man bygget sin verden. Det & bygge sin verden beskrives av
Heidegger ut fra bildet av bender som etablerer seg 1 nye landskap og er selvforsynte. Det

plasserer menneskene i naturen og skaper en slags ideell bosettingsform knyttet til jorden,
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eiendommer og historiske rotter (Cresswell, ibid). Noe av den samme hyllesten til mennesket
1 naturen finnes 1 forfatteren Knut Hamsuns (2002) bok “Markens grede”. Idealet om
mennesket som rotfestet til steder bidro til & skape bildet av det autentiske mennesket og de
autentiske stedene. Det representerer et syn pa mennesker som blir problematisk i forhold til
alle som lever uten jordfestede rotter. Som eksempelvis sigaynere, joder, nomader og egentlig
alle som 1 dag velger a leve urbane liv (Cresswell, ibid). Bade Hamsun og Heidegger ble
etterhvert koblet til nazistiske sympatier (Cresswell, ibid og Henden, 2008).
Naturtilnermingen som leder til dette mildt sagt uheldige synet pd menneskegrupper, herer
med til materialitetsproblemet. Bakgrunnen finnes i1 det naturvitenskapens historiske
stdstedet. Der blir naturen betraktet som noe forutbestemt og uforanderlig, adskilt fra
mennesket og menneskelige aktiviteter. Cresswell fremholder at kunnskapen om det
materielle stedet som bestér av fysisk areal, med dets natur og naturressurser, ut fra dette blir
betraktet som predominant, objektiv og sann, i motsetning til kunnskapen om mennesket og
menneskelige aktiviteter som ble betraktet som pseudovitenskap. Verden og menneskene i

verden ble sett pa som objekter, og ikke som subjekter (ibid).

Innenfor fag som sosiologi og sosialantropologi ble det tatt et oppgjer med dette jordfestede
menneskesynet tidlig pa 1960-tallet. I de sosialantropologiske studiene av prosessene som
skaper samfunn, ble det lansert perspektiver som tok hensyn til folks verdier og normer
gjennom en tredeling av kognitive, skologiske og strategiske parameter (Barth 1966 og Brox
1972). For de tradisjonelle geografene var den ensidige materielle orienteringen den radende
forstaelsen som 1a til grunn for kunnskapsproduksjonen om steder, men pa 1970-tallet
begynte samfunnsgeografer 4 ta til orde for at denne vitenskapelige tilneermingen, basert pa
beker, kart og strukturerte feltstudier, ikke fanget opp hvordan det egentlig var for mennesker
a hore til og leve sine liv et sted (Tuan, 1977). Ved & sammenligne regioner eller steder
fremkom det ikke bare landskaps- og naturressursforskjeller, men ogsa seregne kulturuttrykk
1 matretter, kleer, arkitektur og sa videre. Det gav grobunn for & argumentere med at
mennesker skaper mening i sine tilvarelser gjennom erfaringer (Cresswell, ibid). Brox (1966)
bidrar til denne endrede forstaelsen ved a vise hvordan folk langs kysten i Nord-Norge selv
organiserte husholdsgkonomien med kombinasjonsbruk 1 distriktene, til tross for at den

norske politikken pa dette tidspunktet la opp til sentralisering og ekt velferd i byer.

Gjennom menneskenes handtering av naturen og ressursene som var tilgjengelig, etablerte det

seg seregne og identifiserbare monster av folks daglige aktiviteter. Sted ble betraktet som
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setting for folks hverdagsliv. Denne tilnermingen argumenterer for at de sosiale praksisene
har betydning for forstielsen av sted. Lefebvre (1991) bidrar til dette gjennom & tolke sosiale
praksiser som et sosialt rom bestaende av bade det fysiske og det sosiale, 1 gjensidig relasjon
til hverandre. Den sosiale praksisen kommer som resultat av en samproduksjon mellom det
mentale og fysiske (Hansen og Simonsen, 2004). Berger og Luckmann (1966) fremholder

dette poenget med a peke pa at folk bade er skapere av samfunn og at de skapes av samfunn.

I dag bruker samfunnsgeografer flere beskrivelser av sosiale stedspraksiser, slik som settinger
og malestokk for folks daglige aktiviteter og interaksjoner (Castree, 2009), eller som en
materiell form der steder blir formet av folk og kan analyseres som samling av ting, og
materialiserte sosiale prosesser (Gieryn, 2000), eller som empiriske konstruksjoner der folk
fabrikkerer sine daglige liv i konstruksjonen av hus, biler, bater, mobiler og sé videre (Thrift,
2009). Felles for disse er at de 1 all hovedsak, dog i litt ulike varianter, anerkjenner de
sosialene praksisene sin materialisering av stedet. Det vil si de bygningene og fysiske
strukturene som praksisene skaper. De har imidlertid litt forskjellig syn pa sted som fysisk og
geografisk lokalitet. Gieryn og Castree har oppfatning av sted som henholdsvis en flekk pa
kartet, eller et spesifikt punkt pa jordens overflate, beskrevet som geografisk lokalitet eller
stedslokalitet. Thrift velger pa sin side & se dette i lys av hvordan sted med sin materialitet, av
natur, folk og ting, virker fysisk inn pad menneskene og kroppsliggjeres via bevegelse og
sanser. For Thrift er det imidlertid klart at steds-materialiteten, bade den natur- og
menneskeskapte, virker inn pa de sosiale praksisene for et sted, mens Castree og Gieryn pa et
vis unngdr 4 ta stilling til akkurat dette. Rae og Vestby (2012) er pé linje med Thrift (ibid) nar
de peker pa hvordan et steds materialitet og romlige elementer veves inn i sosiale praksiser,
men ingen av disse tar stilling til hva dette betyr for kunnskapsproduksjonen og synet pa sted i
lys av materialitetsproblemet. Med tanke pa betydningen torskefisket har for bygdene i
@yfjorden er det vanskelig & unnlate a se at fisken som naturressurs har aktiv kapasitet til a
skape historie og geografi, selv om den er ikke-menneskelig. Dersom skreien ikke hadde hatt
som vane a vandre inn til kysten for & gyte, er det tvilsomt at det hadde eksistert bosetting 1

@yfjorden.

For 4 forsta betydningen de sosiale praksisene har for utviklingen i Qyfjorden, vil det
analytiske fokuset som springer ut av teorigrunnlaget og dreftingen ovenfor, innebare et
stasted der bdde den menneske- og naturskapte materialiteten ses som flettet inn 1 sosiale

praksiser. Det inneberer at menneskeskapt materialitet i form av infrastruktur som vei og
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bygninger, og naturens materialitet i form av fisk, ver og vind, ses som innflettet i sosiale
praksiser, og ikke som premisser utenfor sosiale aktiviteter. Analysefokuset er pa stedsbruk i
vid forstand, og pa stedsbrukere som er innvevd i stedsmaterialitet. Det er erkjennelsen av
menneskers evne til & skape hverdagsliv og praksiser som gjor det nedvendig & undersoke

hvordan sosiale konstruksjoner innvirker pa hva som skaper et sted.

2.2 Forstaelse av sted som sosiale konstruksjoner

Samfunnsforskning som gér ut pé a identifisere steders sosiale praksiser ved a lete etter
menster av stedsvaner, kan komme til 4 betrakte disse som normative konstruksjoner
(Cresswell, 2009). Det vil si at noen av de sosiale praksisene blir betraktet som mer naturlige,
"riktigere" og apenbare enn andre. Praksisene utenfor normen far ikke vere en del av stedet
og stedsidentiteten. Med dette blir stedet og stedsidentiteten betegnet som noe autentisk,
stabilt og fast (ibid). Dette kan lede til et ekskluderende menneskesyn, pa linje med det den
jordfestede stedsmaterialiteten representerte, men denne gangen som resultat av
vektleggingen pa normative konstruksjoner. Fra rundt 1970 utviklet det seg imidlertid stadig
flere kritiske roster fra sosialantropologer, samfunnsgeografer, feminister og post-
strukturalister, som tok til orde for at dette var et for begrenset, ekskluderende og statisk syn
(Barth, 1969, Hylland Eriksen, 1998 og Cresswell, ibid). De avdekket steder som aldri syntes
a vaere ferdigkonstruerte og stadig var gjenstand for transformasjoner. De fanget opp at steder
bestod av konkurrerende stedsidentiteter, eller stedsidentiteter som stadig ble utfordret og var
gjenstand for endringer. Ut fra dette matte folk betraktes som meningsbearende og aktive
konstrukterer, og ikke minst stadige rekonstrukterer, av sine liv og de stedene de utfoldet seg
pa. De var ikke rotfestet hverken 1 stedsmaterialiteten eller 1 ensidige identiteter, men de var
dynamiske og 1 stadig endring. Castree (2009) stotter dette synet ved a peke pa at variasjonen
av ulike stedstilknytninger og stedsidentiteter gjor det umulig & snakke om autentiske
stedsoppfatninger. @yfjorden har vert preget av mange og ulike, badde fjerne og nare
stedstilknytninger, blant annet gjennom aktiviteter og relasjoner som den tidlige eksporten av

fisk har lagt grunnlag for.

Dette nye synet pa folks evne til & konstruere sine egne liv far ogsé vitenskapsteoretiske
konsekvenser. Det far frem at all kunnskapsproduksjon blir til gjennom menneskelige
tolkninger og kategoriseringer, og at naturvitenskapene ikke er noe unntak. Torsk er fisk, men
den er ogsa skrei, nordestarktisk torsk, og noen ganger hvitfisk sammen med sei og hyse. Det

er menneskene som skaper disse natur-kategoriene alt ettersom hvordan det inngér 1 ulike
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kunnskapsproduksjoner og ulike sosiale praksiser. Naturvitenskapen bestar ogsa av modeller
og forenklinger som er sosialt konstruerte (Holm, 2000). Konstruksjonsforstaelsen gjor
likevel ikke at de to vitenskapene kommer naermere hverandre. Naturvitenskapene og
samfunnsvitenskapene blir vaerende i hver sine hjorner (Bakker og Bridge, 2006). Arsaken til
det ligger 1 det uleste materialitetsproblemet. Naturvitenskapene kan fortsatt argumentere med
at forskning pa natur ma skje pé naturens premisser, for & unnga & miste av syne
begrensningene og mulighetene som ligger 1 naturressursene. Ensidig sosialt og kulturelt
fokus kan komme til & legge vekt pad konsum som tapper barekraften eller forurenser. Det kan
1 tillegg ta utgangspunkt i sosiale praksiser som anses som naturlige, tradisjonelle og stabile,
med den folgen & tape av syne utviklingsmuligheter og nye driftsformer.
Samfunnsvitenskapene kan pa sin side peke pa historikken 1 fiskeriforvaltningen pa 1990-
tallet, og de fatale folgene den var i ferd med & skape for kystsamfunnene. Fisk er ikke en
ressurs uten fiskere. Den vitenskapsteoretiske todelingen mellom naturvitenskapene og
samfunnsvitenskapene illustreres godt av fiskeriforvaltningen. Holm (ibid) peker pa
fiskeribiologenes insistering pa ressursforvaltning som forvaltning av fisk, arter og marine
okosystemer, mens samfunnsvitere derimot insisterer pa ressursforvaltningen som forvaltning
av mennesker, kultur og samfunn. De to vitenskapene havner pd hver sin forvaltningslesning
fordi de baserer seg pé forskjellige forestillinger om ressursbrukeren. Der biologene ser
fiskeren som individualist uten evne til & tenke kollektivt, og som en logisk folge av det vil
overbeskatte naturressursen (Holm, ibid), ser samfunnsvitenskapene en fisker som er i stand
til & organisere barekraftig hosting lokalt pd bekostning av egen vinning, en selveiende
kystkulturbaerer (Brox, 1966, Holm, ibid, Dietz m.fl. 2001). I tillegg til & basere seg pa hver
sin forestilling av fiskeren, har de ogsa ulike fortellinger om konsekvensen av de to
forvaltningstilnarmingene. For fiskeribiologene vil den uregulerte fiskeressursen ende i
utraderte fiskebestander, med andre ord, i en tragedie (Hardin, 1968). Samfunnsvitenskapene
vil hevde at det like godt kan ende lykkelige 1 berekraftige losninger, det vil si, 1 en komedie
(Bjornd, 1993, Jentoft, 1998, Dietz m.fl. ibid).

Tilsvarende forestillinger eller bilder finnes i1 forstaelsen av sted. Stedsbilder som sosiale
konstruksjoner springer ut fra samme teoretiske grunnlaget som forstaelsen av steder som
sosiale praksiser. Erkjennelsen om at mennesker skaper mening 1 sin tilverelse basert pa
erfaringer, leder videre til erkjennelsen om at steder og stedsidentiteter ikke er statiske,
ensidige og autentiske, men mangfoldige og dynamiske. Steder bestér av ulike stedsidentiteter

men ogsd av ulike stedstilknytninger, som nedvendigvis ikke er stedsbundet (Castree, ibid).
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Selv om det fortsatt er regioner som ikke er like preget av okt globalisering (Massey, 1991),
gir utviklingen generelt en gkende mobilitet 1 form av flyt av mennesker og meninger,
gjennom lettere kommunikasjons- og transportlesninger (Elliot og Urry, 2010). Det gjor at
man ogsd 1 ekende grad kan tenke om steder som en flyt av ulike identiteter, flyt av
materialitet 1 form av varer og tjenester og flyt av samfunn som nedvendigyvis ikke herer til pd
bestemte lokaliteter (Thrift, 2009). Disse erkjennelsene gjor at forestillingen om sted endrer
seg og analyseres pa nye méter. Castree beskriver den tidligere stedsforstaelsen av autentisitet
og ensidige identiteter som et bilde av steder lik brikker i en mosaikk, der selvstendige deler
sammen danner et storre bilde. I det nye bildet han presenterer fremstédr stedene som
koblingspunkter 1 starre globale nettverk, der koblingene ikke bare gér til andre steder men til
andre stedsidentiteter og andre relasjoner. Bildet gjor sted til mer enn det som er innrammet 1
grenser og rotfestet 1 lokale praksiser og materialiteter. Det gjor at steder betraktes som

“glokale”, det vil si bade globale og lokale (ibid).

Massey (ibid) er bidragsyter til dette synet ved a fremholde at steder skapes gjennom
kontakten med resten av verden, og at denne konstruksjonen handler mer om
nettverkskoblinger enn om retter. Dette star pa et vis 1 motsetning til Brox (1966) som riktig
nok peker pa at steders skonomiske systemer endres via kontakt med omverden, men hvor
utgangspunktet likevel er et syn sted som internt og autentisk, med normative menster og
identiteter. For Castree er det slik at stedsbilder og stedsindentiteter overlever pa grunn av, og
ikke pa tross av, ekstern innflytelse. For @yfjorden kan dette eksemplifiseres og
problematiseres med relasjoner til kjopere av fisk fra flere ulike land, over en lang
tidsperiode. Disse landenes ekonomiske og matkulturelle svingninger har vert og vil fortsatt

vare potensielle pavirkere av aktiviteter 1 @yfjorden.

Det unike med Qyfjorden er den gode tilgangen til kvalitetsfisk. Denne unikheten bekreftes
hver gang portugisiske importerer handler inn saltfisk nettopp fra Qyfjorden. Massey
etterlyser pa linje med dette en global oppfatning av det lokale, det vil si en oppfatning hvor
det lokale stedet konstrueres av bade ekstern og intern mobilitet (ibid). Det innebarer at bade
interne og eksterne nettverkskoblinger er med pé & skape sted og stedsidentiteter. Men, og
dette er viktig & merke seg, skapingen skjer ikke for de blir konstituert, det vil si delt av flere.
Thrift (ibid) stiller nettopp spersmélet om hvorfor det er slik at noen stedsbilder far dominere
over andre, og om det da ikke er fare for & gi tilgang til noen stedskonstruksjoner, mens andre

stenges ute. Droftingen av fiskeribiologenes og samfunnsvitenskapenes forestilling om
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fiskeren viser nettopp den kraften som ligger 1 bilder, metaforer og fortellinger som verktoy
for den sosiale konstruksjonen ved at de appellerer til tanker, folelser og meninger. P4 samme
mate som vitenskapene har konkurrerende forestillinger om hvordan man skal forvalte
fiskeriressursene, baserer den sosiale stedskonstruksjonen seg pé at det finnes ulike
forestillinger om hva som er riktig eller forméalstjenlig i forhold til et steds utvikling. Personer
1 dominerende samfunnsfunksjoner kan bli formidlere av “makrofortellinger” som utfordres
av “mikrofortellinger” fra grupper pa den andre siden, utenfor de dominerende funksjonene
(Moldenzs, 2006). Makrofortellingene kan materialisere seg 1 gentrifisering og arkitektoniske
flaggskipkonsepter der intensjonen er & markedsfore og selge steder (Roe og Vestby, 2012).
Eller de kan materialisere seg i bevaring av det ekte og autentiske stedet (Cresswell, 2009).
Konstruksjonstilnermingen fjerner ikke faren for at stedskonstruksjoner kan stenge ute
grupper, eller tape av syne stedsdynamikk i seken etter det autentiske, men det gir mulighet til
a forsta hvordan bildene og fortellingene er med pa a ikke bare konstruere, men ogsa a
konstituere et sted. Det analytiske fokuset for & forsta sosiale konstruksjoner er rettet mot
stedsbilder og stedsfortellinger som bdde rommer stedsbrukerenes folelser, meninger og

forstéelser og hvordan disse materialiserer seg (Gieryn, 2000, Roe og Vestby, ibid).

Konstruksjonstilnermingen viser at forestillingene de bygger pa kan gi og ta makt, og med
det gi rom for en stedspolitikk som er med pa a forme stedet. Det er pa tide & gé dypere inn 1

det teoretiske grunnlaget for a forsta steder 1 lys av makt og ulike stedsinteresser.

2.3 Forstaelse av stedsinteresser - det relasjonelle stedet

Det relasjonelle stedet bygger pé forstaelsen av sted som omfatter ulike stedsindentiteter,
preget av stedsmobilitet og dynamikk (Massey, ibid). Det er selve synet pa sted som endrer
konstitueringen av makt (Thrift, ibid). Stedsmakt kan ikke betraktes som styring og kontroll,
dersom synet pa sted som fastlast og autentisk er forlatt. Det innebarer at nar synet pa sted,
som mobilt og dynamisk blir delt av flere, blir ogsd makten som driver stedsutviklingen
tilsvarende distribuert. Sted kan ikke lenger betraktes som utviklet av noen fa personer 1
dominerende samfunnsfunksjoner (Moldenaes, 2006), men av mange ulike og spredte
relasjoner (Massey, ibid). Makten til & utvikle stedet ligger ikke bare i1 de lokale praksisene og
konstruksjonene men ogsé i de globale relasjonene, som det vil vare tilneermet umulig a styre
eller ha kontroll over. Dette skaper frykt for konstruksjon av identitetslose steder, eller ikke-
steder. Eksempler pé dette finnes i de stedauavhengige virksomhetene som Disney World og

McDonalds representerer. De har sin plassering pa en lokalitet men fremstar likt, hvor som
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helst 1 verden (Cresswell, ibid). For Massey apner imidlertid mobiliteten, og globaliseringen,
synet pa hvordan steder blir unike som resultat av tilfeldige kombinasjoner av globale og
lokale relasjoner. Disse relasjonene skaper flere lag av unike koblinger opp gjennom historien
(ibid). Det er koblingene og historien som gjor stedet unikt. Nar sted betraktes som en prosess
som skapes gjennom kontakten med omverden, blir det ikke lenger nedvendig & forholde seg
til stedsgrenser eller “utenforhet” (ibid). Mobilitetssynet med de unike relasjonene og
historiske koblingene gjor det mulig & betrakte et sted som unikt og ulikt alle andre, uten
dermed a komme 1 fare for a lenke det til fastlste og ekskluderende autentisitetssyn. For
Massey blir steder skapt av bestemte sammenkoblinger av sosiale relasjoner, som metes og
flettes sammen pa en bestemt lokalitet. Stedene blir unike som resultat av sin forskjellighet og
sine mangfoldige relasjoner. Castree (2009) deler dette synet ved & fremholde at steder bade
er forskjellige og sammenkoblet gjennom gjensidig avhengighet. For ham er det unike ved
stedet bade arsaken til, og resultat av, at det har globale relasjoner. Dette synet gjor det mulig
a betrakte Qyfjorden som unik, med sin geografi og historikk i tilknytning til skreifisket, som
igjen har koblet Husay og Fjordgérd til resten av verden gjennom eksport av fisk. Det har
ogsa koblet Qyfjorden til de ulike kunnskapsprodusentene om fisken som ressurs, fangstfolk

og fangstteknologien.

Selv om teoretikere som Massey, Castree og Thrift har forlatt synet pé sted som fastldst og
autentisk, og erstattet det med et prosessuelt og relasjonelt stedssyn, finnes det likevel ledende
teoretikere med et annet stasted. Lefebvre (1991) beskriver sted forstatt som rom for
stedsbrukere pé den ene siden, og rom for samfunnets dominerende sosiale relasjoner pa den
andre siden (Roe og Vestby, ibid). De dominerende sosiale relasjonene konstruerer
stedsforstdelser og kunnskaper som nedvendigvis ikke er delt av stedbrukerne. De
materialiserer seg 1 vitenskap, planlegging, bygninger og arkitektur som tvinges igjennom
med mindre uteverne av hverdagslivet klarer & mobilisere motstand. (Hansen og Simonsen,
2004). Delingen mellom naturvitenskapene og samfunnsvitenskapene illustrerer Lefebvres
poeng. Til tross for at de sosiale praksisene, den sosiale konstruksjonen og betydningen av

materialitet er kjent, holder de fortsatt til i hver sine hjerner.

Bakker og Bridge (2006) drefter spersmélet om hvorvidt det er mulig & tenke om materialitet
som bdde fysisk og kulturelt. De onsker & restituere ressursgeografi som fag pa en méte som
bygger bro over det menneskelige og det fysiske. Jentoft (2013) deler ogsé synet pa

viktigheten av & fokusere pa naturressurser og folks naturbruk for & forsta stedsutvikling, uten
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at han dermed underkjenner betydningen av forskning pa arsaker til folks atferd. Folket i
@yfjorden gir naturen stor makt fordi de ser seg avhengig av fiskeriene, og har skreiens
vandring som historisk eksistensielt bakteppe. Bakker og Bridge tar til orde for at det er
nedvendig 4 anerkjenne den produktive kapasiteten til det materielle, samtidig som man tar
heyde for at det foregir bide en sosiogkonomisk produksjon av natur, og en diskursiv
konstruksjon av natur. Det vil si produksjon som folge av bade sosiale behov og egkonomiske
motiv, og konstruksjon 1 form av hvordan natur omtales. Losningen de presenterer er &
betrakte materialitet som nedfelt i det sosiale pa samme méte som Polanyi (1944 og 1957)
gjorde for det sosiale i forholdet til skonomi. For Bakker og Bridge (ibid) er naturen nedfelt 1
kroppsliggjort naturbruk og i tekster, og hybrider bestdende av kombinasjonen mennesker og
materialitet. Med et relasjonelt og distribuert syn pa materialitet vil det analytiske fokuset
handle om & avdekke tilsynelatende permanente og stabile fortolkninger, og fa frem

konkurrerende syn pd materialiteten (ibid).

Holm (2000) benytter akter-nettverksteori (ANT) for & overskride dikotomien mellom natur
og samfunnsvitenskapene 1 fiskeriforvaltningen. Han fremholder at ANT gir anledning til &
underspke hvordan homogene nettverk etableres og stabiliseres og hvilke akterer som inngér.
Men aktorene gis ikke makt i form av saregne identiteter, de forstds kun som resultater av de
nettverkene de inngér 1 (Holm, ibid). Bakker og Bridge (ibid) hevder at den konvensjonelle
forstdelsen av prosess og globalisering lager konsepter og abstraksjoner som gdelegger for
den nedfelte tanken. I deres analyse kritiseres ANT-tilnaermingen for a skape et vokabular
som skaper distanse og ikke far frem hva som ligger bak nettverkskoblingene, spenningene og
motsetningene som gjor koblingene usikre. De far frem at materialitet bade blir levendegjort
gjennom ulike sosiale praksiser og at naturen er med pa a skape bestemte sosiale praksiser.
Den samme naturopplevelsen tolkes ulikt ut fra forskjellige sosiale praksiser. Eksempler pa
dette er hvordan styggevaret pa yttersiden av Senja blir betraktet som eksotisk og spennende

for en turist, mens det representerer landligge og kjedsomhet for fiskeren.

Materialitet 1 form av naturressurser er ogsa med pa & skape bestemte praksiser. For eksempel
har olje- og gassutvinning et helt annen krav til avansert teknologi enn fiskeriene, selv om
moderne fiskebéter ikke er tekonologisinker. Bakker og Bridge forstar koblingen mellom
naturen og det sosiale som en samproduksjon av sosio-natur. Ved a se naturen bade som
resultat av, og skaper av, de ulike sosiale relasjonene den inngar i, vil kraften eller makten

som ligger 1 naturen, bli distribuert pa ANT-vis. For folket i Qyfjorden trenger ikke naturen a
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gis makt 1 form av essens eller fast form, men den kan sees i lys av de nettverkene den inngar
1. Sett i lys av Massey vil mobilitet og globalisering kunne bidra til maktdistribusjonen ikke
bare av stedsinteresser, men ogsa i forhold til materialitet og natur. Mobilitet og globalisering
apner for nye nettverkskoblinger og dermed ogsé for nye muligheter. Stabile nettverk og
koblinger gir eksempelvis fortsatt terrfisk- og klippfiskeksport, som har eksistert i &rhundrer
og som fortsatt er en del av livet 1 @yfjorden. Nye heterogene nettverkskoblinger, gjennom
okt mobilitet 1 kunnskap og kommunikasjon, vil kunne gi nye muligheter i nye markeder, med
nye arter som krakeboller og sjopelse og utnyttelse av restrastoff for 4 lage marine

ingredienser.

Aarsather og Breendholdt (2001) har analysert mestringsstrategier for perifere,
naturressursavhengige samfunn 1 nord. Mestringsstrategien de peker pa gar i korthet ut pa a
benytte mulighetene som ligger 1 nye nettverksrelasjoner, slik at man ikke ensidig er prisgitt
politiske feringer, men kommer i en posisjon som medprodusent av stedsutviklingen. I folge
Massey er ikke steder en ting, men en prosess. Ordene kan ldnes om forstéelsen av natur.
Natur og naturressurser er ikke bare faste ytre gjenstander, men fenomener som er gjenstand
for menneskelige kategoriseringsprosesser. Globalisering og mobilitet vil kunne bringe inn
ulike praksiser og ulike konstruksjoner pa grunnlag av sosio-natur, som virker inn pa
naturprosessen, og fortsatt bevarer stedet unikt i forhold til andre steder. For Massey er det
den bestemte miksen av lag pa lag med historiske relasjoner som gir unike sammenkoblinger,
og som gjor at det eksakt samme ikke kan oppsté andre steder. Relasjonene kan vare bade
interne og globale. Med Bakker og Bridge dpnes det ogsd en mulighet for & foye til materielle
relasjoner 1 den unike miksen. P4 samme mate som Massey far frem at effekten som leder til
et maktdistribuert sted, pa grunn av mobilitet og globalitet, er betinget av at tilneermingen er
delt av flere, peker Bakker og Bridge pa at den nedfelte sosio-naturen betinger konstituering i
relasjonene den inngar i. Det gér ikke an & spille fotball dersom en av spillerne insisterer pé a
beholde ballen. Da ryker koblingene 1 nettverket og makten blir sentralisert rundt spesifikke
og statiske konstellasjoner. Eksempelvis nér fiskeribiologene fortsatt insisterer pd & beholde
pa ballen gjennom a forvalte fisken og ikke ser fiskerne og fiskerisamfunnene som en del av
nettverket den inngér 1, eller at samfunnsvitenskapelige tilneerminger holder pé ballen ved a
insistere pa a forvalte samfunnene og menneskene, uten a se hvordan naturen er nedfelt i
sosiale praksiser. Det & vaere 1 en koblet relasjon i et nettverk er 1 seg selv ikke nok for a sikre
utvikling og maktdistribusjon. Nettverket mé vare apent i forhold til alt og alle som virker inn

pa stedet. Granovetter (1973) eksemplifiserer dette med hvordan et italiensk lokalsamfunn 1
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Vest-Boston ikke lykkes med & organisere seg i forhold til byfornyingen, nettopp fordi de
inngikk 1 homogene lukkede nettverk der lite informasjon og kommunikasjon fikk flyte
gjennom koblingene. Den samme informasjonen ble gjentatt mellom de samme personene.
Granovetter fremholder at de interne bdndene som skaper disse homogene og lukkede
nettverkene er sterke, for sterke til & sikre informasjonsflyt. Sterk ledelse og effektiv flyt av
informasjon skapes i nettverk med svake koblinger. Styrken til & lage fungerende

utoverrettede fellesskap og effektive organiseringer ligger i nettverk med svake bénd.

Forstéelsen av stedsutvikling i lys av ulike stedsinteresser og makt, innebarer et teoretisk
stdsted som bygger pa synet av sted som relasjonelt og prosessuelt. Utgangspunktet er a
studere nettverk og hvordan disse er sterkt eller svakt koblet, homogene eller heterogene.
Videre undersokes det om nettverkene er &pne eller lukket 1 forhold til like og ulike interesser,
allianser og maktrelasjoner som utspilles 1 politiske og ekonomiske prosesser, men ogsd i
forhold til natur. Sted og utvikling blir betraktet bade som arena for, og resultat av, sosiale og
diskursive praksiser (Ree og Vestby, 2012), og som arena for, og resultat av, relasjoner av
sosio-natur (Bakker og Bridge, ibid). Bakgrunnskapittelet beskriver fiskerisamfunn i stadig
endringer og tilpasninger til fisken, teknologien og markeder. Den teoretiske gjennomgangen
bygger opp under denne dynamikken, men den viser ogsa endringer som gker 1 takt med okt
globalisering og okt mobilitet. Dynamikken som ligger i den prosessuelle tilneermingen for
steder som er sé tett koblet til en levende naturressurs, krever en grundigere teoretisk

refleksjon.

2.4 Forstaelse av stedsdynamikken i fiskeriavhengige samfunn

Bakker og Bridge peker pa at enkelte egenskaper i1 den materielle verden kan vare
bemerkelsesverdig stabile, men ikke upavirkelige av ustabiliteten i tekstuelle konstruksjoner.
Et eksempel disse forfatterne nevner er diamanter som over flere a&rhundrer er blitt oppfattet
som det ultimate symbolet pa kjaerlighet. Etter & ha blitt gjenstand for ustabiliteten som
tekstuelle konstruksjoner skaper oppfattes de nd som bloddiamanter, assosiert med krig og

konflikt (Le Billon, 2008). Noe lignende kan skje med fiskeriene.

Det tradisjonelle skreifisket utenfor Lofoten og Senja har vist en bemerkelsesverdig stabilitet,
men star i samme fare for ustabilitet som diamantene. I dag betraktes villfanget fisk fra
arktiske hav som noe rent, helsebringende og eksklusivt. En av de store utfordringene med

matproduksjon av ville arter er imidlertid mangelen pa kontroll av hva de spiser. Dersom det
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arktiske rene blir omskrevet til miljogifter, radioaktive utslipp og oljeforurensning, er det
ingen tvil om at det far betydning for fisken som ressurs. Dette illustrerer den komplekse
dynamikken som ligger i at fiskeriene er koblet til et globalt marked. Den globale
dynamikken handler ikke bare om at Qyfjorden blir pdvirket av interne svingninger 1 gkonomi
og matkultur 1 de landene fisken selges til, men at pdvirkningen ogsd kommer som folge av
hvordan fisken og naturen den ferdes 1, er tekstlig konstruert av de globale akterene. De to
ressursgeografene Bakker og Bridge peker pa at det er nedvendig & skille mellom flere typer
materialitet, og fremholder at natur bdde bestir av dede og levende organismer, og ulike
grader av dynamikk. Dade materialer som olje og mineraler kan skape en relativ stabilitet
som enten kan endres plutselig som resultat av nye tekstuelle konstruksjoner, lik det
eksemplet som bloddiamantene viser, eller som resultat av at ressursen er brukt opp. Levende
organismer derimot har sine egne liv, utenfor menneskelig kontroll, og skaper konstante
endringer og stadige overraskelser. Eksempler pé dette fra fiskeriene finnes i silda og
makrellens endringer 1 vandringsmenster. Disse endringene er det vanskelig & forsta eller
forutse, bade for fiskere og forskere. Selv om torsken har et mer stabilt vandringsmenster
klarer den likevel & overraske. Den raske bestandsekningen fra 1990 til 1993 klarte hverken
fiskere eller fiskeribiologene a forutse. Intensjonen om a skape stabilitet 1 torskefisket ved a la
vare & endre det totale uttaket mer enn 10 prosent matte justeres 1 2009 da bestandsestimatene
matte oppskrives (Dreyer og Bendiksen, 2010). Vanskelighetene med & estimere bestanden
kan skyldes forskjell i arsklasser, beite, havtemperaturer og variasjoner i andre arter som
konkurrerer om beite. Resultatet ble uansett at 1 2009 ble det totale uttaket av torsk ekt med
20 prosent fra dret for (ibid). I 2013 ble det satt rekord med et torskeuttak pd 1 million tonn,
en gkning pd over 30 prosent. I 2009 var kvotegkningen med pd & redusere den negative
effekten av finanskrisen for flaten, mens ekningen i1 2013 skapte sprengte mottak pa land,
lavere kvalitet, oversvemte markeder og priskollaps. Det er med andre ord vanskelig & forutse
hvordan reguleringene vil sl ut markedsmessig. Ressursuttaket av fisk blir ikke bare preget
av den ustabiliteten som folger av at det er snakk om en levende organisme, men det preges
ogsa av at modellene som ligger til grunn for bestandsestimeringen endres og justeres. Ogsa
de métene ressursuttaket er innrettet pa skaper ustabilitet giennom endret fangstteknologi for

fartey og fangstredskaper.

@yfjorden, som del av et globalt nettverk knyttet til den langvarige historiske
fiskerieksporten, har lenge hatt hoy grad av dynamikk knyttet til marked- og

produktendringer. Fisken som levende organisme skaper endringer 1 bestandsmodeller og ny
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utvikling 1 fangstteknologi. Badde den globale markedskoblingen, bestandsmodellene og
fangstteknologien er med pa skape stedsdynamikk. Okt globalisering og mobilitet vil gi
ytterligere fart i stedsdynamikken. Det gjor at tolkningen av det prosessuelle og relasjonelle
stedet inneberer en analyse av hvordan samfunnene takler de langvarige endringene, og
hvordan de héndterer mulighetene og utfordringene som ligger i den konstante dynamikken
disse samfunnene har vert, og fortsatt er, utsatt for. Det finnes en rekke bidrag fra
forskningsfeltet som tilferer kunnskap om mestringsstrategier for utkantstrek i nord, i mete
med dynamikk. Forskningsbidragene bruker ulike begreper for & beskrive stedsdynamikk som
skaper behovet for mestringsstrategier. Stedsdynamikk omtales som transformasjon,
utvikling, turbulens, eller endring, og retter seg bade til mestring av dynamikk som pavirker
langsomt og gradvis, men ogsa mer hurtig og kortvarig. Eksempler pa de langvarige
pavirkningsprosessene er knyttet til okende grad av globalisering og mobilitet, mens de mer
hurtige og kortvarige endringene kan handle om & handtere en sesong med darlig var nér
vinterfisket av skrei egentlig skal foregd. Forskningsbidragene retter seg ogsa til ulike nivéa i
samfunnene. Noen retter seg mot et mer overordnet samfunnsniva, mens andre gar inn i
enkelte av de gkonomiske enhetene man finner 1 fiskeriavhengige samfunn, som husholdet og
fiskebrukene. Felles for forskningsbidragene er at de gir viktige bidrag til & forsta

stedsutviklingen 1 @yfjorden, nar den etterhvert skal analyseres naermere.

2.5 Bidrag fra forskningsfeltet - mestringsstrategier i nord

Nilsen (2011) bidrar til kunnskap om mestring av dynamikken som preger lokalsamfunn
gjennom en komparativ samfunnsanalyse. Han sammenligner utviklingen langs kysten av
Vestlandet med utviklingen langs kysten i Nord-Norge. Analysen avdekker at lokal
organisering pa Vestlandet hadde avgjerende betydning for at det regionale neringslivet ble
diversifisert. Det ble utviklet nye naringer blant annet innen maskin og verftsindustri som var
pa plass nér de etterhvert fikk drahjelp fra voksende sjofarts- og petroleumssektor. Ved hjelp
av historikeren With- Andersen (1997) peker Nilsen pa at Vestlandet var preget av et
produksjonsopplegg der ny verftsindustri utviklet et tett og fleksibelt samspill med markedet.
I Nord-Norge derimot, forble fiskeriene den dominerende naringen, mye fordi tilgangen pa
fisk er sa god. I sammenligningen med Vestlandet finner han ogsa at fremveksten av lokal
markedskompetanse 1 Nord-Norge ble hemmet av eksportloven og av utbredt fjerneie i
fiskeindustrien. Han peker i tillegg pa en kulturell pavirkningsfaktor som han mener har hatt
betydning. I Nord-Norge har det eksistert en streng utevelse av sosialistiske likhetsverdier

som har forhindret fremveksten av stedlig entreprenerskap. Dette sammenlignes med
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pietistiske holdninger pa Vestlandet, som skaper grunnlag for kapitaloppsamling og
stimulerer til investering 1 produksjonsliv. Med & peke pé den rollen kapitalen spilte for
utviklingen pé Vestlandet leder Nilsen (ibid) oppmerksomheten mot ekonomiens betydning.
Nilsen fér stotte 1 dette synet fra en av intervjupersonene fra Husey; "Det viktigste for
utviklingen her er at man tjener penger!" (intervjuperson y8). @konomien féar betydning for
stedsutvikling gjennom dynamikken som skapes ved at bade muligheter og begrensninger

oppstér. I det ligger det bade makt og avmakt.

Aarsather og Barenholdt (2001) bidrar ogsa til kunnskap om mestring av dynamikk gjennom
en samfunnsanalyse. De ser pa interaksjonen mellom statlige velferdsregimer, eskonomiske
enheter og lokale strategier, og hvordan dette gir grunnlag for & skape organisasjonsformer
som er fleksible. De peker ut tre refleksjonsomrader for & skape utvikling og vekst i perifere,
naturressursavhengige regioner. Det forste er identitetsbygging der den globale og lokale
identitetsdanningen reflekteres 1 diskursene. Det andre omradet er nettverksbygging, og
handler om nettverk som overskrider grensene for institusjonaliserte sosiale felt. Det tredje og
siste omradet er innovasjon som omfatter endringsprosesser 1 skonomiske strukturer, som
inkluderer nye losninger som svar pd dynamikken globaliseringen gir. Organiseringen av

husholdet vil vere et eksempel pé en slik skonomisk struktur.

Nilsen (1996 og 2001) gar grundigere inn 1 analysen av hushold som ekonomisk enhet. Han
betrakter stedsdynamikken i lys av utfordringene som ligger i1 de stadig hurtigere endringene
innenfor politikk, marked, konsumtrender og globalisering i omgivelsene til perifere omrader.
Han fremholder at dette gker behovet for fleksible arbeidsorganiseringer, av den typen han
finner i Nord-Troms pa 1980-tallet. Der tilpasset medlemmene 1 husholdet seg til hverandres
yrker slik det ble mulig & gjore nye kombinasjoner ved skiftende behov, til forskjell fra &
spesialisere seg innenfor bestemte yrker med ensidige langsiktige yrkeskarrierer som
siktemdl. Nilsen (1996) definerer husholdsorganiseringen ved hjelp av Hegjrup (1983), som en
selvstendighetslivsform som gir en mer fleksibel og tilpasningsdyktig organisering av den
okonomiske enheten. Selv om Nilsen her folger forskningstradisjonen fra Brox (1966) knyttet
til yrkeskombinasjonenes betydning for bosetting i perifere omrader, sa bidrar han med denne
analysen til & utvide definisjonen av hushold. Nar hushold ikke lengre blir strengt definert
innenfor de tradisjonelle sjolforsynings-, og fiskerbonde-kombinasjonene, apnes det for at de

nye yrkesformene kan betraktes som en del av den fleksible gkonomiske husholdsenheten.
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Det apner ogsa for at husholdene stadig kan rekonstrueres og vare operative 1 takt med

endringene 1 samfunnet.

Moldenes og Tralvik (2011) og Traelvik (2011) bidrar med kunnskap om handtering av
dynamikk gjennom & gjere en nermere analyse av hva det lokale eierskapet i
hjernesteinsbedriftene har 4 si for hvordan dynamikken mestres. Nilsen (2011) pekte 1 sin
komparative analyse pa de effektene okende grad av fjerneierskap fikk i forhold til mindre
markedskontakt for nordnorske produsenter. Moldenas og Trelvik tar derimot utgangspunkt i
stedsbrukerne sin egen oppfatning av hva eierskapet betyr, gjennom analyse av
stedsfortellinger. Fortellingene omhandler stedenes utfordringer, fremtidsmuligheter og
historikk. P4 Husey finner de et folk som lever i spennet mellom elementer de ikke kan gjore
noe med, slik som tilgang pa fisk 1 havet, og element de kan gjere noe med, som samarbeidet
mellom mennesker. Moldenaes og Treelvik finner at troen pa bedriften, eierne og lederne 1 seg
selv forer til en mobilisering av selvstendig initiativ, og dermed blir en buffer mot avmakt og
klientfisering. Mestringstroen de beskriver skaper optimisme, autonomi og felelse av kontroll,
1 motsetning til passivisering og nytteslashet. Det er med andre ord mulig & oppné effekter av
mestringstro, uten at det nedvendigvis finnes dokumenterte sammenhenger mellom et lokalt
eierskap og virksomhetenes overlevelse. Moldenas og Traelvik (2011) definerer lokalt
eierskap ut fra at virksomhetens forretningsadresse og eiernes bostedsadresse er den samme. I
en kritisk analyse av forholdet mellom lokalt eierskap og overlevelse for samfunn basert pa
naturressurser, blir det fremhevet at selve innholdet 1 eierskapet, typen lokalt eierskap og
utstrekningen av det lokale eierskapet, har betydning for om virksomheten blir videresolgt
eller ikke (Varghese m.fl., 2006). Analysen er egnet til & fa frem kompleksiteten som ligger i
lokalt eierskap, men den er svakt fundert i hva dette vil ha 4 si for samfunnenes overlevelse og
utvikling, og forfatterne peker selv pa at fremtidig forskning ma se naermere pa hva dette har &
st for lennsomheten 1 virksomhetene. De fremholder imidlertid et viktig poeng; uten
langsiktige strategier som viser et klart samfunnsansvar, sa kan lokalt eierskap likevel

resultere 1 fjerneie.

Dreyer (1998) bidrar til kunnskap om handtering av dynamikk ved a analysere hvordan
landanleggene i fiskeindustrien takler endringer 1 produkt- og markedsforhold, strukturelt
press og institusjonelle forhold. I doktoravhandlingen sin foretok han en underseokelse av
overlevelsesstrategier til omlag 700 fiskerivirksomheter fra Nordmere 1 sor og til

russegrensen 1 nord drene for 1998. Han utdyper de ulike elementene som gir dynamikk, eller
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"turbulens" som han kaller det, ved a peke pé at fiskebrukene ma vare 1 stand til & takle store
svingninger 1 ravaretilgangen, bade fra méaned til maned, men ogsa fra ett ar til et annet.
Undersokelsene avdekker ogséa store svingninger i produksjonsmenster og volum knyttet til
bearbeiding av de ulike produktene. Dreyer finner at fortjenestemarginene i1 de ulike
produktene endrer seg mye, noe som gjor at virksomhetene ma kunne endre
produktsammensetning hurtig og med lave kostnader. Det krever god kunnskap om dynamikk
1 konkurransearenaene og innsikt i muligheter og utfordringer som apner og lukker seg
vedrerende forholdet mellom produkt og marked (ibid). Lennsomhetene for disse
virksomhetene svinger mye, noe som béade kan lgses med & endre produktsammensetning og
med & skape finansielt svingningsmonn som taler variasjonen. Undersekelsen avdekker ogsa
press fra store strukturelle endringer, som heller ikke er ukjent ut fra bakgrunnskapittelet.
Dreyer peker pd at det forer til at produksjonskapasiteten og konkurransen har endret seg. Det
avdekkes ogsé usikkerhet knyttet til institusjonelle forhold og endringer 1 lovverk, okte
fangstreguleringer og endring i offentlige overferinger og stetteordninger. Det alle disse
usikkerhetene viser, er behovet for fiskebruk med stor fleksibilitet pa en rekke omréder. Han
finner tre omrader der fleksibiliteten har avgjerende betydning for de virksomhetene han
underseker. Det forste omradet er fleksibilitet i forhold til volum, men kun i form av
tilpasning til endringer i ravaretilgangen. De som gikk inn for & ke, eller & jevne ut
ravaretilgangen hadde hoyere konkursfrekvens. Det neste omrddet er produksjonsfleksibilitet.
De som hadde stor produktvariasjon og kunne endre produksjonen raskt, hadde hayere
overlevelsesevne. Det tredje omrédet som viste seg & ha avgjerende betydning var finansiell
fleksibilitet. Der avdekket en naermere analyse at den finansielle fleksibiliteten ofte kom som
resultat av strategiske ekonomiske valg der de virksomhetene som unngikk a investere over
evne som prinsipp, uavhengig av svingninger, holdt seg solide, mens de som var
investeringsivrige og tok for hay risiko, hadde sterst sannsynlighet for & gd over ende. Dreyer
konkluderer med at i de virksomhetene som var omfattet av undersegkelsen var det mulig &
oppna effektivitet, samtidig som fleksibiliteten ble opprettholdt. Overlevelsesstrategiene i
undersokelsen bygger sitt teoretiske grunnlag delvis pa Schumpeter (1934) sitt syn pa

konkurranse som grunnlag for innovasjon.

Schumpeter (2000) har sitt stasted 1 en mer proaktiv tilneerming der virksomhetene ikke bare
skal overleve, men veare 1 utvikling. I felge han er det innovasjon som skaper utvikling. Det
vil si innovasjon gjennom & lage nye kombinasjoner av produkter eller kvaliteten pa

produktet, nye produksjonsmater, nye markeder, nye ravarer eller ravarekilder, og ny
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organisering av sektoren. Han peker ogsé pa at disse innovasjonene er avhengig av

finansering, noe som gjor tilgang pé kapital til et sentralt konkurransefortrinn.

Det har ikke vart mulig a finne tilsvarende analyser av hvordan rederiene, som stedlige
okonomiske enheter, takler dynamikk, men det vil vaere nerliggende & tro at mange av de
samme prinsippene som er beskrevet i1 forhold til fiskebrukene ogsé vil gjelde for fldten og
rederiene. Overlevelse vil vaere avhengig av fleksibilitet 1 forhold til volum, produksjon og
finansiering. Produksjon for flaten vil handle om fleksibilitet med hensyn til fangst pa ulike
arter, med ulike redskaper og pé ulike fangstomrader. Reguleringssystemet gjor at flaten 1
tillegg til & vaere fleksibel med hensyn til fangstvolum, ogséd ma ha fleksibilitet 1 forhold til
storrelsen pa fartgyene. Arsaken til fleksibilitetsbehovet ligger i strukturkvoteordningen med
trinnvis innfering 1 forhold til ulike fartoysterrelser og 1 fordelingen av kvoter pa

fartaysterrelse innenfor den konvensjonelle flategruppen.

Jentoft (2012) bidrar til forstaelse av hva som preger utviklingen i nordnorske lokalsamfunn
gjennom & peke pa de ulike bildene som har vart, og fortsatt kan vare, styrende for det som
skjer i regionen. Med et overordnet samfunnsperspektiv viser han ved hjelp av Brox (1966)
hvordan den politiske tilneermingen til Nord-Norge gir ulike handlingsalternativer avhengig
av om den er preget av synet pa regionen som inndelt i naeringssektorer, eller som bestaende
av lokalsamfunn. Dersom det politiske synet er preget av a sikre og utvikle lokalsamfunn, blir
sektorene og naringene et middel i dette og ikke et mal i seg selv. Dersom det politiske synet
er preget av a utvikle neringer, star de tradisjonelle smaskalavariantene langs kysten 1 fare for
a bli oppfattet som héplest ineffektive og ulennsomme. Jentoft gar nermere inn i analysen av
bildene som ligger til grunn for utvikling av lokalsamfunn ved a fremstille de som ensidig
konkurransepregede busskeer, uten sosiale fellesskap, eller som fotballag der spillerne
samarbeider og er en del av et sosialt fellesskap. I busskeen blir faerre personer regnet som en
fordel, pé fotballaget vil faerre personer bli et problem. Jentoft bruker fiskegarnet som metafor
for & beskrive de sarbare sosiale sammenhengene fiskerisamfunn inngar i. I metaforen
betraktes knuten 1 garnet som menneskelige koblingspunkt og trddene mellom som
relasjonene de inngér 1. Nar koblingen ryker, kuttes ikke bare relasjonen til én men til flere.
Hele ruten i garnet ryker. Med denne metaforen viser han ogsa sammenhengene mellom
lokalsamfunnet og viktige funksjoner som skole, butikk og barnehage. Dersom noe forsvinner

stér hele stedet i fare (ibid).
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Fiskegarnmetaforen til Jentoft kan brukes for 4 synliggjere sammenhengen mellom naringen
og samfunnet bade pa lokalt og mer overordnet niva. Dersom koblingen mellom sosiale
relasjoner og funksjoner kuttes, stir hele systemet 1 fare for & rakne. Rekrutteringen uteblir,
kunnskapen om havet forsvinner, teknologiutviklingen blir svekket og nye marine
naringsutviklinger blir vanskelige 4 fa til. Bussko- og fotballmetaforene fra Jentoft kan ogsa
brukes til & kaste lys over sammenhengen mellom virksomhetene og lokalsamfunnene de
inngar 1. Sett i relasjon til stedsteorien vil busske-bildet, som er fri for sosialt fellesskap,
kunne bidra til & gjere stedene til det Cresswell (2009) beskriver som identitetslose ikke-
steder, der McDonalds, eller kanskje heller McFish 1 denne sammenhenten, kan tjene som
eksempel pé stedsuavhengig naringsvirksomhet. Fotballag-metaforen vil derimot synliggjore
de sosiale ssmmenhengene som skaper sted 1 trdd med Massey (1991) beskrivelse av sted som
mange ulike og spredte relasjoner. I busske-bildet vil neringsakterene 1 fiskeriene se pa seg
selv som uavhengig av relasjonen til folkene som bor der, og de funksjonene folket er
avhengig av for 4 leve der. Neringsakterer med fotball-lagmetaforen vil derimot se seg som
avhengig av relasjonene til folkene som bor der, og se seg selv som en del av funksjonene
som er ngdvendig for & kunne leve der. Det inneberer en stedsavhengig neringsvirksomhet.
Jentoft fremholder videre at handlingskapasiteten vil gke dersom Nord-Norge har et
mangfoldig bildearkiv, et bildearkiv som er ngdvendig for & kunne ta del i mulighetene som

finnes langs kysten i dag.

2.6 Oppsummering av stedsforstaelse, dynamikken i fiskeriene og bidrag
fra forskningsfeltet

De sosiale praksisene, de sosiale konstruksjonene og stedsinteressene med hoy
stedsdynamikk, er ikke adskilte fenomen. De sosiale praksiser materialiserer sted. Stedets
materialitet, bade naturen og de menneskeskapte materialiteter, virker inn pa de sosiale
praksisene og bidrar til & gjere stedet unikt. De sosiale konstruksjonene beskriver prosessen
der praksisene materialiserer sted. Stedsinteressene synliggjor akterene, nettverkene og
koblingene i konstruksjonsprosessen. Jentoft (2013) fremhever at stedsutvikling ma fokusere
pa interaksjonen og samspillet mellom komponentene og endringene som skjer. Han
fremholder pa linje med Massey (ibid) at forestillingen om steder endres pd grunn av gkt
globalisering, men for Massey representerer imidlertid ikke den gkte dynamikken som
globaliseringen gir et problem, snarere tvert imot, den gir en mulighet til & se ting pa nye
mater, til & finne nye losninger. Thrift (ibid) deler syn med Massey og fremholder ogsa at den

prosessuelle og relasjonelle tilneermingen gir nye muligheter til & eksperimentere med hva vi
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mener med vill og naturlig, hvordan hverdagslivet kan uteves annerledes, og hvordan det kan
gi ny mening og praksiser til det glokale. Bakker og Bridge (ibid) fremholder at sosio-
naturforskning kan bidra til hvordan man kan skape ny natur og nye mulige fremtider.
Stedspraksisene, stedskonstruksjonene og stedsinteressene er glokale, det vil si at de utvikles
og pavirkes av bade lokale og globale akterer. Det gir et relasjonelt og prosessuelt stedssyn.
Erkjennelsen av det relasjonelle stedet, det prosessuelle stedet og steder preget av hay
dynamikk , bidrar til & distribuere stedsmakt. Distribusjonen vil &pne for nye muligheter og
nye fremtider sa lenge den dynamiske stedsoppfatningen er delt, slik at ingen insisterer pa a
holde ballen. Mestringsstrategiene for politisk nivd/samfunnsniva, virksomhetsniva og
husholdsniva peker pa behovet for fleksible og tilpasningsdyktige organiseringer, apne og
distribuerte nettverk og fleksibel finansiering som grunnlag for overlevelse og utvikling. De
nye mulighetene og de nye n@ringene som finnes 1 havet krever gkt handlingskapasitet utlest

av et rikholdig stedsbildearkiv.
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3 Metode og metodologi

I dette kapittelet skal jeg redegjore for hvordan jeg har arbeidet frem prosjektet, utformet
undersokelsesopplegget, samlet inn datamaterialet og kommet frem til den analytiske
metoden. Metodeutformingen baserer seg pd samme forstaelse av sted som i teorikapittelet.
Der ses sted som resultat av bade globale og lokale relasjoner, i stadig omdanning (Massey
1991 og Castree, 2009). Den relasjonelle og prosessuelle tilneermingen innebarer at jeg blir
delaktig i det jeg ensker & undersoke, 1 en gjensidig pavirkningsprosess. Denne
stedsforstdelsen innebarer at jeg ma gjore leseren kjent med mine tanker, meninger og valg,
slik at kunnskapsproduksjonen kan ses 1 lys av det. Det er feltdagboken som i hovedsak er

kilden til gjengivelsen av mine vurderinger i dette kapittelet.

Bakgrunnen for problemstillingen som har utformet seg er en gkende nysgjerrighet pd de
spennende framtidsutsiktene som tegnes for fiskeriene og andre marine naringer. Dette skjer 1
en tid der neringen omtales som marginalisert og 1 forvitring (Nyseth og Aarsather, 2012).
Med denne undersegkelsen ensker jeg & kunne bidra med kunnskap om hva som ligger til
grunn for & skape vekst og utvikling langs kysten i nord, og samtidig eke forstaelsen av hva
som hemmer vekst og skaper negative utviklingsprosesser. De vitenskapsteoretiske
implikasjonene som ligger 1 sted forstitt som dynamisk og prosessuelt, er i hovedsak dreftet 1
teorikapittelet. Implikasjonene dette far for metoden er et undersekelsesopplegg som lar de
stedlige praksisene tale med egen stemme, der dette ses i lys av teori og annen forskning. Det
inneberer en hermeneutisk tilnerming der teori og empiriske data tolkes og retolkes, i lys av
hverandre. Denne tilnermingen legger i utgangspunktet opp til & forsta hendelser og funn,
fremfor & forklare dem (Alvesson og Skolberg, 2009). Det innebarer en tilnerming som
soker mening og studerer prosesser, fremfor en mekanisk speiling av fenomener (ibid).
Prosesstiln@ermingen gjor ogsé at det ikke blir tilstrekkelig & hente inn data for situasjonen i
dag, eller her og na. For & forsta utviklingen og se det dynamiske ved stedene, kreves det
historiske data og mangfoldighet 1 tilfanget. Stedsforstdelsen som ligger til grunn for
tilnermingen er utfordrende med hensyn til kompleksitet. Ambisjonen for
undersokelsesopplegget har vaert & finne en mate der kompleksiteten kan ivaretas, samtidig

som omfanget blir overkommelig.
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3.1 Fremgangsmate i designet av undersgkelsesopplegg

Jeg har valgt 4 ivareta stedskompleksiteten ved & gjennomfere en case-studie. Det inneberer &
finne steder som gir meg anledning til & underseke prosessene, valgene som tas, og hva de
forer til, samtidig som jeg beholder en helhetlig og meningsfull inngang til hverdagslivet og
livssyklusene (Yin, 2003). I case-studier blir stedene som velges ut ikke mulig a betrakte som
et representativt utvalg. Ved a koble det til annen forskning, gir det likevel anledning til &
utvide kunnskapsfeltet gjennom en analytisk, teoretisk generalisering (ibid). Jeg har gatt &pent
og segkende inn 1 prosessen med & finne casene til studien, noe som har foregatt parallelt med
utarbeidelsen av hele opplegget for & undersgke interesseomradet. Selve formuleringen av
problemstillingen har vert gjenstand for stadige endringer, men det grunnleggende temaet har
veert utviklingen langs kysten 1 nord. For & neerme meg en innfallsvinkel har jeg hatt apne
samtaler med en referanseperson innfor fiskeriforskingen, men ogsa med to referansepersoner
innenfor det regionale statlige forvaltningssystemet for sektoren. Jeg har nermet meg temaet
ved a ta emnevalg pa fiskerihogskolen knyttet til marin ressursforvaltning og
kystsoneplanlegging, 1 tillegg til at hovedvekten av den faglige kunnskapsbasen min kommer
fra samfunnsplanlegging og kulturforstaelse. Undersgkelsesopplegget er basert pa arbeid som
har foregétt 1 flere faser innenfor disse relasjonene. Det ble tidlig klart at jeg ensket &
undersoke bade hva som skaper og hemmer vekst, og at det ville vare en fordel om stedene
var mest mulig like utover dette. Den positive eller negative stedsutviklingen méles i folketall,
flateutvikling og ekonomisk- og produksjonsmessig aktivitet hos hjernesteinsbedriftene.
Hvordan jeg kom frem til disse malekategoriene fremgar i1 den videre redegjorelsen av
metoden. Utvalget av stedene ble ut fra perspektivet om kartlegging av bade hemmere og
fremmere et metodisk valg. Fasen med a finne de to stedene ble derfor preget av at jeg dannet
meg et bilde av stedene pa forhand, til tross for ambisjonen om et apent sinn. Det medforte at
undersokelsesopplegget matte ta hoyde for & sjekke ut bade om forskjellene 1 utvikling, og om
likhetene pa de andre omrddene, stemte med denne for-forstaelsen. Dette ble lgst gjennom a

legge opp til komparasjon mellom stedene.

3.2 Komparativ metode

I forhold til & studere bare ett sted inngdende, vil det & sammenligne to steder kunne gi storre
treffsikkerhet om sammenhenger. Det gir ogsa anledning til & gke ambisjonen med hensyn til
generalisering, serlig nar det sammenholdes med annen forskning pa omradet (Nyseth og
Aarsether, 2012). I dette prosjektet ensker jeg derfor ikke bare & sammenligne de to stedene i

Oyfjorden, men jeg onsker ogsé a se stedene 1 lys av de forskningsbidragene som er presentert
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1 siste del av teorikapittelet. Det innebarer at jeg ikke bare sammenligner stedene 1 lys av
intervjupersonenes tolkninger og mine tolkninger av dette. Jeg sammenligner ogsd hvordan
stedsutviklingen har vert tolket gjennom bidrag fra andre forskere. Det gir storre mulighet til
a etterga denne studien, og ogsa til 4 gke ambisjonen til & bade forstd og & forklare hva som
ligger til grunn for stedsutviklingen 1 Fjordgdrden. Sammenligningen av Fjordgédrd og Husey
skjer ikke formalslest. Den baserer seg pa at jeg har fanget opp noen elementer ved stedene
som er beskrevet, og som sammenlignes. I lys av Nyseth og Aarsather sine syn pa
komparasjon er det min konstruksjon av stedene som blir grunnlaget for sammenligningen.
Husey og Fjordgérd kom frem som kandidater, 1 dialog med referansepersonene, ut fra deres
kjennskap og fortolkninger av strukturelle likhetstrekk ved stedene. De var fiskerisamfunn, i
samme kommune og i samme fjord, med mange likheter i infrastruktur. Den forskjellen som
stod frem var knyttet til folketallet 1 Fjordgard som hadde fortsatt & synke, mens Husey né
opplevde vekst. For meg var dette tilfredsstillende kriterier for & velge stedene til det videre
arbeidet, og det ble ikke samlet inn mer stedlig informasjon pa dette stadiet. Soket etter steder
med mange likhetstrekk peker i retning av en strukturert komparasjon der de like trekkene gir
storre kontroll over potensielle uavhengige variabler (ibid). Strukturert komparasjon har 1
motsetning til en mer flerstedlig etnografi, andre krav til eksplisitt design, 1 og med at den i
storre grad legger opp til & kunne forklare heller enn & forsta samfunnsmessige forhold (ibid).
Denne undersgkelsen tilfredsstiller ikke kriteriene for strukturert komparasjon nér det gjelder
geografisk og aktermessig avgrensning, der man star overfor identiske problemer. Den er pé
flere omrader mer flerstedlig etnografisk innrettet giennom den dynamiske og relasjonelle
stedsforstdelsen som ligger til grunn. For & dpne undersokelsesfeltet enda mer, handler
relasjonene ikke bare om sosio-kultur, men ogsé om sosio-natur. Det er ikke stedenes
geografiske omrade som ligger til grunn for feltets avgrensning, men de nettverkene og

relasjonene stedene inngér 1 (ibid).

Den neste fasen 1 arbeidet med & lage undersekelsesopplegget handlet om & arbeide frem hva
som var viktige omrider & gjore sammenligninger av for 4 forsta utviklingen. I dialogen med
referansepersonene ble samspillet mellom akterene pé stedene tidlig fremhevet som et viktig
element. Samspillet handlet serlig om tre aktorkategorier; flaten, fiskebruket og folkene som
bor pa stedene. Disse kategoriene ligger til grunn hvordan jeg maler stedsutviklingen og for
inndelingen i den kronologiske fremstillingen av stedene 1 bakgrunns-kapittelet. I min egen
dialog med fagomrédet ble oppmerksomheten rettet mot husholdet sin funksjon, og

gkonomisk organisering ut over husholdet (Brox, 1966 og Nilsen, 2001), betydningen av
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stedsnarrativer (Moldenes, 2006) og fiskeriforvaltningen sin tveeggede virkning (Hardin,
1968 og Jentoft, 1998), med strukturpress pa den ene siden og vekstgrunnlag pa den andre
siden. I et statlig forvaltningsperspektiv har ogsa allment statlig- og kommunalt planarbeid en
rolle med hensyn til kystsamfunnenes eksistensgrunnlag (Brox, 1966 og Aarsether m.fl.
2012). Der husholdet, fiskeriforvaltningen og planarbeidet vektlegger eksternt konstruerte og
materialiserte elementer ved stedene, er Moldnaes (2006) sin narrative tilnerming rettet inn
mot a avdekke betydningen av befolkningen sin egen vurdering og konstruksjon av stedene. I
og med at mye tydet pa at stedene var preget av like strukturelle rammevilkar, knyttet bade
jeg og referansepersonene mine forventninger til at det nettopp ville vare i folk sine egne
lokale konstruksjoner at forskjeller mellom innbyggerne 1 Fjordgird og pa Husey ville
avdekkes. Forventningen min om & finne forskjeller i denne typen lokale konstruksjoner,
bygger pé fremstillingen av Husey og Huseydagan 1 media, og pd analysen til Moldenzs og
Treelvik (2011). Der tegnes det et tydelig bilde av den lokale fellesskaplige

samfunnsmobiliseringen pd Husey, noe jeg ikke forventet & finne 1 samme grad i Fjordgard.

Pé dette omradet avdekker imidlertid undersekelsen overraskende funn. Hovedsaken i1 denne
fasen var imidlertid erkjennelsen av at innsamlingen av data om utviklingen 1 Qyfjorden matte
omfatte mer enn strukturelle elementer 1 hushold, naringsliv og statlig-’kommunalt etablert
infrastruktur. Datainnsamlingen métte ogsa omfatte folk sine egne oppfatninger av stedet. I
tillegg matte den avdekke det lokale handlingspotensialet og de lokale fellesskaplige
praksisene, det vil si at den matte avdekke om folks oppfatninger og fellesskaplige initiativ

hadde betydning for utviklingen.

3.3 Intervju

Formaélet med et kvalitativt forskningsintervju er a fa tilgang til folks erfaringer og tanker om
verden, uavhengig av vitenskapelige forklaringer (Kvale og Brinkmann, 2012). Fordelen med
det er at forskningen ikke blir prisgitt allerede etablerte teorier, men gis anledning til a bringe
frem ny kunnskap. Det er ogsé arsaken til ensket om & holde intervjuene sa dpne som mulig.
Strukturerte intervju vil vaere med pa a innsnevre muligheten til & oppdage nye uventede
innsikter. Intervjuene 1 denne undersgkelsen har hatt preg av en semistrukturert samtale,
mellom meg og intervjupersonene. Metoden krever en forstaelse av at intervjuet konstruerer
kunnskap i samspill mellom intervjuer og intervjuperson (ibid). Det er denne samkonstruerte
kunnskapen som blir grunnlaget for analysen. Derfor er det viktig & redegjore for min inngang

til intervjuene, og hvordan intervjusituasjonen ble lagt til rette. Et semistrukturert intervju
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innebarer 1 denne sammenhengen at intervjuguiden bestod av innledende sporsmél som var
apne, av typen; "hvordan vil du beskrive utviklingen her" og "hva er det som ligger til grunn
for utviklingen", mens det videre intervjuet sokte & avdekke forhold knyttet til de tre
kategoriene flate, befolkning og fiskebruk, som ble introdusert som sammenligningsomrader i
beskrivelsen av den komparative metoden. Denne inndelingen har ogsa preget
intervjukategoriene. Formalet med det semistrukturerte intervjuet er & hente inn beskrivelser
om intervjupersonenes livsverden, for sa a fortolke betydningen av dette (ibid). Gjennom a
intervjue de bofaste stedsbrukerne fikk jeg adgang til de sosiale praksisene som preget
stedene. Jeg ensket derfor & hente inn informasjon fra de bofaste stedsbrukerne om deres
livsverden ut fra de tre akterkategoriene, det vil si badde redere og fangstfolk fra fiskeflaten,
ledere og ansatte pa fiskebrukene og bofaste stedsbrukere generelt. Personene ble kontaktet
etter sngball-metoden, der referansepersonene var behjelpelig med kontaktpunkter, som igjen

ledet til nye kontakter.

Det ble gjennomfort ni intervju hvorav fire pad Husey og fem i Fjordgard. Intervjufasen
foregikk hovedsakelig 1 mai og juni 2013, men der tre av intervjuene foregikk péd hesten
samme ar. Intervjupersonene fikk tilsendt samtykkeskjema med informasjon om prosjektet,
om anonymitetshensynet og om retten til a trekke intervjuet helt frem til avslutningen av
prosjektet. Denne informasjonen ble ogsé gitt forut for selve intervjuet. Jeg sorget ogsé for &
be om tillatelse til & ta samtalen opp pa lydfil. Selv om noen gav uttrykk for spenningen
knyttet til opptaket, var det ingen som reserverte seg. Erfaringen ble at samtalen etterhvert flot
somlest, og at opptakssituasjonen tilsynelatende ble glemt. Intervjuene foregikk i all hovedsak
hjemme hos intervjupersonene pa Husgy eller 1 Fjordgird, men tre foregikk av praktiske
arsaker her 1 Tromsg. Ett av intervjuene pa Husgy ble gjennomfoert som en
fokusgruppesamtale der det deltok 3 personer. Det er en metode som er egnet til & skaffe
informasjon om stedsoppfatninger pa en effektiv mate, fordi folk gjerne er ivrige etter a
diskutere det som skjer der de bor (Viken, 2012), og med flere sammen folger de gjerne opp
hverandre. Metoden har imidlertid vist seg a ikke vare spesielt godt egnet til & avdekke
sosiale strukturer eller nettverk fordi gruppen gjor folk mer tilbakeholdne med 4 utlevere
andre (ibid). I kombinasjon med individuelle intervju, kan gruppesamtalene bidra med a
avdekke hvordan folk péavirker hverandre og skaper kollektive meninger (ibid). I denne
sammenhengen ble imidlertid informasjonsinnhentingen mer rettet mot stedlige praksiser og
konstruksjoner, enn mot a skaffe grunnlag for analyse av interaksjonen mellom medlemmene

1 gruppen. Det gjor at selv om den planlagte gruppesamtalen i Fjordgéard ikke lot seg gjore av
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praktiske arsaker, er det snarere slik at den veier opp for skjevheten 1 forhold til antall intervju
mellom stedene, enn at den skaper nye skjevheter i kraft av formen. I og med at
hjernesteinsbedriften 1 Fjordgérd ikke er lokaleid, ble det ogsa nedvendig & intervjue
stedsbrukere som ikke var bofast pé stedet. Intervjuene er imidlertid ikke den eneste kilden til
informasjon om stedene. Stedsforstaelsen som ligger til grunn for undersekelsen av Qyfjorden
avgrenser heller ikke stedsutviklingen til utelukkende & vaere resultat av de bofaste
stedsbrukernes gjoren og laden. Det gjor det nedvendig & ogsa hente inn data fra andre kilder,

som primert er skriftlige.

3.4 Avissgk og dokumentanalyse

Tekster 1 aviser, boker og dokumenter tilbyr et rikt datatilfang. Tekst er data som innvirker pd
verden, men som ut fra et konstruktivistisk perspektiv ikke gjor det opp til meg, som tekstlig
analytiker, hverken 4 kritisere eller & fremheve tekst ut fra objektive sterrelser (Silverman,
2013). De ma snarere behandles som representasjoner, der det er effektene av innholdet i
tekstene som blir mulig & analysere (ibid). Om de historiske hendelsene er korrekt gjengitt i
forhold til tid og detaljer blir dermed ikke sa vesentlig. Det representerer likevel en
oppfatning og fortolkning som noen opplever som riktig, og som de agerer og handler 1
forhold til. Det gjelder ogsé min egen fortolkning av tekstene. Derfor vil jeg redegjore for

hvordan jeg tilneermet meg den tekstlige datainnsamlingen.

De tekstlige datasgkene i1 denne undersgkelsen bygger pa samme tilnerming som 14 forut for
intervjuene der det tre akterkategoriene var de eneste styrende kriteriene. Den dpne og
sokende tilneermingen som 14 til grunn for intervjuene medferte at etterhvert som
temaomradene, og den faglige og teoretiske tilneermingen til sted og steders utvikling modnet
seg og gikk over 1 nye faser, ble det behov for & skaffe informasjon som utdypet og supplerte
intervjuene. Det dpne spersmélet om utvikling ledet eksempelvis ofte til en historisk
gjennomgang av stedet fra intervjupersonene. Sammen med min egen gkende innsikt i den
dynamiske og relasjonelle stedsteorien forte dette til erkjennelsen av at stedenes utvikling
ikke kan avdekkes av et gyeblikksbilde, men mé forstdes som en prosess. Inngangen til
tekstene var preget av en annen erkjennelse ogsa. Den komparative tilne@rmingen hadde som
utgangspunkt at stedene var preget av mange like forhold, men der de forskjellene som jeg
eventuelt avdekket ville kunne ha stor betydning. Selv om jeg allerede hadde identifisert en
del likheter matte jeg g& grundigere til verks, fordi det ville bygge et sterkere

argumentasjonsgrunnlag for de forskjellene som eventuelt dukket opp. Sammenligningen
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medferte behov for & finne data om samme type hendelser pd begge stedene. Eksempelvis nér
banken ble lagt ned p&d Husey, nar ble den da lagt ned 1 Fjordgard? Det dynamiske og
prosessuelle stedet blir synlig gjennom stedshistorikken, som historiske tekster om stedene er
nyttige kilder til. En kilde som har vist seg sarlig nyttig er boken; "Ved Husoen er der havn"
skrevet av Knut Melangen og Kjell Nergard 1 2012. Boken "Senjafolk” av Ronny Trelvik fra
2007 har ogsé vert benyttet. Sistnevnte er primart en bildebok med begrenset tekstomfang.
Den mest omfattende tekstlige informasjonen er imidlertid hentet fra drbekene som
idrettslaget pd Husey har gitt ut. De handler naturligvis primart om sma og store hendelser pa
Husey, men de har ogsé sveipet innom nabobygda i enkelte av de historiske skildringene, i
tillegg til at de beskriver gjensidige sosiale meteplasser ved noen anledninger. Et annet
krysspunkt som arbekene gir er informasjon om fisket og vaerforhold. Nar varet og fisket er
godt pa Husgy, er det all grunn til 4 tro at det ogsa er gode vilkar for flaten 1 Fjordgird. For
skildringer av historiske hendelser 1 Fjordgard har imidlertid avissgkene vart en hovedkilde.
Avistekstene har den utfordringen at de gjengir det som har nyhetens interesse ut fra en
redaksjonell vurdering, mens drbekene pd Husey gjengir det Husgy-varingene mener har
betydning. Uten drbeker fra Fjordgard manglet jeg informasjon om hva Fjordgard-veringene
selv anser som viktig 4 formidle. Ved & sammenholde avissgk bdde om Husey og Fjordgard
med arbekene, ble det imidlertid ikke avdekket vesentlig forskjeller 1 vektlegging av
hendelsene som jeg bruker som grunnlag for analysen. Bade pa Husey og 1 Fjordgdrd omtales
eksempelvis overgangen til den fergelose veiforbindelsen behorig, bade 1 avisene og, for
Husoy sin del, i1 drbokene. I &rbekene er det mer detaljert informasjon om fedsler og giftemal,
eller omfattende spysjuke-epidemier. Slike historier har jeg imidlertid valgt & ikke benytte
meg av fordi jeg ikke anser dem som relevant i denne sammenhengen. Informasjonen fra
avissgkene om Fjordgard balanserer i stor grad datatilfanget fra arbekene pa Husey. Der det
likevel manglet informasjon, ble det gjort et oppfelgingsintervju pa telefon med en sentral
historiekilde fra Fjordgéard. Den tekstlige datainnsamlingen kan likevel resultere i at jeg drar
ting ut av sammenhenger eller misforstar. Nar det gjelder bruken av historiske kilder for &
beskrive historiske hendelser blir imidlertid faren for dette redusert fordi formalet med
tekstene er den samme; & vise hva som har skjedd 1 Qyfjorden opp gjennom arene. Men

tekstene har ikke bare bestatt av historiske beskrivelser.

3.5 Statistikk
Det har ogsé vaert behov for tekst- og tallkilder som kunne supplere intervjuene med hensyn

til data om utviklingen av flaten, aktivitetene til de to hjernesteinsbedriftene og
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befolkningsutviklingen. Problemstillingen handler bade om positive og negative
utviklingstrender. Det gir behov for & innhente data som kan si noe om dette, fortsatt med
utgangspunkt i1 akterkategoriene flate, fiskebruk og befolkning. Selv om det har
forskningsmessig verdi & male opplevelsen de bofaste stedsbrukerne har av vekst eller
nedgang, vil tall med mengdebegreper kunne tilfore et annet bilde av situasjonen enn det
intervjuene avdekker. Tallene som viser endringer i antall fartey og farteysterrelser ble hentet
fra tilgjengelig statistikk fra fiskeridirektoratet og statistisk sentralbyra, mens tall for endring 1
fangstvolum, kvotefaktorer og tillatelser i torskefisket matte bestilles fra direktoratet og fra
Norges Réfisklag. Befolkningstallene maétte bestilles fra Lenvik kommune. Sammenstillingen
og presentasjonen av tallene baserer seg pd min dialog med talleveranderene, og gjennom
manuelle tellinger for & isolere data for Fjordgard og Husey. I disse manuelle tellingene ligger
det potensiale for feilkilder, selv om jeg har anstrengt meg for & kontrollere tellingene flere
ganger. Selv om etterrettelighet er etterstrebet blir konsekvensene av eventuelle feil 1 tellingen
eller min tolkning av statistikkene redusert ved at jeg ikke betrakter, eller behandler dette som
objektive fakta, men som deler av bilder og effekter av hendelser som folkene fra @Qyfjorden

selv ogsa forteller om, pa sin subjektive mate.

3.6 Tilnaermingen til analysen

Datainnsamlingen, bearbeidingen av dataene gjennom transkribering, og prosessen med a
soke etter forskningsmessige bidrag og teorier som kunne kaste lys over interesseomrédet,
foregikk 1 stor grad i parallelle og overlappende prosesser. Intervjuene ble kategorisert etter
sted, og 1 forste omgang med de tre akterkategoriene som sorteringskriterier, men det viste
seg imidlertid & vaere behov for flere inndelinger. For befolkningsutviklingen handlet
intervjuene om arbeidsinnvandring og sysselsetting, men ogsd om infrastruktur som vei og
havn. For fiskebrukene handlet intervjuene om historikk, organisering, eierskap, produkter og
lennsomhet. Intervjuene om fliten berorte tema som fiskejuks, hjemmeflate og fremmedfléte,
ulykker til havs, og lennsomhet i forbindelse med strukturering og kvoter. Det kom ogsa frem
informasjon om leveranderindustrien pa stedene, rekrutteringen bade til flaten og
landanleggene, utdanning og kompetanse og beskrivelser av folks evner, engasjement og

tanker om fremtida.

Med dette datagrunnlaget i hende gikk arbeidet over i en ny fase, der jeg gikk inn for &
tilnerme meg analysearbeidet. Beslutningen om den komparative tilnermingen 14 fast, men

nd matte jeg gjore valg om hva som skulle ssmmenlignes. Noen av de teoretiske omrddene
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som hadde vakt min oppmerksombhet i tidlig i prosessen ble na valgt bort. Det komplekse og
dynamiske stedsbildet som etterhvert tegnet seg gjorde statlig- og kommunalt planarbeid og
planteori til en for snever tilnaerming. Det samme gjaldt for husholdstilnermingen og
reguleringen av fisket. Rollen disse spiller for stedenes utvikling skal ikke undervurderes,
men som ensidige analytiske tilnerminger ville de ikke fungere 1 det komplekse bildet som
empirien avdekket. Heller ikke den narrative tilnermingen virket dekkende for

kompleksiteten som ni tegnet seg.

Disse faglige bidragene representerer imidlertid hver sine deler av det analytiske verktayet
som brukes, men 1 forhold til de kjente faglige tilneermingene til stedsutvikling mette jeg
likevel en utfordring. I samsvar med den dynamikken som stedsteorien og empirien avdekket,
retter de faglige bidragene seg mot stedsdynamikk pa ulike niva og de er ogsa valgt ut med
tanke pé & dekke nivésprangene. Noen av bidragene retter seg mot pavirkninger fra et mer
overordnet samfunnsniva (Nilsen, 2011 og Aarsather og Barenholdt, 2001), andre retter seg
inn mot enkelte av de gkonomiske enhetene, som for eksempel husholdet (Brox, 1966, Nilsen
2001), mens atter andre igjen retter seg mot samspillet mellom enheten (Jentoft, 2012,
Moldenes, 2006 og Moldnaes og Trelvik, 2011). Selv om spranget mellom nivdene ble
dekket av de kjente forskningsbidragene for stedsutvikling sa opplevde jeg likevel at de ikke
fullt ut dekket den stadige dynamikken som hjernesteinsbedriftene og fldten, som gkonomiske
enheter, var preget av. For hjernesteinsbedriftene har imidlertid forskningen til Dreyer (1998)
om fiskeindustrien sin takling av det han omtaler som "turbulens", gitt det nedvendige

analytiske fagbidraget. Den viser seg ogsa relevant i forhold til analysen av fiskeriflaten.

Den nyere relasjonelle og dynamiske stedsteorien viste seg a fange mange av de komplekse
elementene som empirien fra @yfjorden avdekket. I tilknytning til denne stedstilnermingen
har Roe og Vestby (2012) utarbeidet et analytisk verktoy for det som kalles sosio-kulturelle
stedsanalyser. Den sosio-kulturelle stedsanalysen har imidlertid et problem. Selv om den tar
heoyde for materialiseringen av sosio-kulturelle aktiviteter, 1 form av eksempelvis bygninger
og institusjoner, hindterer den i liten grad materialiteten fra naturen, seerlig de levende
naturressursene. Jeg opplevde at empirien fra Qyfjorden tilla naturen eksistensiell vekt, og
stor dynamisk pavirkningskraft, eksempelvis 1 beskrivelsen av skreifisket. Min tolkning gav et
bilde av kystsamfunn der naturen gis sterre relasjonell og analytisk betydning for
stedsforstdelsen - storre enn det jeg mener 4 finne at de sosio-kulturelle stedsanalysene gjor -

med de vitenskapsteoretiske utfordringene dette gir. Det har ledet til den vitenskapsteoretiske
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dreftingen av naturvitenskapene og samfunnsvitenskapene sine stedssyn i teorikapittelet, som
igjen har resultert 1 utledningen av sted forstdtt som resultat av bade sosio-natur og sosio-
kultur. Med sosio-natur/sosio-kulturelle stedsanalyser pa plass var ogsd sammenlignings-
omradene definert. Den komparative analysen av Husey og Fjordgérd tar for seg
stedspraksiser, stedsbilder og stedsinteresser, der naturen er nedfelt. De tre kategoriene ville
kunne omfatte en analyse av mange av de temaomradene som empirien hadde avdekket. Av
hensyn til omfanget har jeg likevel valgt bort noen. Det & gke analyseomradet fra ett til to
steder, gir behov for forenklinger som gjore at jeg ma se bort fra visse sider ved stedene.
Rekruttering, utdanning/kompetanse, fremmedflate, ulykker og leveranderindustrien, er alle
tema som er lite omtalt eller helt utelatt i analysen. Den komparative analysen har likevel

fordeler som gir grunnlag for & gjere denne typen forenklinger.

3.7 Vurdering av metoden - styrker og svakheter

Styrken med sosio-kulturelle stedsanalyser er at det gir adgang til & analysere med
utgangspunkt i en kompleks og dynamisk stedsforstaelse. Kombinert med komparative
analyser gir det en overkommelig tilneerming som gker grunnlaget for 4 generalisere funnene.
Ved 4 la analysen omfatte annen forskning pa omrédet, oker generaliseringsmulighetene
ytterligere. Denne studien gjor alle disse analysetiln@rmingene og vil sdnn sett sta stott pa
sine utledninger. En svakhet med den komparative tilneermingen er imidlertid at den kan
begrense muligheten til & ga dypt inn 1 forhold ved stedene (Nyseth og Aarsather, 2012). I
denne studien har jeg imidlertid foretatt en bred og apen tilneerming der jeg har latt
utkrystalliseringen av forskjellene gi inngang til mere dyptgaende analyser. Sammensetningen
av datatilfanget gjennom intervju, tekst og statistikk bidrar til & styrke dette. De dpne
intervjuene gir anledning til & bringe inn nye tanker og nye vurderinger, som ikke er
tekstliggjort eller teoretisert tidligere. Sammenholdt med tekstene fra beker og aviser, og tall
fra statistikken, gir dette en bred tilnerming. Innsamlingen av stedsbildene har sin svakhet 1
datamaterialet - mer bevisst og aktiv metodikk fra min side ville kunne gitt et storre tilfang.
Jeg kunne eksempelvis bedt om bilder eller illustrasjoner som representerte stedet, som de
kunne fortelle sin historie om. Det vil kunne gitt flere historiefortellinger og mer mangfoldige

stedsbilder.

Vurderingen av péliteligheten, eller reliabiliteten, 1 en kvalitativ studie av denne typen kan
imidlertid ikke gjores uten & ogsd vurdere hvordan jeg har gatt frem for & skaffe

datagrunnlaget, og hvordan jeg har tilneermet meg analysen. Den hermeneutiske tilnermingen
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medferer tolkning og re-tolkning av teori og empirisk data, i lys av hverandre (Alvesson, og
Skoldberg, 2009). Intervjuene fra Qyfjorden representerer intervjupersonene sin tolkning av
utviklingen, men de representerer ogsa min tolkning av deres tolkninger. Det gjelder bade
gjennom den maéten jeg tilneermer meg datainnsamlingen og hvordan jeg analyserer det jeg
har samlet inn. Dersom jeg hadde gétt inn for 4 ensidig felge forventningene mine om
forskjeller 1 fellesskaplige samfunnsorienteringer mellom Fjordgérd og Husey sd hadde jeg
nok funnet data som kunne bekrefte dette. En slik tilneerming hadde gjort meg ute av stand til
a avdekke de viktige nyansene som analysen faktisk avdekker. Det hadde ogsa gjort meg ute
av stand til & avdekke andre betydningsfulle elementer for stedsutviklingen i Qyfjorden.
Dersom jeg hadde valgt 4 ikke gjore en sosio-natur/sosio-kultur, komparativ stedsanalyse,
hadde jeg ogsé begrenset kompleksiteten og styrken i1 analysen. Vurdering av validitet
inneberer en vurdering av 1 hvor stor grad beskrivelsene i studien er gyldige eller "sanne".
Uavhengig av om ambisjonsnivaet 1 studien tar sikte pa a forstd, eller a forklare, sé stilles det
krav til palitelighet. Selv om denne studien har ambisjoner om begge delene sa er det en
pragmatisk validitetstilneerming som ligger til grunn. Den tar sikte pé a skape overbevisende,
men ikke sikker kunnskap (Silverman, 2011). For & vare overbevisende er det nedvendig at
jeg kan fremvise etterrettelig forskningsatferd, slik at studien kan vurderes som pélitelig, ut
fra den vinklingen til underseokelsen som jeg har valgt & bruke, og som det er redegjort for.
Beskrivelsen som er gitt av min fremgangsmate 1 studien blir derfor bdde en forskningsetisk

refleksjon omkring péliteligheten, men ogsa et grunnlag for a vurdere validiteten.

3.8 Etiske vurderinger

Beskrivelsen av vurderingene mine og de ulike fasene som har ledet til fremgangsmaéten for
studien er presentert ovenfor, men for at leseren skal kunne vurdere péliteligheten grundigere
onsker jeg 4 gjore rede for de etiske vurderingene jeg selv har hatt underveis. Det er serlig
intervjusituasjonen som er sarbar for min rolle, og som ikke kan gjentas av andre pa samme
vis. En tekst kan ettergaes og leses av andre, for & sjekke ut om det gir andre vurderinger. Det
lar seg 1 liten grad gjore med et intervju, saerlig ikke dersom det er samtalepreget og med liten
struktur. Det gjor intervjusituasjonen til en unik situasjon og en unik samtale. Jeg har allerede
redegjort for forberedelsene og den faglige tilneermingen, det etiske spersmélet som na reiser
seg er min rolle 1 intervjusituasjonen. Jeg er en kvinnelig, relativt voksen student som studerer
fiskerisamfunn som jeg selv ikke har direkte erfaring med. Selv om jeg har flere onkler og en
bestefar som har vaert mannskap bdde pa fiskebat og pé ishavsfartey, har jeg selv vokst opp pa

Ser-Kvalegya med begge foreldre i landfaste yrker, 1 postverket og snekkerverksted.
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Oppvekstomradet har likevel gitt meg en snev av umiskjennelig "yttersia-dialekt" og noen
kontaktpunkter til yttersiden av Kvaleoya og over til yttersiden av Senja. Oldemor var jordmor
1 Qyfjorden pa 1950-tallet og morfar var med & leverte sild p4 Husey pd 1930-tallet. For meg
har disse kontaktpunktene vart artige og leererike samtaleomrader med de eldste
intervjupersonene, som husker tilbake til den tida. Mangelen pa hverdagslig erfaring med livet
1 et fiskerisamfunn pé yttersiden av Senja, gjorde referansepersonene til viktige kilder for a
avdekke problemer med spersmélene 1 intervjuguiden. Samtalene med referansepersonene, og
presentasjonen av prosjektet i egen studiegruppe, gjorde meg klar over en fallgruve. Jeg
studerer to samfunn der ett er 1 positiv utvikling og der ett er 1 negativ utvikling.
Utviklingsbegrepet er ikke uten videre neytralt, men det har den fordel at det kan gi bide
positive og negative assosiasjoner. Jeg var interessert 1 4 hore hvordan fjordgérdveringene og
husgyveringene selv vurderte sin situasjon. Dersom jeg brukte ladede begreper som for
eksempel vekst eller forvitring sé ville jeg allerede ha definert situasjonen for dem. Folgelig
ville samtalen lett bli preget av enten & forklare vekst eller & forklare forvitring. Det ville ogsa
kunne oke faren for at jeg faktisk var med pa & pavirke situasjonen jeg onsket 4 undersoke.
Jeg ville eksempelvis dermed kunne vare med pa & bekrefte og forsterke Husgy sitt bilde av
seg selv som et sted preget av vekst, med de positive assosiasjonene det innebarer. Slike
overlegninger og hensyn gjorde meg papasselig med begrepsbruken. Denne forsiktigheten
preget bade informasjonen om prosjektet, men ogsa selve intervjusituasjonen. Jeg mener at
den mer negytrale inngangen til intervjupersonene gav meg anledning til & avdekke at
Fjordgérd ikke er ei bygd preget av resignasjon og avmakt. Den er ogsa ei bygd med
kampvilje og fremtidshap, til tross for at folketallet gar ned og til tross for aktiveten pa kaia er
stilnet. Refleksjonen pé dette punktet gir leseren anledning til & vurdere min rolle i den unike
samtalesituasjonen, men paliteligheten kan ogsa styrkes pa en annen mate. Dersom jeg hadde
gitt intervjupersonene anledning til & lese gjennom fortolkningen av intervjuene, og rydde opp
1 eventuelle misforstéelser eller feil, ville styrken i analysen av intervjuene kunne vurderes
annerledes. En slik runde med intervjupersonene lot seg ikke gjore av kapasitetshensyn. Den
apne og inkluderende maten jeg ble mott pa, bade 1 Fjordgird og pa Husay, gjer at jeg ensker
a strekke meg langt for & ivareta den tilliten jeg er vist. Jeg opplever at det virker skjerpende i
arbeidet med gjengivelsen av intervjuene. Jeg har fatt lov til 4 tre inn 1 hjemmene, bli servert
kaffe, se pa bilder og samtale om liv og levnet. Situasjonen har ogsé fort til at jeg har delt av
mitt liv og mine tanker i moatene. Det har skapt en relasjon mellom meg og intervjupersonene.
Den lengste samtalen varte 1 over tre timer, mens de fleste samtalene 1 hjemmesituasjonen

varte rundt to timer. Relasjonen som ble bygget kan i seg selv innvirke pa innholdet i
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intervjuene. Dersom de jeg moter ikke har tillit til at jeg vil forvalte samtalen pa en redelig
mate, vil den gi begrenset informasjon. Tilliten handler bade om & ivareta hensynet til
anonymiteten og om forvaltningen av informasjonen som deles. Denne bevisstheten 14 til
grunn for opplegget jeg laget for intervjuene og ivaretakelsen av anonymiteten, som ogsa er
presentert og godkjent av Norsk samfunnsvitenskapelig datatjeneste AS (NSD).
Anonymitetsaspektet og intervjupersonenes egen kontroll over informasjonen, ble fremhevet i
samtalen. Jeg opplevde likevel ikke at det var 1 mate med disse formalitetene, men snarere 1
vurderingen av meg som person, at tilliten i samtalen ble opprettet. Den gleden og tryggheten
jeg foler nar jeg tenker pd menneskene jeg har mett, og det livet de lever 1 Oyfjorden, haper

jeg gjenspeiles 1 hele studien.

Med denne gjennomgangen, hvor jeg har redegjort for hvordan jeg har arbeidet frem
prosjektet, utformet undersegkelsesopplegget, samlet inn dataene og tilnermet meg den
analytiske metoden, har jeg onsket & gjore leseren 1 stand til bade & vurdere innholdet av
studien, og situasjonen som har omrammet arbeidet. Ved a beskrive bdde min egen atferden
og de jeg er 1 interaksjon med, og den konteksten dette foregar i, gir jeg en fyldig beskrivelse,
1 trad med Geertz” (1973) kjente thick descriptions, der leseren blir 1 stand til & forstd mer.
Denne méten & fyldiggjore beskrivelser av atferd pd, ensker jeg skal prege hele teksten néar jeg
nd gar over til den delen der empirien meter forskningen pa omridet. Analysen starter med &
se pa hvordan stedene blir brukt av de ulike stedsbrukerne, og ikke minst med & finne ut hvem

de ulike stedsbrukerne er.
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4 Stedsbruk og stedsbrukere

I dette kapittelet sammenlignes de sosiale praksisene pé de to stedene med en analytisk
gjennomgang av de historiske fasene av utviklingen 1 folketallet, infrastrukturen, fldten og
fiskebrukene slik de er beskrevet 1 bakgrunnkapittelet. Hindteringen av denne type
materialiserte praksiser er ikke uproblematisk fordi de kan fremstd som faste strukturer. I
teorikapittelet problematiseres ogsa faren for a betrakte sosiale praksiser som vaner og faste
menster. Historiegjennomgangen synliggjor imidlertid bade dynamikken, alternativ stedsbruk

og ikke minst de globale pavirkningene stedene inngar i.

Sammenligningen av stedsbruken 1 Fjordgard og Husey 1 dette kapittelet har analytisk fokus
pa sosiale praksiser der menneskeskapte og naturskapte materialiteter er nedfelt. Den tar for
seg de materialiserte fysiske elementene som er beskrevet 1 bakgrunnskapittelet, men tilforer
ogsa mer sosiale materialiteter som idrettslag og kulturliv. Analysen legger vekt pa a
synliggjore bade de like og de ulike sosiale praksisene. Avslutningsvis 1 kapittelet
oppsummeres sammenligningen, hvor bade likhetene og ulikhetene utdypes, for det
reflekteres over hva analysen av de sosiale praksisene tilforer forstaelsen av den ulike

utviklingen mellom stedene.

4.1 Sammenligning av stedsbruk pa Husgy og i Fjordgard fra 1900-1989
Stedsbruken 1 Qyfjorden hadde i all hovedsak samme oppstart og opptakt. Fiskeriaktivitetene
pa landsiden startet samtidig, dog ikke med heldrsaktivitet pd Husey for pa slutten av 1930-
tallet. Koblingen til de globale stedsbrukerne gjennom fiskeeksporten var likt til stede fra
oppstarten. Den generelle fliteutviklingen folges ogsa ad og det finnes ingen dokumenterte
forskjeller pa motorbruk eller andre tidlige tekniske fremskritt. Det er heller ingen store
forskjeller & spore nér det gjelder utvikling av infrastruktur. Det forste kaianleggene bygges
begge steder tidlig pd 1900-tallet med pafelgende, dampskipsanlep, post og butikk. Ogsa den
neste kaiutbyggingen foregér omtrent samtidig pa 1930-tallet. P4 begge stedene finnes
stedsbrukere som fisker og hindterer fisk pa land, samt post og butikk. Men pa Husey har de i
tillegg anleggsarbeidere for bygging av moloen i en lengre periode 1 byggesesongen. Det er en
annen forskjell ogsd. Husey brukes bare om vinteren under vinterfiske, resten av aret bor
stedsbrukerne lengre ut i @yfjorden, men 1 Fjordgard er stedet 1 bruk hele aret.
Helarsbosettingen gir Fjordgard familie- og husholdstedsbruk. For Husey sin del holder

husholdet seg lengre ute 1 fjorden til de forste heldrsbosetterne kommer til pé slutten av 1930-
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tallet. Driften av fiskebrukene pa Husey og i Fjordgard er imidlertid pévirket av de samme

globale stromningene og folger hverandre 1 konkurser og eierbytter pa 1920- og 1930-tallet.

Andre verdenskrig spiller ogsa sin rolle for stedsbruken 1 Qyfjorden. Bosettingen 1
@yfjordver, ute 1 fjorden, kunne blitt av mer varig karakter dersom krigen ikke hadde satt
stopper for planene om utbygging av molo og kaianlegg der ute i havgapet. Ogsé 1 Fjordgéard
ble vei og skoleplaner utsatt og endret som folge av krigsutbruddet. Etterkrigstida brakte med
seg nye planer, blant annet grendenes forste og svert like skolestruktur. Stedene delte hver sin
halvdel av en tyskbrakke som skolelokaler etter krigen. I Fjordgérd ferte stedsbruken til
materialisert infrastruktur 1 form av internvei pa slutten av 1930-tallet, mens etterkrigstida
satte fart 1 planene om & flytte folket ute i @yfjorden inn til Husey. Internveien pa Husgy kom
som en del av flyttevetaket pa 1950-tallet, sammen med en annen viktig infrastruktur, nemlig
tilgangen pa vann. I Fjordgard hadde befolkningen hatt tilgang til vann via private brenner,
men pa Husey var vanntilgangen et problem som maétte lases for gya kunne bli beboelig.
Vannverket pd Husey var pd plass 1 1952. Her 14 altsd Huseoy litt pa etterskudd med noen av
sine stedspraksiser, men det preger ikke stedet lenge. Pa 50-tallet er begge bygdene 1 lik
aktivitet knyttet til utbygging av el-nett, forsamlingshus, kapell- og samfunnshus. Etter at
Husey ble helarsbebodd fremkom det likevel en forskjell 1 stedsbruken knyttet til
kombinasjonsdrift av jordbruk og fiske. P4 Husoy er det ikke mulig & drive med jordbruk 1
samme skala som 1 Fjordgard. Selv om det geografiske landarealet skiller seg med hensyn til
jordbruksmuligheter gir geografien ogsa mange likhetstrekk. Stedene ligger pé hver sin side
av samme fjord, og de har tilherighet til samme kommune. I 1963 ble Oyfjorden innlemmet 1
Lenvik kommune, men begge stedene hadde for den tid vert knyttet til Hillesoy kommune.
Lenvik kommune har kommunesenter pa Finnsnes og reisetiden og avstanden i kilometer har
veert lik for begge stedene, uavhengig av hvordan vei- og kommunikasjonsstrukturene har
utviklet seg. Den geografiske plasseringen gir flaten pa begge stedene samme vaermessige
utfordringer, og samme gétid til og fra fangstfeltene. Geografien gir ogsa fiskeindustrien pa
begge stedene samme avstand til middagstallerkenene ute i1 verdens fiskemarkeder, og samme

narhet eller avstand til leveranderindustrien.

Aktivitetene knyttet til fiske er det samme pé begge stedene, bade nér det gjelder
bearbeidingen pa land og fangsten fra bat. Den like maten & bruke stedene pé knyttet til
fiskeriene folger hverandre utover 1960- og 70-tallet. P4 begge stedene foretas det
utbygginger og forbedringer av kai og anlegg pa 1960-tallet, og det settes 1 verk
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filétproduksjon og fryserier 1 lopet av disse tidrene. Husoy, som ikke hadde samme mulighet
til kombinasjonshushold, er forst ute med filétproduksjon, og ndr Fjordgérd starter opp sin
filétproduksjon, innebarer det ogsé slutten for landbruksdelen av husholdet der. Med
innovasjonen knyttet til teknologien for bearbeiding og lagring av fisk kommer det ogsa
innom nye stedsbrukere fra leveranderindustrien pd begge stedene. Eksempelvis

kjelemonterer og leveranderer av industrielt produksjonsutstyr.

Livet 1 Qyfjorden, bade pd Husey og 1 Fjordgdrden, er pd denne tiden preget av samme
stedsbruk knyttet til musikk og idrett. Begge stedene har rikt musikkliv der band og
bandmedlemmer eksisterer side om side pad hvert sted, og samtidig veksler besetninger over
fjorden (Treelvik og Tralvik, 2000). Begge bygdene har idrettslag som skaper stedsbruk
knyttet til sosiale aktiviteter. Fjordgérd idrettslag star for det arlige familieskirennet pa
Mefjordeidet og Husgy idrettslag arrangerer gatelopet "Huseykarusellen", og de starter
utgivelse av Husey arbok. Lagene var nok mer preget av konkurranse mellom bygdene, enn
det samarbeidende musikklivet, og mettes ofte til vennskapelig duell 1 ulike
idrettsarrangementer (Melangen og Nergérd, 2012). Skolene 1 begge bygdene har ogsa felles
sosial mateplass med skidag pd Mefjordeidet i april. For skolen sin del folger stedene
hverandre med lik utvikling av infrastruktur. Begge stedene far nye skolebygg pa 1960 tallet,
og de deler samme utfordrende skolevei for ungdomsskoleelevene (Pettersen, 2000).
Batskyssordningen varer til de to bygdene far etablert egne ungdomsskoler og skolebasseng
pa midten av 1970-tallet. Byggeaktiviten var hektisk, for ogsa samfunns- og
forsamlingshusene 1 begge bygdene fér sine nedvendige vedlikeholdstiltak og utbedringer 1

denne perioden.

Pa 1970-tallet har fiskebrukene og fliten gode tider, for det er rikelig med fisk. P4 Husey
driver bradrene Karlsen, og i1 Fjordgard driver bradrene Eriksen. Hjemmeflaten pa begge
stedene leverer nok fisk til anleggene. De bofaste stedsbrukerne i begge bygdene er 1 all
hovedsak sysselsatt i fiskeriene, pd land og til sjes, men det er ogsd kommet til arbeidsplasser
knyttet til utviklingen i tjenesteytende naringer som skole, butikk og postkontor. P4 1970- og
80-tallet foregar det veiutbygginger og andre utbyggingsaktiviteter som gjor at
sesongsvingninger 1 fiskeyrket kan kombineres med tomring og veiarbeid. Veiarbeidet gjor at
ved starten av 1980-tallet er begge bygdene fergefri med vei og tunnel. Begge bygdene har
veert aktive forkjempere for fergefri vei, hver pa sin side av fjorden, men na dpner den nye

veien for omstrukturering av skolene i kommunen. Forslag om skolenedleggelser for begge
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bygdene blir etter dette noe som stadig gar igjen i forbindelse med budsjettbehandling og
kommuneplaner. Folketallet gér pa denne tiden gradvis nedover begge stedene. Bygdene 1
Oyfjorden deler skjebne med mange utkantstrek der generelle samfunnsmekanismer knyttet
til bolig, velferd og utdanning trekker folk mot mer sentrale omrdder. Tidsepoken gir okt
kommunikasjon og ekt mobilitet, ikke bare for utkantene, men ogsd mellom byene. P4 slutten
av 1970-tallet har Husey og Fjordgédrd henholdsvis 330 og 311 bofaste stedsbrukere, men
tallet er synkende (Lenvik kommune, 2013). Fra 1978 til 1989 gar antallet pd Husoy ned med
15 prosent, mens det i samme periode er en nedgang i Fjordgard pa 10 prosent (ibid).
Fraflyttingen fra Husey er storst 1 denne perioden, og det ser ikke ut til at Lenvik kommunes

nye reguleringsplan for boligbyggingen pa egya bidrar til & demme opp for nedgangen.

For kystsamfunnene i Nord-Norge er det imidlertid ogsa en annen viktig stedsakter som nd er
1 endring utover 1980-tallet. Det er mindre fisk i havet og konkurransen om fangstene oker.
Fisket pd Stordjupta blir tett og vanskelig og batene soker nye fangstfelt, denne gangen ute pa
eggakanten. For & komme lengre ut foretrekker de fleste storre fartoy. Men det er ikke bare de
endrede fangstomradene som virker inn pa fldten. Eggafisket innebarer mote med tralfliten,
og garnbatene fra @yfjorden mister bruk 1 hopetall. Det blir kostbart, ikke bare fordi det ma
skaffes nye garn, men ogsa i form av fangsttap og tapt fisketid. Ut fra endringen 1
fartaystorrelse ser det ut til at det er Husoy som er forst ute med 4 tilpasse flaten til dette
fisket. Der gjores det flest investeringer 1 bater med storrelser pd rundt 25 meter, mens
Fjordgérd beholder hoveddelen av fldten sin i mellomsterrelsen pa 10-15 meter. Fiskarlaget
pa Husgy uttrykker 1 1989 bekymring for at endringen 1 flatestruktur vil komme til & endre
bosettingsmensteret fordi det gir anledning til at fiskerne og fiskebrukene sentraliseres
(Pettersen, 1989b). Det er en frykt som etterhvert skal vise seg grunnles, i alle fall for Husey

sin del.

For fiskebrukene er filétindustrien kapitalkrevende og den blir sérbar for svingningene i
ressurstilgangen. Endringen i preferansene fra markedene utover 1980-tallet, der det nd er mer
onske om fersk og ikke sd mye frosset fisk, er med pa & forverre situasjonen. Det blir stadig
tydeligere at stedsbruken 1 @yfjorden pavirkes av stedsakterer fra det globale markedet og de
stadig hurtigere preferanseskiftene. Forsgket pa & finne fleksible lasninger blir forverret nar
ogsa markedet pé sei svikter fra midten av 1980-tallet. Situasjonen for industrien 1 Qyfjorden
blir 1 tillegg utfordret av at bank og finansieringsinstitusjoner skjerper utlanspolitikken og

innskrenker aktiviteten. Bade i Fjordgard og pa Husey ble bankfilialene lagt ned 1 1988
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(Nordlys, Filialnedleggelse, 30.04.1988). Fiskebrukene har frem til nd hatt lik utvikling. De
har mett like svingninger 1 marked og fangstrater pa stort sette samme vis. Og de har gjort de
samme nedvendige tilpasninger i forhold til teknologisk utvikling. Bygdene er totalt sett svaert
like pa denne tida. Folketallet er nede 1 henholdsvis 282 pd Husey og 276 1 Fjordgard 1 1988.
Infrastrukturen er utbygd i samme omfang og de sosiale moteplassene er knyttet til like
stedsaktiviteter. Stedsbruken knyttet til fiskeriene er lik 1 begge bygdene med unntak av flaten
som har utviklet noe ulik farteystorrelse 1 denne perioden. Fra nd av skjer det imidlertid en

rekke hendelser som gjor bygdene setter i verk ulik stedsbruk pa flere omrider.

Eriksen Fiskeforretning 1 Fjordgérd brukte i 1987, som kjent fra bakgrunnskapittelet, kapital
for 4 kjope ut en av tre bradre fra eierskapet. I tillegg er en annen stedsbruker 1 sving.
Fiskerimyndighetene fremmer nye krav til drift overfor sektoren. Det skaper
investeringsbehov som Eriksen Fiskeforretning ikke er 1 stand til & innfri pa grunn av svak
likviditet og restrektive banker. P4 Husey gir Br. Karlsen 1 gang med de tidligere omtalte
utbedringer av anlegget, og det forste fremsteatet for oppkjep av laksekonsesjoner som

mislykkes. Dette skjer nar stedene star ved overgangen til 1990-tallet.

4.2 Sammenligning av stedsbruk pa Husgy og i Fjordgard fra 1990-2013
Ved starten av 1990 er situasjonen for sektoren preget av fiskerimyndighetenes tiltak for &
redusere kapasiteten bade pa land og til sjos. Ogsa 1 Troms fylkeskommune setter man i verk
utredninger for & avgjere hvor det skal satses og hvem som ma ut, for & gi okt lennsomhet og
effektiv drift 1 fiskeriene. I kommunen derimot, blir ikke stedsbruken definert pd denne maten,
og det gis stotte til infrastrukturinvesteringer begge stedene 1 form av liggekai og molo pa
1990-tallet og etablering av barnehager. Men kommunen er ikke bare stottende. Nar det
gjelder skolestrukturen fremmes det stadig forslag til nedleggelser og sammenslainger overfor
begge bygdene. Ogsé de tidligere statlige postkontorene avvikler sin tradisjonelle drift pa
begge stedene.

Ved starten av 1990-tallet er flatestrukturen 1 Fjordgard og pa Husey igjen veldig lik. I
forbindelse med innferingen av farteykvoter fra 1990, foretas det en rydding 1 merkeregistret
og 1 1992 fremstér flaten pa de to stedene naermest identisk. Det er 46 béater under 10 meter
begge stedene og 6 og 5 bater over 10 meter 1 henholdsvis Fjordgard og pd Husey. Tallet pa
de storre batene er imidlertid lavt i forhold til tidligere. Det kan tyde pa at de mer

kapitalkrevende bétene har tatt sin del av skrellen som folge av restriktive banker,
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fiskestoppen 1 1989 og den lave kvoteandelen for fartoyene 1 1990. Fiskarlagene 1 Fjordgard
og pd Husey har samme engasjement i saken og samarbeider om fremstot overfor
myndighetene, ikke bare for 4 fa pa plass krisepakkene som er omtalt i bakgrunnkapittelet,
men ogsd med forslag om forsgksfiske av andre arter. Det er ikke bare mannfolkene i de
lokale fiskarlagene som engasjerer seg. P4 Husey sparker Mathilde Karlsen 1 gang de arlige
Huseysdagene med fagseminar om utviklingen 1 fiskeriene (Melangen og Nergérd, 2012). I
Fjordgérd engasjerer en kvinnegruppe seg for & sikre den rasfarlige veien, og med
protestsanger og lobbyvirksomhet knyttet til hvitfiskkrisen (Nordlys, Fiskeri, 12.12.89 og Pa
barrikadene, 15.06.1990).

For fiskebrukene er den lave ressurstilgangen prekear. For 4 bate pa situasjonen gjores det
fremstet fra begge stedene for a {4 kjopt fisk fra utenlandske tralere. I Fjordgérd har man
kontakt med en russisk bat, men her lykkes de ikke med & {4 nedvendige bankgarantier for &
fa giennomfert handelen. Med den svekkede kapitaltilgangen etter familieutkjopet henvender
de gjenvarende Eriksen-bradrene seg til kommunen med seknad om garantier. Etter flere
runder med utsettelser av seknaden, og for den er ferdigbehandlet av kommunen, inndrar
imidlertid Rafisklaget kjopetillatelsen pd grunn av mistanker om fiskejuks (Nordlys, Tatt for
fiskefusk, 28.02.1990). Inndragningen ankes, men blir opprettholdt. Mens Eriksen
Fiskeforretning i Fjordgard strever med dette har Br. Karlsen pd Husey lykkes med & fé kjopt
laksekonsesjoner og er gang med den krevende oppstarten pd en ny naringsvei. Selv om
mistanken om fusk i Fjordgard ikke forer frem, innser etterhvert Eriksen-bredrene at
okonomien ikke strekker til og driften stanser 1 1990/91 (Nordlys, Mad stenge i Fjordgdrd,
04.09.1990). Tilsynelatende virker det som tilfeldighetene spiller en avgjerende rolle i
forskjellene som oppstir. Men analysen skal senere vise seg a avdekke at det eierskiftet som

na skjer i Fjordgard kan ses i lys av en bredere kontekst.

Stansen 1 driften av Eriksen Fiskeforretning i Fjordgérd markerer et veiskille. Og, skal det
vise seg, et skille 1 utviklingen pa de to stedene. Fra na av blir eierskapsorganiseringen av
hjernesteinsbedriftene 1 de to bygdene ulik. Fra at begge brukene var lokaleid og
familiedrevet, innlemmes Fjordgard na i sameiet mellom fire store fiskerivirksomheter fra
ulike bygder 1 Lenvik kommune. Fjordgirdbruket er en del av sameiet en kort stund, for det
gér over til 4 bli en del av Nergard-konsernet. P4 Husey derimot fortsetter familiedriften og
det lokale eierskapet som for. Med Nergérd pa plass som ny eier er det ikke noe som tyder pa

at eierskapsendringen skal komme til & medfere vesentlige endringer pd andre omrider. Bdde
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Br. Karlsen og Nergard gjor investering knyttet til hvitfiskproduksjon. Nar Nergéird 1 1992/93
ogsé folger Br. Karlsen med & kjope laksekonsesjoner, ser det ut som alt ligger til rette for at

den naeringsmessige stedsbruken skal forblir lik 1 Fjordgérd og pa Husay.

Folketallet har imidlertid fortsatt & falle begge stedene, og det er fortsatt Husgy som mister
flest bofaste stedsbrukere. I 1992 er det 250 bofaste stedsbrukere igjen pd Husey, mens det i
Fjordgérd er 277 (Lenvik kommune, 2013). Det har ikke skjedd endringer mellom stedene
med hensyn til infrastruktur, men skolebruken er mindre pa Husey pa grunn av nedgangen i
folketallet. Skolearet 1992/93 var det bare 27 elever pa skolen pd Husay, mens
fjordgardskolen hadde 36 elever (GSI, 2014). For alle de bofaste stedsbrukerne i Qyfjorden,
bade pd Husey og 1 Fjordgdrd, kommer torsken med en overraskende hurtig ekning i
bestanden. Det forer til vesentlige okte kvoter 1 1993 (Dreyer og Bendiksen, 2010). Det gkte
torskefisket bremser nedgangen 1 antallet bofaste stedsbrukere. Fra 1994 til 1998 reduseres

folketallet bdde for Husey og Fjordgdrd med bare to prosent.

For flaten i Fjordgard stopper nedgangen i1 andelen av farteyer over 10 meter, men det gir ikke
vekst 1 storre fartoy for 3-4 ar senere. Etter 1995 er det huseyflaten som foretrekker
farteyklassen pd rundt 10-15 meter. I 1996 har Husey seks flere fartoy 1 denne klassen og
forskjellen stiger til 12 bater mer enn Fjordgard 1 denne storrelsen i ar 2000. Samtidig far
Fjordgérd flere storre fartoy pa over 15 meter enn Husgy (se diagrammet 1
bakgrunnskapittelet som viser fartoy pa 10 meter eller mer). Forskjellen 1 flatestorrelsen som
oppstar gjer at det etterhvert blir vanskelig & tolke hva dette innebarer fangstmessig. Etter at
det er innfort kvotefordeling mellom farteysterrelsene i den lukkede gruppen av fisket, blir
lengden pé fartoyene et darlig mal for fangstvolumet. Relativt korte fartoy ble bygget med
romslig lastevolum. Forskjellen 1 fartaysterrelser kan ogsd komme som folge av ulike
generasjonsskifter der de yngste og minst erfarne skipperne ma holde seg en periode pa lavere
farteylengder i1 pavente av erfaring nok til 4 bli sertifisert for de storre battypene. Ut fra
tallene for fangstvolum ser det imidlertid ut til at sammensetningen av husgyfliten gir hayere
og mer stabilt fangstvolum til Husey enn det flaten gir 1 Fjordgard. I Fjordgard blir volumet

lavere og med sterre svingninger (se diagram for fangstvolum 1 bakgrunnskapittelet).

Béde fldten og fiskebrukene meater nye utfordringer nér totalkvoten pa torsk pé nytt strammes
inn pa slutten av 1990-tallet. For landindustrien gjentar historien seg ved at det stilles nye

krav til hvitfiskproduksjonen fra EQS. Det gjor det nedvendig for bdde Br. Karlsen og
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Nergérd 4 legge nye investeringsplaner for at anleggene skal meote kravene. De nye planene
kan vere grunnen til at antallet bofaste stedsbrukere, etter mange ar med nedgang, endelig far
en liten oppsving bade 1 Fjordgird og pa Husey mellom &r 2000 og 2001. Den lille
befolkningsveksten kan ogsé skyldes gkte boligpriser 1 byene. Det gir uansett ny aktivitet nar
det gjelder infrastruktur for vannverk og kaianlegg pa begge stedene. Tusenarsskiftet er
imidlertid en problematisk periode for nye planer og investeringer i fiskebrukene.
Lonnsnivaet 1 Norge har steget. Selv om ressurstilgangen har vert stigende frem til
kvotereduksjonen, sa har bade filetmarkedet for hvitfisk vert utfordrende siden 1980-tallet,
og markedet for saltfisk veert ustabilt.

I Fjordgard meter deler av flaten og fiskebruket nye utfordringer ndr de blir rammet av den
omfattende fiskejukssaken. Badde Br. Karlsen og Nergdrd-konsernet sliter med lennsomheten 1
den delen av driften som er knyttet til filétproduksjon. Og lakseoppdrett er ikke en gullgruve
for noen av dem. Hapet om nye store oppturer i fisket pa skrei blir mindre nér
forvaltningsreglen'? innfores. I tillegg begynner tralerne & fryse fisken ombord og gjer seg
dermed uavhengig av kort vei til leveranse pd land. Béde 1 Fjordgard og pd Husey har de
vaert mottakere av rastoff fra ekstern flate. Selv om dette ikke nedvendigvis har veert fra
tralflaten, oker presset pa ressurstilgangen for hele filétsektoren. Hver tredje filétbedrift gér
konkurs rundt &r 2002 (Dreyer og Bendiksen, 2010). Som beskrevet i bakgrunnkapittelet er
det nd Nergard-konsernet velger & selge under halvparten av havbruksselskapet for & bete pa
kapitalbehovet. Dette er ogsé tiden for nedskalering av utbyggings- og opprustningsplanene i
Fjordgérd og stengning av hvitfiskproduksjonen. P4 Husgy velger derimot Br. Karlsen &
ferdigstille utbyggingsplanene og gar i gang med produksjon av laksefilét. Oppstarten av

lakselinjen ble som tidliger omtalt utfordrende, men produksjonen holdes i gang.

De valgene som né gjeres pa Husoy legger til rette for flere nye stedsbrukere, mens
beslutningene fra Nergard gjor at det blir reduserte muligheter for stedsbruk i Fjordgard. 1
2001 er antallet stedsbrukere 1 de to bygdene narmest identisk med 237 péd Husey og 243 1
Fjordgéird. P4 Husey har skolen 1 2001/02 sitt laveste registrerte elevtall noen sinne med 23
elever (GSI, 2014). Men nedgangen 1 antall stedsbrukere har nd nddd bunnen for Husgy.
Tilflyttingen av stedsbrukere som skal arbeide med laksen, er 1 gang. Det blir ikke nedvendig

for Br. Karlsen a sogke etter nye stedsbrukere til Husgy. De kommer fra mange ulike nasjoner

 Det medferer at torskekvoten holdes innenfor variasjoner pa 10 prosent opp eller ned, avhengig av bestandsestimeringen over en 3
arsperiode
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og rekrutterer slekt og venner etterhvert som behovet gker, jamfor omtalen 1
bakgrunnkapittelet. Antallet stedsbrukere holder seg stabilt og litt stigende pa Husey 1 arene

som folger.

I Fjordgard ferer stansen 1 produksjonen av saltfisk til en umiddelbar nedgang 1 antallet
stedsbrukere fra 2001 til 2002, men nedgangen fortsetter ikke og antallet holdes stabilt.
Husholdet trenger noe & leve av for & kunne bli pé stedet. Nilsen (2001) sin analyse av
hushold som fleksibel gkonomisk enhet kan bidra til forstdelsen av hvorfor antallet bofaste
stedsbrukere opprettholdes. Etter at kombinasjonen av landbruk og fiske er avviklet, er
husholdene gétt over til det Nilsen omtaler som differensierte yrkeskombinasjoner. Det vil si
at husholdet eksempelvis kombinerer arbeid i1 yrkesgrupper som lerer, post, barnehage, med
det & fiske, slik at husholdet beholder bosettingen i tilknytning til naturressursene. I folge
Nilsen (1996) opprettholder husholdene med dette fleksibilitet og selvstendighet ved at de

lager nye yrkeskombinasjoner gjennom pendling og deltidsjobber.

Usikkerheten om fremtiden knyttet til utfallet av rettsaken om fiskejukset, spiller muligens
ogsd en rolle for bostabiliteten. I 2003 faller dommen 1 saken og rederiene blir idemt beter pa
tilsammen tre millioner kroner, mens fiskebruket ma ut med rundt 700 000 kroner. Noen av
rederne 1 Fjordgard velger 4 kaste inn handkleet og selger seg ut av fisket. Som det fremgar av
bakgrunnkapittelet er kvotefaktorene pa torsk rekordlave i1 Fjordgard nar
strukturkvoteordningen blir innfert 1 2004 og ligger 65 prosent under Husey. Ressurstilgangen
til mottaket gar nedover av flere arsaker. Hjemmeflaten har ikke lenger samme motivasjon til
a levere 1 Fjordgérd, sa lenge fisken sendes videre til andre anlegg 1 konsernet. Det er verdt &
merke seg hvordan konsernstrukturen pavirker den lokale flaten sin leveringsatferd. Aret etter
dommen synker folketallet i Fjordgéard igjen. Fra 2004 til 2009 gar antallet bofaste
stedsbrukere 1 Fjordgard ned med 14,5 prosent til like over 200. Nergard-konsernet gir nd opp
satsingen pa lakseoppdrett. Muligheten for Fjordgard til & delta 1 havbruket er definitivt over.
Prisene pa torsk stiger imidlertid. Det er na Nergérd velger a fortsetter sin satsing pa
flatesiden med & kjope seg inn og overta eierskapet 1 tralrederier pd Rolla 1 Ibestad kommune
og pé Skjervey. Flaten i Fjordgard er imidlertid 1 ferd med & restituere seg og oker
ressurstilfanget 1 volum og 1 andel kvotefaktorer. Om det er de oppleftende tallene fra
hjemmeflaten som gjor at det iverksettes forsek pé ny drift 1 Fjordgérd er usikkert. I 2009 er
det 1 alle fall oppstart av den omtalte og kortvarige driften av hermetikkfabrikken. Arbeidet
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med hermetisering av fiskelever var sesongpreget og aktiviteten gav ikke utslag pa antallet

bofaste stedsbrukere, selv om det kom til folk fra Estland og Finland i driftsperiodene.

Pa Husey holder antallet bofaste stedsbrukere seg stabilt fra 2001 til 2009. Hos Br. Karlsen
jobbes imidlertid med nye losninger for & oke lonnsomheten for laksen. Og 1 2008 etableres
eksportselskapet. Torskebestanden overrasker igjen og forvaltningsregelen gir et okt uttak pa
over 20 prosent 1 2009. Fangsttallene og kvotefaktoren for hjemmeflaten pa Husgy stiger og
ligger né skyheyt over Fjordgard. I 2011 utgjer forskjellen 1 kvotefaktorene pa torsk 68
prosent 1 faver av Husey, og det totale fangstvolumet fra hjemmeflaten er 3270 tonn mer. Fra
2009 til 2012 gker antallet bofaste stedsbrukere pd Husey med 13,45 prosent, mens det i

Fjordgérd gar ned med nesten ni prosent i samme periode.

Fléten 1 Fjordgard er imidlertid 1 ferd med gradvis & eke fangstvolumet, og 1 2010 arbeides det
som omtalt i bakgrunnkapittelet, med planer om bedre havn og molo. I Fjordgard har
landligget for flaten veart en utfordring. Der finnes det ikke molo som beskytter kaianlegget
for belgebryting fra storhavet. En realisering av den planlagte moloen og havneanleggene i
Fjordgérd ville kunne gjore landligge mer praktisk og tilby bedre fasiliteter bdde for
hjemmeflate og eventuell fremmedflate 1 Fjordgard. I januar 2013 beslutter imidlertid Nergérd
a stenge mottaket for fisk. Det endrer stedsbruken for ungene 1 Fjordgérd som ikke lenger kan
skjere tunger 1 skreisesongen, men ogsa for de som arbeidet pa mottaket og ikke lenger kan ta
pa treskoene og ga pa jobb for & fa unna dagens fangst. De som fortsetter & bo der jobber
enten som fiskere, pa butikken, skolen eller i barnehagen, eller de ma pendle til jobb andre
steder. Na slar de fleksible husholdsorganiseringene som Nilsen (2001) bidrar med, inn for
fullt inn som mestringsstrategi for de bofaste stedsbrukerne som blir igjen. Stengningen av
mottaket gjor ogsa realisering av havneplanene til en vanskelig oppgave der argumentene vil
sirkulere rundt at mottaket er stengt pa grunn av vanskelige havneforhold, og at realiseringen

av havn ikke lar seg gjore pa grunn av stengt mottak.

Samtidig er arbeidet med en stor utbygging av havneomradet pd Husey 1 gang (Troms
Folkeblad, Lenvik i pengeknipe, 13.12.2013). P4 Husey har antallet bofaste stedsbrukere gkt
med 14 prosent fra 2001 til 2013, mens det i samme periode har gétt ned med over 30 prosent
1 Fjordgédrd. Ungene pa Husey har opprettholdt tungeskjeringen og for flaten og mottaket
foregdr det tradisjonelle skreifisket som for, men stedsbruken har fétt en ikke uvesentlig

tilleggsdimensjon med filétskjering og pakking av laks. Det har ogsa bragt nye stedsbrukere
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til oya fra leveranderindustrien knyttet til oppdrett. Tilflyttingen til Huseoy gir et mangfold av
ny bofaste stedsbrukere. Omlag halvparten av stedsbrukerne som er sysselsatt hos Br. Karlsen
er fra utlandet, flest fra Litauen, Polen, Irak og Sverige (Moldenes og Trarlvik, 2011). 12013
er det 42 barn fra 1 til 12 &r p4 Husey, mens det samme tallet 1 Fjordgard er 17. Tallet for de
unge voksne pa mellom 20 og 35 ér skiller ogsa stedsbrukerne pa de to stedene. I Fjordgéard
bor det totalt 27 personer 1 denne aldersgruppen, mens det bor 57 pad Husey. Stedsbrukerne
som er over pensjonistalder er derimot tilnermet likt med 41 og 44 pa henholdsvis Husey og 1

Fjordgérd.

4.3 Oppsummering av stedsbruk pa Husgy og i Fjordgard

En oppsummering av sammenligningen viser at stedene forst og fremst kjennetegnes av de
mange likhetene 1 utvikling av stedsbruk og bofaste stedsbrukere. Fra starten av 1900-tallet
folger stedene hverandre ad med sma variasjoner i utvikling av fiskebruk, kai og havneanlegg,
fartaytyper, bdtmotorer, redskapsbruk, lokalbatanlep, post, telefon, butikk, og skole. Nér
Husey blir heldrsbebodd, folger stedene hverandre ogsé i utviklingen av vei, elektrisitet,
vannverk, skoleutbygginger, svommebasseng, musikk, idrett, samfunnshus, kirkebygg, nye
kai- og fiskeanlegg, filetproduksjon og fryseri. Unntaket fra likhetene er den manglende
muligheten til kombinasjonsbruk pd Husey, men etter 1970-tallet er landbruket 1 Fjordgérd
lagt ned, og denne forskjellen ogsa borte. Et annet unntak fra likheten er flatestrukturen i en
kort periode pa 1980-tallet. P4 1990-tallet er flaten pa nytt neermest identisk 1 antall og
storrelse. Stedene preges ogsa av lik satsing fra kommunen og andre myndigheter sin side pa
vei- og havneanlegg, men ogsa likt press pa eksempelvis skolestruktur. Presset pé stedene er
ogsa likt nar fiskerimyndighetene gér inn for sentralisering og effektivisering av flate og
fiskebruk. Reaksjonene pa strukturpresset far lik form av sosialt og kollektivt engasjementet
pa begge stedene, bade blant kvinner og menn. Ogsa nér effektiviseringen av bank- og

postvesen nar frem til bygdene, rammer de likt.

Den like utviklingen gjor at bygdene 1 all hovedsak felger hverandre i hvordan stedsbrukerne
er sysselsatte 1 fiskebruk og fldte, leveranderindustri, skole, vei, bygningsarbeid, post, butikk
og etterhvert barnehage. Det er i det hele tatt sldende likheter mellom bygdene i mye av
stedsbruken, men ogsa nar man sammenligner antallet bofaste stedsbrukere, frem til et visst
punkt. Etter 2005 endres det like monsteret mellom det to bygdene, og antallet bofaste
stedsbrukere utvikler seg klart i hver sin retning. I 2013 er Fjordgard blitt et pendlersted med

168 bofaste stedsbrukere som stadig minsker 1 antall, mens Husgy har for fa boliger og har
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276 bofaste stedsbrukere. Befolkningen er ogsa forskjellig i mangfold. P4 Husey er det mange
ulike nasjoner og langt flere barn og unge voksne, enn i Fjordgard. Uten rekonstruksjonen i
det fleksible husholdet som Nilsen (2001) peker pa er det mye som tyder pa at

befolkningsforskjellene kunne veert storre.

Som forlep til befolkningsnedgangen har det skjedd endringer i en eksplisitt stedspraksis 1
Fjordgéird. Endringen i eierskapet av fiskebrukene er pd dette tidspunktet den forste og
tilneermet eneste forskjellen mellom bygdene. Fra rundt 1990 splittes brodrene Eriksen 1
Fjordgéird og bruket gér over 1 fjerneie. P4 Husey opprettholdes imidlertid det familiedrevne
lokale eierskapet til Br. Karlsen. Etterhvert utvikler det seg ogsé forskjeller 1 skonomisk og
produksjonsmessig aktivitet mellom virksomhetene. Begge virksomhetene satser med nye
utbyggingsplaner og kjop av laksekonsesjoner, men bare Br. Karlsen pd Husey realiserer
planene fullt ut. Nergérd velger spesialisert produksjon, men legger etterhvert ned all
virksomhet 1 Fjordgard. Br. Karlsen derimot arbeider videre med nye kai og

anleggsutbygginger, utvidelse av virksomheten og etterhvert ogsa med nye laksekonsesjoner.

Den forste forskjellen 1 méletallene viser seg imidlertid i flaten. Fra & ha hatt svaert lik
flatestruktur pd starten av 1990-tallet, blir den gradvis forskjellig etter 1996. Da gker andelen
av fartey pa rundt 10-15 meter pd Husey. I Fjordgard endres leveringsatferden og flaten blir
preget av faerre men storre fartoygrupper fra &r 2000. Fangstvolumet fra hjemmeflaten pa
Husey eoker formidabelt fra 2005, som resultat av struktureringen. Fiskejukssaken fra 2001 til
2003 innvirker pa fangstvolumet 1 Fjordgéard, men tallene utvikler seg negativt ogsa
uavhengig av dette. Det siste aret fiskemottaket er dpent, tas det i land omlag 3800 tonn

mindre fisk der enn pé Husoy.

Denne analysen bidrar ikke til inngdende innsikt i hvorfor ulikhetene 1 de sosiale praksisene
har oppstétt, og hva dette medferer lokalt. For & forstd mer av bakgrunnen for forskjellen, og
de valgene de baserer seg pd, ma analysen ogsa omfatte de sosiale konstruksjonene som
synliggjor meningsdanningen. Det vil ogsa innbefatte fortolkingene som ligger til grunn for
de sosiale praksisene, og de ulike interessene og relasjonene disse inngér i. Det blir nedvendig
a gd nermere inn 1 pa forskjellen ved a se pa de stedsbildene som preger stedene, og etterhvert
ga dypere inn i prosessene og relasjonene, for a forstd mer av hva som ligger til grunn for

stedsutviklingen.
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5 Stedsbilder

Stedsbildene gir innblikk i hvordan stedene blir sosialt konstruert. I teorikapittelet fremgar det
at stedsbilder kan vere konkurrerende og i stadig endring. Det gjor at de ikke kan betraktes
som faste strukturer. De analyseres imidlertid i lys av at de gir handlingsalternativer, ikke bare
for de bofaste stedsbrukerne men for alle stedsakterer som med sine meninger og handlinger
virker inn pa stedene. Analysen tar sikte pa & avdekke forskjeller i de sosiale konstruksjonene

1 Fjordgérd og pa Husgy.

5.1 Stedsbilder som preger stedsaktgrer utenfor @yfjorden

Jentoft (2012) beskriver hvordan handlingsalternativene for forvaltningsmyndigheter blir
preget av bilder som han omtaler som busske eller fotballag. Busske-bildet lager strukturpress
fordi andre akterer blir sett pa som et problem, mens fotballaget stimulerer til rural vekst fordi
det ser pd andre akterer som en fordel fordi samspill skaper nytt potensial. Analysen av
stedsbruken 1 Qyfjorden avdekker hvordan strukturpresset fra fiskerimyndighetene ogsa
preget fylkeskommunen, gjennom fiskeriplanen, og pavirket handlinger som eksempelvis
etableringen av sameiet av fiskebruket 1 Fjordgérd mellom "de fire store". Hverken Husey
eller Fjordgard var en av de fem kystbygdene det skulle satses pa ut fra fylkeskommunens
fiskeriplan for 1992-1995 (Nordlys, /1 av 13 fiskebygder far det taffere, 19.10.1991). Av 13
fiskebygder 1 Troms var det bare Skjervey, Vanney, Sommarey, Senjahopen og Gryllefjord
som var med videre 1 fylkeskommunen sine planer. De resterende 11 havnet pa det som 1
ettertid blir omtalt som "dedslisten" (ibid). Det er denne delte forestillingen som preger
Oyfjorden. Det forte som kjent til en kraftig mobilisering for fldtesiden og blant folkene i
bygdene, men ledet ogsa til at fiskebrukene fikk behov for & posisjonere seg og soke allianser
for a redusere konkurransen. Men posisjoneringen var ogsa preget av et annet forhold. I
Steinfjorden, pa yttersiden av Senja, hadde den nederlandske fiskebrukeieren lokket til seg
leveranser fra fiskeflaten fra nabobygdene med & gi hoy pris pa fisken ved & inkludere
fiskehodene 1 veiinga (Nordlys, Fisken skal pa trailer, 27.01.90). Han unnlot imidlertid &
gjore opp med Norges Réfisklag og ble snart nektet kjopetillatelse og forsvant tilbake til
Nederland. Prispresset nederlenderen satte 1 gang skapte naturligvis uro for konkurrentene.
Samtlige slet med liten ressurstilgang, 1 tillegg til at uredeligheten ble opplevd som
opprerende. Det skapte forestillingen om at man for all del métte unngé at det kom til nye,
fremmede eiere som ikke forstod hverken de uformelle eller formelle systemene. Fortellingen

om den uredelige nederlenderen blir en interessant tilleggsanekdote 1 s& mate, som er egnet til
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a bygge opp under forstielsen av behovet for & skaffe seg kontroll over anlegg ved a gjore
horisontale integreringer. Analysen avdekket ogsd at kommunen er sentral stedsakter
gjennom 4 bidra med infrastruktur, men ogsé ved & uteve strukturpress. Det globale
fiskemarkedet preger ogsd Qyfjorden med sitt bilde av arktiske, kalde og rene hav og til dels
ogsd av fortellingen om skreiens vandring. Det er med pa & gjeore skreien fra Lofoten og Senja

til en foretrukket fisk, enda sesongsvingningene vanskeliggjor en helarlig markedsleveranse.

Opp gjennom historien har imidlertid disse bildene, som preger stedene uten at stedsakterene
er bofaste stedsbrukere, virket likt bade 1 Fjordgird og pa Husey. De globale markedene har
ikke andre bilder av fisken fra Fjordgard enn fra Husey. Fiskerimyndighetene, fylkes-
kommunen og kommunen skiller ikke, hverken 1 sitt press eller gjennom sine satsinger, pd om
det er Husoy eller Fjordgdrd som rammes eller tilgodeses. Nér det uteves strukturpress, er
begge stedene overfladige og for smé, nér det investeres 1 infrastruktur er begge stedene like
viktig. Det like bildet for disse stedsakterene er imidlertid 1 ferd med & endre seg etterhvert
som fiskeriaktivitetene 1 Fjordgérd blir reduserte. Men det er ingen ting som tyder pa at disse
bildene kan bidra til & oke forstaelsen av hvorfor stedene har utviklet seg ulikt 1
utgangspunktet. For 4 forsgke & forstd mer av bakgrunnen for den ulike utviklingen er det

nedvendig 4 analysere n&rmere stedsbildene som springer ut fra Fjordgérd og Husey.

5.2 Stedsbilder av Fjordgard og Husgy

Veien det [skiltet] pekte mot, gikk rett inn i fjellet. Det var knapt en tunnel det var tale om, mer et hull,
veggene var som da de ble sprengt ut, det fantes heller ikke lys der inne. Vannet rant i slike mengder fra
taket at sjdforen satte pd vindusviskerne. Da vi kom ut pd den andre siden, gispet jeg. Mellom to lange,
forrevne kjeder av fjell, stupbratte og trelose, ld en smal fjord, og utenfor den, som en veldig bld slette,
havet.

Adda.

Veien bussen fulgte ld klemt inntil fjellet [................ . Nedenfor fjellene pd den ene siden ld en
liten oy, det var tett av hus pd innsiden av den, helt ade pd utsiden, i alle fall sd det slik ut fra dette
holdet. Noen fiskebdter ld i en havn innenfor en molo. Fjellene fortsatte utover kanskje en kilometer.
Innerst var sidene kledd i gront, men lenger ute var de helt bare og grd og stupte rett ned i havet.

Bussen kjorte gjennom en ny, grotteaktig tunnel. Pd den andre siden, i en etter forholdene mild
og slak, svakt skdlaktig dalside, ld bygda jeg skulle tilbringe det ncermeste dret i.

Herregud.
Det var jo fantastisk! (sitat fra Knausgard, 2010)

Slik beskriver Karl Ove Knausgéard sitt forste mote med Qyfjorden, synet av Husey og veien
til Fjordgard, bygda han skulle bo i et &r mens han utevde sin lerergjerning. Knausgard
beskriver Qyfjorden som natur, med fjell, fiskeri og hav. Huseyvaringene betrakter oya som;
“sin heim, blant fesk og hav og fjell”, som det star i Husgysangen. I Fjordgard ensker folk

fortsatt a kunne bruke stedet til & drive med fiske (intervjuperson y6), eller bruke stedet sine
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fortrinn til & drive annen virksomhet ut fra havet eller kaia (intervjuperson y4). Bildet folkene
som bor 1 Qyfjorden tegner av Fjordgird og Husey handler om natur, fjell og hav, men der
fisken trekkes frem som searlig grunnleggende for eksistensen (Moldenas og Traelvik, 2011).
Bildet av fiskeriene som ensidig og grunnleggende naering langs kysten i nord finner ogsa
Nilsen (2011) 1 sin sammenligning med Vestlandet, men for bygdene i Qyfjorden er det

ingenting som skiller stedsbildene i sd méte.

Men stedene er mer enn natur og fisk, de er ogsé folk. Heller ikke nar det gjelder den
kulturelle pavirkningsfaktoren som Nilsen (2011) fremholder i sin sammenligning har det
vaert mulig 4 finne noe som skiller Fjordgard og Husey. Den historiske gjennomgangen
fremstiller like aktiviteter knyttet til kirkebygg og menighetsarbeid 1 begge bygdene. Disse
kulturelle faktorene ma imidlertid ikke oppfattes som generaliserende eller statiske. Empirien
viser hvordan beskrivelser av folk 1 @yfjorden har vert, og stadig er, 1 endring og
rekonstruksjon, men ogsé at noen beskrivelser henger med over tid. Det som analyseres er
hvordan religionsutevelsen har materialisert seg 1 kirkebygg og meteplasser. Det er ingenting

som skiller bygdene i sa mate.

Knausgard meter folket 1 Fjordgard pa 1980-tallet og gir beskrivelser av dpne, gjestmilde og
aktive bygdefolk. Gjennom empirien forteller folket i Fjordgard selv om en aktiv befolkning, 1
idrett- og kulturaktiviteter sarlig pd 1960-og 70-tallet, men ogsad i dag gjennomfores
tradisjonelle idrettsarrangement. Det fortelles ogsd om engasjerte kvinner og menn i politisk
mobilisering om fremtiden for bygda, serlig pa 1990-tallet, men med en aktiv kjerne som
stadig kjemper for ny aktivitet (intervjuperson, y4, x5 og y6). En av intervjupersonene
fremholder at det engasjementet man finner hos ildsjeler 1 Fjordgard ikke er spesielt for

stedet, men vil kunne finnes igjen 1 ethvert samfunn "1 ned" (intervjuperson y4).

Det samme bildet gir folket pd Husey. TV-serien "Da damene dro" som gikk pd TV2 1 2008,
tegner bildet av aktive, apne og gjestmilde mennesker. Gjennom empirien fremkommer det
fortellinger om samme engasjementet i politiske saker pa Husey som 1 Fjordgérd, bade tilbake
til kampene som stod pé 1990-tallet og 1 dagens mete med politikere pa fagseminaret under
Huseydagan. Idrettslaget sin rolle, og folk pd Husey sitt kollektive engasjement, er velkjent 1
forbindelse med Husgydagan. Det drlige arrangementet er vel dokumentert 1 form av
nyhetsinnslag, 1 arbekene, 1 historieboker og 1 TV-serien. P4 Huseay ble den forste drboken

publisert av idrettslaget i 1978. Arbokene gir et innholdsrikt bilde av sma og store hendelser
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pa oya opp gjennom historien, som ogsa innimellom streifer innom nabobygda Fjordgérd 1
sine fortellinger. Det er en dokumentasjon av Husey som det ikke finnes maken til 1
Fjordgérd. I den nye medieverden er det vanskelig & male dokumentasjon, eller
oppmerksomhet om et sted. Et datasek 1 en medieovervaknings-database avdekker at 1
perioden 1978 til og med 1989 er Husegy omtalt 66 ganger 1 norske aviser mens Fjordgérd i
samme tid var omtalt 105 ganger. I denne perioden er mediebildet i all hovedsak preget av
papiraviser. Fra og med 1990 til og med 2013 er mediebildet annerledes og omfatter bade web
og TV 1 mye storre grad. Da hadde Husgy i Senja 2720 treff for alle mediekilder, det vil si
bade pa papir, web og TV. Fjordgard hadde tilsvarende 2204 treff. Selv om det gir Husgy om
lag 500 flere treff sa er forskjellen liten, sett 1 lys av den medieeksponeringen som tv-seriene
fra Husey fikk. TV-mediet som presenterte Husgy i "Da damene dro" har likevel en annen

rekkevidde enn papir- eller nettaviser.

Det at beskrivelsen av folks engasjement pa Husey er bedre dokumentert, eller synliggjort via
mediekilder, betyr ikke at folk er annerledes der enn i1 Fjordgard, nar det gjelder lokalt
fellesskaplig engasjement. Det innebaerer bare at de ikke har samme medium eller arena for &
vise frem sine kollektive evner. Folket i Fjordgérd forteller om dugnadsand og kollektiv
mobilisering i kampen om veien og mot fiskerimyndighetene, men ogsa i hverdagen mens
mottaket var apent og fisken skulle landes. Da stilte alle som kunne krype og ga pa kaia for &
ta unna (intervjuperson y6). De har ogsa bygd grendehus, kirkebygg og i nyere tid grillhytte
og slalambakke pé& dugnad (intervjuperson x5). Er det likevel slik at en bevisst mediestrategi

fra Husey sin side kan ha skapt den forskjellen som oppstar mellom bygdene?

Vi har faktisk en bevisst mediestrategi, d vise frem det vi far til. Det har vi klart. Motgang har lcert oss
at vi md vise at det ikke er synd pd oss, at vi pd ingen mdte er stakkarslig (sitat fra stedsfortellinger i
Moldenzas og Traelvik, 2011).

Pa Husey blir TV-serien 1 2008 fremhevet som sarlig viktig for denne eksponeringen (ibid).
Mediegjennomgangen viser at Husey har lykkes med sin strategi. Det fremstiller et livskraftig
samfunn 1 vekst og utvikling. Serien forte til at flere turister kom tilreisende. Det blir oppfattet
positivt selv om det ikke er forventet som langvarig effekt. P& det tidspunktet TV-serien ble
sendt var de imidlertid tallet for de bofaste stedsbrukerne 1 Husoy allerede 1 en prosess der
befolkningsnedgangen hadde flatet ut og var i svak vekst, og hadde veert det i tre-fire ar. Det
tyder pa at det ikke er nok med en bevisst mediestrategi alene for a skape ny giv. TV-serien
fulgte bare opp en allerede positiv trend, som den kan ha bidratt til & forsterke. Den storste

veksten 1 folketallet kommer 1 2012.
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I Fjordgard har de ogsa vert opptatt av & fortelle om stedet sitt i media. Kampviljen har fatt
dominere oppslagene med eksempelvis krav om sikker vei pa slutten av 1980-tallet, politisk
mobilisering mot fiskerimyndighetene, og krav om informasjon fra nye eiere pa 1990-tallet.
Positive nyheter fra Fjordgard blir ogsa fremholdt i media. Optimismen som kom med ny
vintersikker vei ble formidlet. Aktivitetene som ble iverksatt av Nergéard og gleden for flaten
nar fisket gar godt, nér ogsa frem i mediebildet. Men etterhvert som aktivitetene pa
fiskebruket stenges 1 Fjordgard, blir de negative oppslagene dominerende. Kampen star na om
barnehagen og skolen. Det blir rett og slett faerre lyspunkt & formidle fra bygda i Fjordgérd.
Fra Husgy blir det mulig & formidle flere og flere suksesshistorier fordi flaten og antallet
torskekvoter vokser, og laksen begynner etterhvert & kaste av seg. Husegyvaringene beskriver
selv hvordan de ser pa bakevja som Fjordgard er havnet i. "Det er en negativ trend som er
vanskelig & snu, stemningen griper om seg og forsterkes" (Moldenas og Tralvik, 2011).

Folk sine egne fortellinger vektlegger den fellesskaplige samfunnsmobiliseringen og
formidling av dette i media, som et vesentlig grunnlag for Husey sin suksess og vekst.
Analysen avdekker at det ikke er det fellesskaplige engasjementet 1 seg selv, men iscene-
settingen som kan spille en rolle for utvikling. Selv da er stedene likevel avhengig av at
relasjonen til hjernesteinsbedriften er intakt og man har hverandre 4 spille pa. For Fjordgérd
hjelper det ikke med omfattende kollektivt engasjement, eller mediedekning, nar de mangler
kontakt med en vesentlig partner pa stedet. Det gjor ogsé at det engasjementet som blir
formidlet fra Fjordgard ikke handler om suksesshistorier, men om hvordan ting skulle ha vaert
(Troms Folkeblad, Kjeere Fjordgdrdinga, 05.10.2011). Det blir ikke positive historier og
fortelle om uten ny aktivitet. Men folket 1 Fjordgard har ikke gitt opp. Empirien avdekker at
de ser seg selv som standhaftige og gir seg ikke for alle muligheter er provd (intervjuperson
y4, y6, x9). Tallet pa bofaste stedsbrukere omtales som overraskende hoyt, tross
nedskaleringen av fiskeriaktivitetene (intervjuperson y4). Empirien viser at folket ikke har gitt
slipp pé bildet av fiskeristedet Fjordgard, selv om fiskeriaktiviteten pé land er stanset og
mange 1 praksis er pendlere. De gnsker fortsatt & leve av fisket eller drive med noe fra havet.
Hosten 2013 fremgar det 1 media at det legges planer for & ny giv 1 Fjordgard knyttet til
fiskeavfall (Troms Folkeblad, Liv laga i Fjordgard, 28.09.2013).

Husey har ogsé opplevd nedturer. I folge Moldnaes og Tralvik (ibid) er oppskriften de selv gir
for suksess knyttet til gkonomisk frihet. Nér utfordringer kommer ma den finansielle
fleksibiliteten vaere slik at man overlever og selv kan planlegge veien videre. Det er ikke den

enkeltes gkonomiske frihet det her er snakk om. Det er fiskebruket sin soliditet som utgjor
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sikkerhetsnettet som gir stedsbrukerne tro pa fremtiden og pa Husey (ibid). For husay-
vaeringene skapes bildet av fiskebruket sin soliditet gjennom fortellingene om ngysomme
(intervjuperson y2) og arbeidsomme (ibid) eiere som driver ngkternt med fottene godt plassert
pa jorden (intervjuperson x7 og x1). De stegvise tilneermingene i1 forhold til utbedring og
utbygging av anlegg og produksjon vitner om en balansert investeringsadferd som nettopp gir
den typen finansiell fleksibilitet som Dreyer (1998) mener er ngdvendig i dynamiske
omgivelser. En balansert investeringsatferd inneberer at investeringene tilsvarer inntjeningen,
mens en risikofylt investeringsatferd innebarer at det investeres langt mer enn inntjeningen.
Den balanserte investeringsatferden pd Husey gir et skonomisk sikkerhetsnett og en
fremtidstro som befolkningen i Fjordgard er avskjart fra, ikke bare fordi investeringsatferden
1 Nergard-konsernet ser ut til & veere mer risikofylt gjennom sterre og hyppigere oppkjep, men
ogsa fordi fremtidshapet i Fjordgard uteblir sa lenge relasjonen til Nergard er slik at de ikke

har en samarbeidspartner a spille pa lag med.

5.3 Ny tolkning av lokalt fellesskaplig engasjementet

Bildet av Husoy 1 senere tid, bade 1 media og fra forskningslitteraturen (Moldenas 2006, og
Moldenes og Tralvik, 2011), har skapt forventninger om & finne et saeregent lokalt
fellesskaplig engasjement pa Huseay, som det ikke ville vaere mulig & finne 1 Fjordgard. Den
apne tilnermingen i denne studien har imidlertid avdekket fortellinger om et lignende og like
kraftig lokalt fellesskaplig engasjement i Fjordgéard. Forskjellen ligger med andre ord ikke 1 et
manglende fellesskaplig engasjement i Fjordgérd, men i mangel pa en neringsmessig
samarbeidspartner og dermed ogsé arena for 4 vise seg frem pa. Dette funnet gir ny innsikt til
forskningen pa lokalt engasjement i stedsutvikling og 1 forhold til stedsfortellingenes
betydning. Oppfatningen av at de medieformidlede suksessfortellingene fra Husoy i seg selv
har kraft til & skape positiv utvikling, blir ogsa nyansert i ssammenligningen av stedsbildene
fra Fjordgard og Husey. Den avdekker at medieoppmerksomheten ikke skiller seg vesentlig 1
antall treff og at veksten pd Husey allerede var 1 gang da det storste medietrykket foregikk.
Selv om suksesshistoriene fra Husey bidrar til & forsterke vekst og utvikling s viser dette at
det ikke er formidlingen av fortellingene i seg selv som skaper vekstgrunnlaget.
Vekstgrunnlaget er basert pa den naeringsmessige suksessen som det blir mulig & formidle noe

om pd Husey, men ikke 1 Fjordgard.
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5.4 Oppsummering av stedsbilder

Stedsbildene som eksempelvis preger de globale markedene, fiskerimyndighetene,
fylkeskommunen og kommunen har virket likt ovenfor Fjordgard og Husey. Empirien
avdekker ikke at noen av disse akterene, eller andre eksterne akterer, ser Fjordgard annerledes
enn Husoy, ei heller gir dette seg utslag i1 ulike materialiseringer. Det uteves samme type
press, det gis samme rammebetingelse 1 infrastruktur, og det gis samme fremstillinger av
natur og folk. Heller ikke fremstillingene som springer ut fra Fjordgdrd og Husey, av stedene
og folkene som bor der, skiller seg i1 vesentlig grad. Den lokale fellesskaplige
samfunnsmobiliseringen fremstilles like sterk. Medieoppmerksomheten omkring dette er
omentrent pd samme niva for begge bygdene. Likheten som denne analysen avdekker pé de to
sistnevnte omradene, er overraskende 1 forhold til annen forskning som legger vekt pa dette
som selvstendige suksesskriterier. Her avdekkes det at den lokale fellesskaplige
engasjementet ikke er s@regent for Husgy. Det avdekkes ogsa at dette engasjementet og
formidling av det, alene ikke gir tilstrekkelig grunnlag for a fa til vekst. Det fungerer ikke som
vekstgrunnlag sé lenge relasjonen til hjernesteinsbedriften er svekket. Forskningsbidraget fra
Nilsen (2011) knyttet til betydningen av religionsutevelse bidrar heller ikke til 4 kaste lys over
forskjellene som utvikler seg mellom Husey og Fjordgird. Materialiseringen av
religionsutevelsen 1 Qyfjorden fremstar likt mellom stedene. Sammenligningen av forskjeller
1 stedsbilder mellom Husey og Fjordgard viser at suksesshistoriene 1 media fra Husey blir
flere fordi det rett og slett er mer suksess a formidle derfra. Mestringstroen som bidrar til &
avle suksess kommer som folge av relasjonen til hjernesteinsbedriften og den balanserte
investeringsatferden den representerer. Husgy utmerker seg med lang tradisjon for detaljert
dokumentasjon av hverdagslivet pa oya, men ogsa i en bevisst strategi overfor media med
hensyn til & vise frem suksesshistoriene. Selv om dokumentasjonen og mediestrategien i seg
selv ikke forklarer hva som ligger til grunn for veksten pd Husey, virker det som en
forsterkende effekt til det jeg anser som selve grunnlaget for veksten, nemlig den gkonomiske
fleksibiliteten og suksessen til fiskebruket. Alt dette skaper fremtidstro og forsterker
vekstpotensialet. Dette gjor det nedvendig & g& naermere inn pa grunnlaget for skonomisk
fleksibilitet og mestringstro, gjennom & se pa de stedsinteressene som er i spill, og hvilke

effekter de skaper.
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6 Stedsinteresser

Analysen av stedsbruken og stedsbildene pd Husey og 1 Fjordgérd har vist at de sosiale
praksisene og de sosiale konstruksjonene forst og fremst har vart svert like, men at de har
utviklet seg forskjellig pd det som ser ut til & vaere avgjerende omréder - avgjerende med

hensyn til vekst og utvikling 1 folketall og neeringsaktivitet pa stedet.

Empirien fra Qyfjorden viser at de ulike utviklingsbanene i antall bofaste stedsbrukere,
oppstér lenge etter at forskjellene i stedsbruk knyttet til eierskapet av fiskebruket har
materialisert seg. Eierskapet ble ulikt i 1990. Endringene i stedspraksiser og stedsbilder
materialiserer seg gradvis utover 1990-tallet. Den store forskjellen i antallet bofaste
stedsbrukere kommer ikke for etter 2005. For & forsta hva som leder til forskjellene, og
hvordan det har innvirket pd den videre utvikling, blir det nodvendig a analysere prosessene
som har ledet frem til forskjellene. Det blir ogsd nedvendig a analysere hvilke relasjoner og

stedsinteresser som kommer 1 spill i disse prosessene.

Empirien og forskningsbidragene gjor det klart at stedsdynamikken som oppstar 1
fiskerisamfunn som hester av en levende naturressurs, skaper behov for mestringsstrategier og
fleksibilitet. Det er med pa a innsnevre analysen av stedsinteressene til hvordan relasjonene
og de ulike prosessene bidrar til mestringen av dynamikken. Eierskapsendringen stér i en
serstilling 1 analysen fordi den, pé et tidspunkt utgjorde den forste og eneste forskjellen
mellom stedene. Analysen kommer forst til 4 ta for seg hvordan stedsinteressene kan bidra til
a kaste lys over prosessen som ledet til eierskiftet. Videre ser den pa hva som skjer med
relasjonene og stedsinteressen etter at fjerneierskapet er et faktum. Forskjellene som oppstar i
driftsform med hensyn til spesialisering eller diversifisering, og de ulike eksemplene pa

innovasjon som oppstar, blir ogsa analysert nermere, for kapittelet oppsummeres.

6.1 Opptakten til eierskapsskiftet i Fjordgard

For & forstd hva som leder til eierskapsskiftet blir det nedvendig & skru tiden tilbake til
situasjonen forut for at Eriksen Fiskeforretning métte avvikle 1 Fjordgard. Eiersituasjonen for
fiskebrukene 1 de to bygdene 1 Oyfjorden var lik med bredrene Karlsen pa den ene siden og
bradrene Eriksen pa den andre. Denne gjennomgangen av eierskapsskiftet tar sikte pa 4

avdekke hvorfor det nettopp var Eriksen Fiskeforretning i Fjordgard som ble oppkjepsobjekt
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for de "fire store" 1 sameiet. Var det tilfeldigheter som ledet til uenigheten mellom bredrene 1

Fjordgérd, eller er det mulig a se dette i sammenheng med ulike interesser og relasjoner?

Fiskebrukene pé hver sin side av Qyfjorden var pad denne tiden av omlag samme storrelse med
omlag likt antall ansatte, og med samme type produksjon. Forskjellen oppstar na Br. Karlsen
pa Husgy, uten dramatikk, gikk over til aksjeform 1 1976, mens ensket om en slik overgang
forer til uenighet og splittelse mellom bredrene 1 Fjordgard, og aldri blir en realitet sé lenge
Eriksen Fiskeforretning fortsatt er i drift. Det er vanskelig a fa tak pa hva motstanden mot
aksjeformen bunnet i. En av konsekvensene ved & endre fra ansvarlig selskap til aksjeselskap
er imidlertid at man ma forholde seg til et styre og en generalforsamling. Det krever i tillegg
innskudd av aksjekapital, og det forer til at eierne fir begrenset adgang nér det gjelder uttak
av eventuelt overskudd fra selskapet. I et ansvarlig selskap er eierne personlig ansvarlig for
gjelden, og for en bank som gir 1an vil det veere vanskeligere & inndrive gjelden ved & matte
selge utstyr og anlegg enn ved & selge aksjene. Samlet sett gjor dette at bankene 1 storre grad
foretrekker & forholde seg til aksjeselskaper foran ansvarlige selskaper. Eriksen-bradrenes
vegring kan gjennom dette ha vaert med pa a vanskeliggjore forholdet til finansinstitusjonene,
og dermed ogsé bidratt til & begrense mulighetene for & mete utfordringene de stod ovenfor. I
tillegg forte konflikten til at en av bredrene matte kjopes ut. Det har sannsynligvis kostet mer
enn kravet til en eventuell aksjekapital, og forer til en svekket finansiell situasjon. Dreyer
(ibid) papeker at likviditeten er en knapp faktor i perioder og at god likviditet blir et viktig
strategisk virkemiddel i konkurransen om ravarer og produktmarkeder. Det strukturelle
presset som folger av nullsumspillet™ gjor at det nodvendig & vare tidlig ute med 4 ta i bruk
ny teknologi, ikke bare for & overleve men ogsé for & vinne i konkurransen (Jentoft, 1983,

Dreyer, ibid, Schumpeter, 2000).

Pa ett vis kan vegringen mot aksjeformen ogsa ses som et uttrykk for at Eriksen-bredrene
onsket & ha tett kontroll pé selskapet, uten & méitte forholde seg til andre interesser og
meninger. P4 Husey derimot ble ikke dette sett pd som noe problem. Sett i lys av Granovetter
(1973) sin teori om styrken som ligger i1 nettverk som er apne og heterogene, sa var muligens
Eriksen Fiskeforretning med dette i ferd med a innsnevre sitt nettverk og lukke det for nye
ideer og nye relasjoner. Resultatet ble at de hverken klarte & finansiere opprusting av anlegget,

eller kjop av rastoff fra tralflaten. De métte innse at slaget var tapt og veien ble &pnet for "de

B Nullsumspill medferer at nar en akter kommer inn ma en annen ut, eller at nar en akter far gkte kvoter, far en annen redusert sitt
kvotetilfang.
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fire store". Blant disse var aksjeselskapet Br. Karlsen fra Husey som holdt til like over
fjorden. Eriksen-bradrenes valg bidro til & kutte bdnd som reduserte mulighetene for finansiell
fleksibilitet. P4 denne maten kan forskningsbidragene fra Dreyer, Schumpeter og Granovetter

bidra til at endringen av eierskapet 1 Fjordgard kan tolkes 1 lys av mer enn tilfeldigheter.

Ved overgangen til 1990 er fjerneierskapet av fiskebruket i Fjordgard et faktum, mens Husoy
fortsatt er lokalt eid. Den videre analysen tar etterhvert utgangspunkt i den endrede
eierskapssituasjonen for & forseke & forsta hva som gjer at ulikhetene mellom stedene oker i
omfang etter dette. Men pa samme mate som for forlgpet til eierskapsendringen, vil den
videre utviklingen bade vaere mulig a forsta i lys av tilfeldigheter og som resultat av ulike
stedsinteresser. En drefting av hvordan tilfeldighetene spiller inn er viktig, ikke bare for & vise
at stedsutviklingen alltid vil vaere preget av uforutsigbarhet, men ogsa for a vise at
stedsdynamikken skaper behov for visse typer fleksibilitet som kan bidra til & redusere de

negative konsekvensene.

6.2 Tilfeldighetene spiller inn - fiskejukssaken

Empirien avdekker at det ble statuert et eksempel 1 Fjordgard med fiskejukssaken som preget
bygda tidlig pa 2000-tallet (intervjuperson y2 og x5). Fjordgard hadde mest sannsynlig ikke
blitt s& hardt rammet av denne saken hvis det ikke hadde veert for at det ble avslert et noyaktig
fort, svart regnskap som dokumenterte at det ble jukset med dato for innlevering av fangsten
(ibid). Fiskejukset bestod 1 at fiskebruket forte fangstsedler for fisk som ennéd ikke var fanget,
og som fiskerne da métte levere i neste kvotedr (Dagens Neeringsliv, Fiskefusk pd Senja,
13.06.2000). Det forte til en forskyvning i fangsten som ikke gav ekt inntjening for noen av
partene, ei heller storre totalkvote. De involverte 1 saken s dette i lys av at restkvoten som
kystfiskerne ikke hadde klart 4 ta 1 land for arsskiftet, med stor sannsynlighet ville ha havnet
hos trélerflaten ved utgangen av kvoteéret. Lovbruddet var likevel klart fordi det medferte
forfalskning av seddel og fangstdagbok. Allerede 1 2005, bare et par ar etter dommen,
fremmet regjeringen forslag og foretok oppmykning regelverket som begrenset muligheten til
a overfore kvoter mellom kvotear (NFD, 2005). Selv om statens innkrevingssentral bidro ved
a strekke avdragene pé betene over en lengre innbetalingsperiode (Nordlys, Fjordgardsaka pa
avbetaling, 18.02.2003), sa var dette med pa a redusere den finansielle fleksibilitet for flaten i
en periode der det, slik det fremgar 1 bakgrunnkapittelet, foregikk vesentlig innovasjon knyttet
til strukturering av fartey og kvoter. Dreyers funn knyttet til finansiell fleksibilitet, kan ogsa

bidra til & kaste lys over det som skjer med flaten 1 Fjordgard i etterkant av fiskejukssaken. |
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motsetning til Husey har flaten i Fjordgard bade vert opptatt med rettssaken og har méttet
takle de ilagte betene. De har dermed gatt glipp av muligheten til & posisjonere seg 1 forhold
til strukturkvoteordningen. Rettspdleggene hemmer den finansielle fleksibiliteten og gjeor det
vanskelig & finansiere kvotekjop. Det rammer ogsé fiskebruket 1 Fjordgérd som fér redusert

ressurstilgang fra hjemmeflaten.

Dommen 1 saken viser med all tydelighet de usikre sammenhengene disse samfunnene inngér
1. De er utsatt, ikke bare overfor de institusjonene som forvalter reguleringene og lovverket,
men ogsé 1 forholdet til det strukturelle presset som nullsumspillet gir (Jentoft, 1983 og 2011).
Det er imidlertid ikke denne saken alene som skaper forskjeller i1 flatestrukturen mellom
Husey og Fjordgérd. Endringen hadde startet allerede for 1996, det vil si fire ar for
anmeldelsen. For a forstd hva som ligger til grunn for at forskjellen utvikler seg er det behov

for & se narmere pé eierskapsinteressene.

6.3 Langsiktig eierskap med samfunnsstrategier eller kortsiktig
naringsstrategier?

Beskrivelsen av Qyfjorden viser kystsamfunn i konstant strev med a takle endringer knyttet
til den levende naturressursen. Kampen for a mestre tilvaerelsen skaper gjensidig avhengighet
og samarbeid. Jentoft (2012) beskriver det skjore samspillet gjennom bildet av hva som skjer
ndr knuten 1 fiskegarnet ryker. Da kuttes relasjoner mellom flere personer, noe som gjor hele
garnet (les: samfunnet) sarbart. Oversatt til denne sammenhengen omfatter
fiskegarnmetaforen ikke bare koblingspunktene mellom mennesker og sosiale relasjoner. Den
omfatter ogsa koblingspunkter til fiskeressursen, til det globale markedet og til materialiteten
som er skapt av sosiale konstruksjoner og praksiser. Dersom enten fisken, flaten eller
fiskemottaket forsvinner, forsvinner ogsa stedet. Metaforen viser hvordan samfunnene inngar

1 gjensidige avhengige nettverk.

Fjerneierskap eller lokalt eierskap av fiskerivirksomhetene far i folge Moldenas og Tralvik
(2011) betydning for befolkningen pa Husey sin egen opplevelse av mestring og autonomi.
Ved hjelp av Varghese m. fl. (2006) papekes det at boplassen til eieren nedvendigvis ikke er
det som er utslagsgivende for annerledes eierskapsatferd. Eieratferden som tillegges lokale
eiere handler om langsiktige strategier med tydelig samfunnsansvar, bade i1 ord og handlinger.
Av empiren fremgar det at lokale eier blir sett pa som langsiktige eiere med egeninteresse pa

stedet (intervjuperson x1 og x7). Lokaltilknytningen gjer at eierne tenker helthetlig om
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plassen under erkjennelsen av at virksomheten ikke vil overleve dersom stedet gar i
opplesning (intervjuperson y8). Ledelsen ved Br. Karlsen fremholder at det man driver med
ma vere lonnsomt, ellers gar ingenting rundt. Inntekten ma ogsé vere slik at man kan fornye
seg, men man kan ikke hele tiden vare opptatt av mest mulig inntjening, med tanke pa
utbytte. Nar det er nedgangstider kan man ikke skyve hele belastningen over pa fiskerne.
Fiskerne ma oppleve at belastningen deles mellom akterene pa land og hav, ellers ryker

samspillet.

Pa Husey blir samarbeidet fremhevet som nekkelen til suksess (Moldenas og Tralvik, ibid).
Empirien avdekker at krisen pa 1990-tallet blir mett med kollektiv mobilisering p4 Husoy.
Men den avdekker ogsa at samme kollektive mobilisering skjer i Fjordgard. Eriksen
fiskeforretning, fiskarlaget i Fjordgard og den engasjerte kvinnegruppen stér skulder ved
skulder 1 mote med fiskeriministeren og andre politikere (Nordlys, Fiskeri, 12.12.89). Det
forhindrer likevel ikke at Eriksen ma avvikle driften like etter. Dersom det var svak relasjon
til finansieringsinstitusjonene som ledet til lavere finansiell fleksibilitet, sa kan dette ogsa
betraktes som resultat av svekket samspill, men da i forholdet til andre relasjoner enn 1 det
lokalt forankrede samspillet pa stedet. Det viser hvordan samspill og relasjoner til andre og

ulike nettverk kan fa avgjerende betydning for stedenes overlevelse og utvikling.

Etter at eierskiftet er et faktum kan det ulike samspillet de nye eierne i1 Fjordgard og Br.
Karlsen pa Husey har med de bofaste stedsbrukerne, bidra til & kaste lys over det som skjer
videre. Mens folket 1 Fjordgard har fulgt avviklingen av Eriksen fiskeforretning, har folket 1

Husey vert samlet til mote om krisesituasjonen.

Pa 1990-tallet var det sma kvoter og fldten tjente ikke penger. Mange sluttet i fisket og forlot plassen. Vi
sd at dette ikke gikk. Det ble arrangert allmate pd skolen for d snu flyttetrenden. Alle var enige om at
man mdtte prove d std han av. Fisken kom til d komme tilbake og da madtte det veere fiskere der. Det kom
frem forskjellige forslag til hva man kunne gjore. Ikke alle ble gjennomfort, men folk folte fellesskapet
og flyttinga stoppet opp (sitat fra intervjuperson y8).

I Fjordgard strever imidlertid folket med a fa kontakt med de nye eierne. Det mangler ikke pa
metearena. Fjordgdrd har i likhet med Husey, etablert grendeutvalg med apne meter.

Forskjellen er bare at ingen fra hjernesteinsbedriften moter.

De nye eierne av bruket har ennd ikke tatt seg tid til a snakke med de ansatte om fremtida for bedriften.
Tausheten er talende. (Nordlys, Fjordgdrd blor, 19.10.1991)
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Atte maneder seinere far de bofaste stedsbrukerne i Fjordgérd hjelp av lenvikordforer
Bergland for & komme 1 dialog med eierne av fjordgardbruket (Nordlys, Fjordgdrdmate,
20.06.1992). Tausheten fra sameierskapet ma ses i lys av kjennskapen til de interne
dragkampene, noe som ogsa gir gruppen kort levetid. Overdragelsen til Nergard-konsernet
passet inn 1 bedriftsfilosofien om horisontale integreringer og spesialiserte anlegg.
Konsekvensen av denne driftsformen blir det gjort grundig rede for i et eget avsnitt om
spesialisering versus diversifisering i dette kapittelet. Med Ole Arvid Nergérd ved roret 1a
situasjonen til rette for ny relasjon til fiskebruket. En av intervjupersonene betegner Nergard
som "en stor strateg med hjerte for Nord-Norge" (intervjuperson x3). For fliten var behovet
for 4 fa en aktor péd land som de kunne spille ssmmen med etterlengtet. Et alternativt fiske
som svar pa torskekrisen var avhengig av samspillet pd land. Spesialiseringsfilosofien til

Nergard viser seg imidlertid & ikke vare egnet til dette.

De negative konsekvensene av manglende samspill blir imidlertid dempet ved at
torskebestanden gjor et overraskende hurtig oppsving som gir rekordstore kvoter allerede 1
1992/93. Det gjor at flaten 1 Fjordgard raskt kan ta opp igjen torskefisket, med redusert behov
for alternativt fiske. Flaten pa Husey har gatt gjennom krisearene fra 1989 til 1992 1 samspill
med Br. Karlsen pé land. Der tegnes det et bilde av gjensidig dialog om alternativ fangst for
flaten og tilsvarende alternativ produksjon pé land, med eksempelvis lodde- og

sildeproduksjon.

Empirien avdekker at dialogen mellom Nergérd og de bofaste stedsbrukerne i Fjordgérd, aldri
blir pd samme gjensidige samspillsnivd som pd Husey. "Nergérd ble aldri betraktet som en
lokal eier" (intervjuperson y6). En intervjuperson hevder at utbyggingen i Fjordgéard pa 1990-
tallet aldri var beregnet pa saltfiskproduksjon, men at den ble gjort med tanke pa a etablere
lakseslakteri (intervjuperson y4). Om dette medferer riktighet, har det ikke vaert mulig &
avdekke. Uansett indikerer dette at det legges planer for Fjordgard som folket lokalt ikke er en
del av, eller far ta del 1. Det samme skjer ndr Nergard stanser produksjonen i Gryllefjord
sensommeren 2013. Det gis begrenset informasjon om planene videre fremover, som ikke
gjores kjent for ny aktivitet er pa plass (Troms Folkeblad, Ny filétfabrikk i Gryllefjord,
15.08.2013). Nergard-konsernet har legitime grunner til & vare tilbakeholdne med
informasjon, i pavente av nadvendige avklaringer (Troms Folkeblad, Snudde stemningen,

17.08.2013). Resultatet er likevel en hel bygd 1 frustrasjon som gir uttrykk for behov for
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informasjon (Troms Folkeblad, Vi treng informasjon, 15.08.2013). Samspillet i Fjordgard blir

forverret nar saltfiskproduksjonen stopper opp.

Det gikk dessverre att og ned da Nergdrd overtok. Han kjopte fisken i Fjordgdrd og tok den pa
lastebil og kjorte den til Senjahopen, slik at arbeidet pd kaia i Fjordgadrd ble borte (sitat fra
intervjuperson x1).

I Fjordgard bidrar fiskebrukeierne til & forsterke den negative konsekvensen av den svake
ressurssituasjonen for torsk ved & nedskalere den planlagte satsingen. Dette banker en ny kile
inn 1 forholdet mellom fiskarlaget i Fjordgard og Nergard-konsernet, etter den manglende
dialogen i1 oppstarten. Konsernstrukturen har bidratt til & endre strukturen 1 hjemmeflaten og
leveringsatferden. De storste batene kan like godt gé rett til Nergard sitt anlegg 1 Senjahopen
fordi fisken uansett blir fraktet dit via trailer fra mottaket i Fjordgérd. Resultatet av konflikten
er at fartoyene 1 Fjordgérd blir feerre, og til dels storre, med bedre muligheter til & levere der
prisen er best (intervjuperson x3). Relasjonen mellom partene blir ikke bedre nar nye eiere
overtar etter at Ole Arvid Nergérd gar bort. Dette til tross for at de nye eierne gjor forsek med
ny aktivitet 1 Fjordgard. En intervjuperson hevder at den avdede konserneieren ville hatt
storre tilmodighet 1 denne prosessen, og avventet et normalt driftsdr for en eventuell
nedleggelse (intervjuperson x5). Folket 1 Fjordgérd ensker ny drift pa anlegget men relasjonen
til Nergard-konsernet som eier bygningsmassen er preget av gjensidig liten tillit. Diskusjonen
1 dagens situasjon dreier seg om eierskapet til kaianleggene. Bdde kommunen, Nergérd-
konsernet og Innovasjon Norge bidro i1 finansieringen av utbyggingen av anlegget.

Kommunikasjonen mellom partene om ny aktivitet er vanskelig og til dels fastlast.

Pa Husey derimot viderefores den fellesskapsfolelsen som ble etablert 1 mote med krisen pé
1990-tallet, ogsa overfor nye utfordringer som metes. Br. Karlsen har etter mye strev fétt
sving pa havbruket. Fremgangen forer til at de investerer 1 flere laksekonsesjoner. Den
ulennsomme situasjonen for filétproduksjonen er det imidlertid ikke mulig & leve med. Hvis
filétproduksjonen legges ned, blir det lite arbeidsplasser igjen pa gya. Det blir nodvendig med
nytt allmete pd Husgay.

Da det ble vurdert d legge ned filetproduksjonen pa slutten av 1990-tallet, og bare holde pd med salting
0g henging, var det noen som mente at det ble det for lite arbeidsplasser av. Br. Karlsen var enig i
dette, og det ble bestemt at filetproduksjonen skulle bygges om til d bearbeide laks (sitat fra
intervjuperson y8)

Motet ender ut med beslutningen om & bygge om filétproduksjonen til & omfatte bearbeiding

av laks, 1 tillegg til hvitfisk. Det krever nye store investeringer, men det er ogsa det som vil gi
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flest arbeidsplasser. Dette er en ny materialisering av det tette samspillet mellom akterene pa
Husey. Etter & ha stott pd flere utfordringer underveis har bearbeidingen av laks etterhvert fétt
stor betydning for Husey. Lakseproduksjonen ruller og gar hele dret (intervjuperson x7), 1
motsetning til det sesongpregede skreifisket. Br. Karlsen sysselsetter 1 dag omlag 80 arsverk
der rundt halvparten jobber bare med laks. Kaia, fryseriet, eksportselskapet og butikken

sysselsetter resten. Like under halvparten av alle ansatte er kvinner (ibid).

Br. Karlsen har vart opptatt av & bygge samfunnet pa Husey (intervjuperson y2). Samspillet
gir ogsd en flate som gar aktivt inn 1 samfunnsbyggingen. Fliten pd Husey holder seg
informert om nye signaler og endringer gjennom fiskeriministrenes arlige besgk pa
Huseydagan. Derfor gar de allerede 1 2001/2002 1 gang med & forberede seg pa innforing av
den varslede strukturkvoteordningen. P4 Husey gjeor samspillet at strukturkvoteordningen
betraktes som en redning, bade for flaten og fiskebruket. For mange andre steder ble den
betraktet som en stor trussel pd grunn av faren for utsalg av ressursen. Ordningen gjor
imidlertid at akterene 1 fisket blir mindre prisgitt den totale fastsatte kvoten og kan fortsette
fangsten etter at den ordinere kvoten er oppfisket. Etterhvert som likviditeten kommer pa
plass er Br. Karlsen med pé & finansiere kjop av kvote og fartey for de rederne som har behov
det (Moldenzes og Trelvik, 2011). Nar det kommer signaler om en utvidelse av
strukturkvoteordningen fra 2010, er flaten pa Husey igjen tidlig ute med & gjore strategiske
kjop. I dag sysselsetter flaten pad Husgy omlag 70 mann i alderen 30-50 &r. Sammenlignet med
Fjordgérd er det stor forskjell pd hjemmefliten. Fjordgérdfldten som en gang var den storste

pa yttersiden av Senja, sysselsetter na bare rundt 20-30 mann.

For & forstd mer av hva som ligger til grunn for at eierne av de to hjernesteinsbedriftene
velger sa ulike tilneerminger 1 relasjonen til flaten og resten av befolkningen kan det vere
nyttig & 1ane Brox (1966) sine bilder pé kyststrok forstatt som naringer eller lokalsamfunn.
Brox bruker disse for & skille de ulike politiske tilnermingene til utvikling 1 distriktene.
Overfort til hjornesteinsbedriftene 1 Qyfjorden vil Nergard-konsernet representere
naringstilnermingen, der det primare er & drive en fiskerinaering som er lokalisert 1 ulike
bygdesamfunn. Utdypet med busske-metaforen til Jentoft (2012), innebarer det en tilneerming
der Nergard-konsernet som fjerneier ser seg uavhengig av relasjonen til folkene som bor pa
det stedet der naringsvirksomheten uteves og av de funksjonene man er avhengig av for &
leve der. Sett i lys av dette driver Nergard en stedsuavhengig naringsvirksomhet. Br. Karlsen

derimot vil representere lokalsamfunnstilnermingen. Her er fokuset a bygge lokalsamfunn

86



som gjor det mulig & leve av fiskeriene. Br. Karlsens tiln@rming som lokal eier vil 1 folge
fotballag-metaforen til Jentoft innebare at en ser, og tar del 1 de sosiale ssmmenhengene
virksomheten inngér 1, og de funksjonene som er nedvendig for & kunne leve der. Sett i lys av
dette driver Br. Karlsen med stedsavhengig lokalsamfunnsbygging. Forskjellen i tiln@erming
far implikasjoner for 1 hvor stor grad det foregér sosial integrasjon mellom eierne av

hjernesteinsbedriften og de bofaste stedsbrukerne.

Br. Karlsen som stedsavhengige eiere dpner for storre sosial integrasjon. Det synliggjores
gjennom prosessene med allmeter i mote med krisene, der meningsbarere utenfor selve
virksomheten blir delaktige og bidrar til at problemet loses med oppdrett og bearbeiding av
laks. Den sosiale integrasjonen er med dette med pa a skape en mer diversifisert produksjon
pa Husgy. I kontrast til samspillet pa4 Husay observeres mangelen pa sosial integrasjon
mellom Nergérd som stedsuavhengige eierne og de bofaste stedsbrukerne, gjennom tausheten
som preger oppstarten av eierskapet, og mangelen pa informasjon om nye planer som legges.
Uavhengig av andre stedsakterer legger Nergard opp til en spesialisert produksjon ved hvert
enkelt av sine anlegg, basert pa enske om okt effektivitetsgevinst. Losningen som Nergard
velger gjor ikke bare fiskebruket, men ogsa fldten mer sérbar fordi det reduserer fleksibiliteten
for begge. Mangelen pd sosial integrasjon gjer at flaten er uten mulighet til & bidra 1 forhold til
valgene som tas. Spesialiseringen pa land er ikke forenlig med et diversifisert fiske eller ujevn

ravaretilgang.

6.4 Spesialisering versus diversifisering - integrasjon

Produksjonen pa landanlegget i Fjordgérd blir spesialisert inn mot saltfiskproduksjon. Det er
resultat av en konsernstruktur bygget pa horisontal integrasjon. Det innebarer at Nergérd-
konsernet kjoper opp lignende virksomheter i den omkringliggende regionen, for sa &
spesialisere anleggene innenfor hver sine produksjonsomréder. I Gryllefjord skulle det
produseres filét, i Senjahopen reker og 1 Fjordgard saltfisk og s& videre. Formalet med
spesialiseringen er & gjore produksjonen effektiv, samtidig som svingningene 1 marked og
rastoff vil bli dempet av det diversifiserte produkttilfanget. Nergard-konsernet har ogsa
foretatt en vertikal integrasjon, det vil si en innlemming med sikte pa & eke kontrollen av
produksjonsprosessen. Som det er nevnt tidligere gér konsernet inn i eierskap av fartey og
skaffer seg leveringsavtaler. Et nytt steg i den vertikale integrasjonen kommer nar de ogsa
oppretter eget havfiskeselskap med tréalflate. Nergard-konsernet disponerer i dag omlag 13

leveringspliktige trélkonsesjoner, og er inne pa eiersiden pa flere kystfiskefartoy.

87



Oppsummert kan produksjonen i Nergéard-konsernet sine anlegg betegnes som spesialisert,
men med en viss diversifisering 1 produkt- og ravaretilfanget nar man ser konsernet som

helhet.

Pa Huseoy meter Br. Karlsen AS dynamikken i fiskeriene med diversifisert lokal produksjon.
Selskapet har lang historikk knyttet til diversifisering. Da Husey var under bygging pa 1950-
tallet hadde Br. Karlsen materialhandel (intervjuperson x5). I tillegg har post og butikk vart
en del av selskapet siden etableringen. Diversifiseringen knyttet til fiskeriene vises
eksempelvis gjennom etablering av tranproduksjon, satsingen pa lodde og utvidelse av
kapasitet pa sildeproduksjon, i mete med svingningene 1 marked og hvitfisktilgangen. I tillegg
til at det ilandfoeres et bredt spekter av ulike arter som terkes, saltes, leveres fersk eller som

klippfisk, herer ogsa oppdrett, smolt og bearbeiding av laks til 1 produktportefoljen.

Br. Karlsen har vert involvert i to tilfeller av horisontal integrasjon. Det var da de overtok
"innerbruket" pd Husey fra Gidske og Hovde pa 1970-tallet og den korte perioden de var med
1 sameiet av fiskebruket 1 Fjordgard. Oppdrettsaktiviteten, som har sine lokaliteter utenfor
@yfjorden, representerer spesialiserte eksterne anlegg knyttet til oppdrett, smolt og slakteri,
men der filetproduksjonen og pakkingen inngar i den diversifiserte produksjonen pa Husgy.
Det tidligere omtalte eksportselskapet drives fra Husoy, men har ogsa har kontor i Maley 1
Sogn og Fjordane. Med unntak av eksportselskapets involvering i saltfisksalget, har det ikke
vaert mulig 8 avdekke vertikal integrasjon 1 den tradisjonelle villfiskproduksjonen pd Husey.
Det er imidlertid kjent at Br. Karlsen har bistatt fliten med finansiering av fartey og
kvotekjop. Selv om dette ikke gir juridisk eierskapsforhold sa vil det likevel kunne ha
betydning for tilknytningen til ravareleveransen. I den delen av konsernet som driver med
lakseoppdrett omfatter imidlertid den vertikale integreringen bade smoltproduksjon,
leveranderindustri og salg/eksport. Oppsummert kan produksjonen pa Husey betegnes som
lokal diversifisert produksjon, med en relativt diversifisert rivarebase med hensyn til
ilandferingen av ulike arter. Deler av oppdrettsproduksjonen er imidlertid spesialisert pa ulike

produksjonsanlegg.

Spersmélet er om de ulike tiln@ermingene til spesialisering og diversifisering som Nergérd-
konsernet og Br. Karlsen representerer kan bidra til & kaste lys over forskjellene som utvikler
seg. Dreyer (1998) finner at fleksibilitet 1 forhold til volum i ravareleveransene har betydning

for mestring av dynamikken i fiskeriene. Spesialiseringen av anleggene til Nergérd og
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diversifiseringen av produksjonen hos Br. Karlsen indikerer at organiseringer av
volumfleksibiliteten er ulik. Et spesialisert produksjonsanlegg vil kreve jevn rdvareleveranse,
mens en diversifisert produksjon i sterre grad vil tilpasse seg rdvareleveransene. Nergard tar
etterhvert ogsa grep for a sikre seg jevnere ravareleveranser med investeringen 1 tralflaten.
Behovet for jevn ravareleveranse mater et paradoks med hensyn til at konsernstrukturen er
med pé a endre leveringsstrategien for hjemmeflaten i1 Fjordgard. Det innebaerer at
spesialiseringen bade forer til okt behov for jevn og hoy révareleveranse, samtidig som den

undergraver hjemmeflaten sin motivasjon til & levere.

Nér det gjelder spesialiseringsgraden i selve produksjonen viser undersgkelsen til Dreyer at de
virksomhetene som stadig skifter produktsammensetning, vil skaffe seg varige
konkurransefortrinn. Empirien viser at Br. Karlsen har, og har hatt, stor variasjon av
produkttilfanget. Nilsen (2011) peker pa at direkte tilgang til markedene gjennom
eksportadgang gir lokal markedskompetanse som har betydning for produktspektret. I lys av
dette vil spesialisering av produksjon kunne bidra til 4 gke avstanden til markedene og
markedskompetansen, avhengig av hvordan arbeidsdelingen mellom anleggene og
funksjonene 1 konsernet organiseres. Med et sentralisert salgsapparat vil avstanden oke.
Nergérd har storre avstand mellom anleggene og sitt salgsapparat 1 motsetning til pd Husey
hos Br. Karlsen der dette foregar til dels i samme bygg som mye av produksjonen. Selv om
Nergdrd-konsernet leverer ulike produkter fra sine anlegg pa Senja, har de likevel ikke storre
variasjon enn det de spesialiserte anleggene tillater. For produksjonen pa Senja i dag betyr det
saltfisk, klippfisk og filet av hvitfisk. Det er all grunn til tro at produktdiversifiseringen har
veert fordelaktig for Br. Karlsen. Utviklingen 1 Qyfjorden understotter ogsé dette funnet. Den
spesialiserte saltfiskproduksjonen 1 Fjordgard legges ned péd grunn av manglende lennsombhet.
Den diversifiserte produksjonen og de ulike produkttilbudene fra Husey har pa sin side skapt

lennsom drift og utvikling.

Dreyer peker videre pa at skifte av produktsammensetning ma skje raskt for & skape gode
resultater. Raske skifter krever tett relasjon og samspill med markedet 1 forste omgang, men
ogsd med produksjonsenheten som skal skape produktene som markedet ettersper, og med
ravareleveranderene som er med péa & skape produktdiversifiseringen. Det innebarer at det
bedriftsinterne samspillet, og samspillet med fiskerne har betydning for lennsomheten hos
fiskerivirksomhetene. Saltfiskproduksjonen i1 Fjordgard meter et ustabilt saltfiskmarked

allerede like etter oppstart, men produksjonene legges likevel ikke om. Den vedvarer 1 et

89



svingende saltfiskmarked, for den til slutt legges ned etter 8-9 ars drift. Det vil vare feil &
betegne dette som et hurtig skifte 1 produktsammensetning. Denne produktstabiliteten er med

pa a svekke bade konsernet og utviklingen i1 Fjordgard som sted.

Empirien viser imidlertid at utviklingsstyrken som ligger i diversifisert produksjon som
Dreyer fremholder, og som stettes av denne sammenligningen, ikke er en erkjent eller delt
oppfatning. Det a ha et bredt produktspekter blir ikke fremhevet som et strategisk grep for a
sikre lennsomhet av noen av de som er intervjuet 1 @yfjorden. Hverken flatesiden,
fiskebrukene eller de bofaste stedsbrukerne som er intervjuet fremholder stor variasjon i
produkt og produksjon som viktig for overlevelsen. Snarere blir spesialisering fremhevet som
viktig for konkurransen (intervjuperson x3). Imidlertid blir det lokale eierskapet fremhevet
som et viktig konkurransefortrinn. Diversifisering som strategisk virkemiddel formidles ikke
fordi det ikke inngar i intervjupersonene sin bildebruk pd samme mate som lokalt eierskap.
Diversifiseringen blir en ikke-intendert positiv konsekvens av eiere som vektlegger det sosiale
fellesskapet de er en del av. Det apne og heterogene nettverket som relasjonen mellom Br.
Karlsen, befolkningen og fiskerne p4 Husey inngaér 1, leder produksjonen over 1 storre
produktvariasjon fordi det foreslds av akterer 1 nettverket. I trdd med Granovetters teori forer
de svake bandene 1 nettverket mellom akterene pé og 1 relasjon til Husoy, til gkt
konkurransekraft gjennom diversifisert produksjon. Selv om styrken i en diversifisert
produksjon ikke er et erkjent og delt stasted, s& fremhever fortellingene som Moldenas og
Traelvik (2011) fanger opp fra Husey at betydningen av relasjonene som gir dette resultatet er
erkjent og delt av flere. Lokale eiere som negkkel til suksess, og tilsvarende negative
konsekvenser ved fjerneierskap, fremheves av flere intervjupersoner fra @yfjorden

(intervjuperson, x1, y2, y6, y8, x9).

Dreyer peker ogsa pa at handteringen av dynamikken 1 fiskeriene krever finansiell
fleksibilitet. Den finansielle fleksibiliteten skaper et sikkerhetsnett som gir mestringstro for
alle husegyvaringene (Moldenas og Tralvik, 2011), fordi de er integrert 1 aktivitetene som
foregar og kan ta del 1 det som skjer. Folket i Fjordgérd far imidlertid ikke oppleve denne
mestringstroen fordi de er avskaret fra landanlegget og aktivitetene som Nergard-konsernet
driver i bygda. Fleksibiliteten som Dreyer beskriver som grunnleggende for overlevelse i
mete med dynamikken i fiskeriene innebarer at virksomheter mé bedrive lapende

innovasjonsarbeid. Beskrivelsen av virksomhetene 1 Qyfjorden avdekker imidlertid at de har
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hatt ulik suksessrate knyttet til noen av de nye produksjonsmatene og nye produktene. Det gir

behov for & undersgke innovasjonene naermere.

6.5 Innovasjon som suksess eller fiasko

Selv om dynamiske omgivelser gker behovet for stadig nye kombinasjoner, sé er innovasjoner
1 seg selv ikke ensbetydende med overlevelse og suksess (Schumpeter, 2000). I
bakgrunnkapittelet fremgar det at begge hjernesteinsbedriftene kjoper laksekonsesjoner med
bare et par ars mellomrom, tidlig pa 1990-tallet, men Nergéard-konsernet ma gi opp sin
satsing. Det samme gjelder spesialiseringen til saltfiskproduksjon. Nergard lykkes ikke med
innovasjonen og mé legge ned produksjonen. P4 Husey gir den diversifiserte satsingen
suksess og funger som redning i vanskelige faser. Nergard mislykkes ogsd med innovasjon av
hermetikksatsingen 1 Fjordgard, mens Husey etterhvert ser ut til & ha gjort de riktige valgene

med hensyn til etableringen av lakselinjen og eksportselskapet.

De ulike tilnermingene til satsingene kan bidra til & kaste lys over hvorfor innovasjonene far
sa forskjellig utfall. Utgangspunktet for satsingen pa oppdrettslaks for Br. Karlsen var en
lokal fellesskapelig kriseforstaelse for hele husgysamfunnet. Oppdrettslaks var en
langtidssatsing som de matte lykkes med. Br. Karlsen var avhengig av gode kontakter i Leray
for a berge seg etter den utfordrende oppstarten. De knyttet ogsa til seg en person med gode
kunnskaper innenfor lakseoppdrett for a lykkes. Br. Karlsen forsgker & lose problemene de
meter ved 4 jobbe med 4 f& lennsom drift ut av konsesjonen de har investert i, og avventer
eventuelle nye investeringer. I mote med krisene tegnes det et bilde av virksomhetsledere pé
Husey med en investeringsatferd nettopp av en slik karakter som Dreyer legger til grunn som
nedvendig for 4 skape den finansielle fleksibiliteten som kreves. Fellesmenstringen 1 mote
med krisene, relasjonene og tilferselen av ny kompetanse som gjores for & lykkes med
satsingen vitner om apne, heterogene nettverksrelasjoner som gir suksess pé grunnlag av det
fortrinnet som skapes i1 forretningstransaksjoner gjennom det Mark Granovetter (1973)

karakteriserer som svake band.

Situasjonen som 14 til grunn for Nergard sin satsing pa lakseoppdrett var den samme som for
Br. Karlsen, men de velger ulike tilneerminger. I motsetning til pd Husey deltok ikke Nergard-
konsernet 1 mater om krisen eller i mobiliseringen i Fjordgard. Pa det tidspunktet Nergdrd
besluttet 4 kjope laksekonsesjoner, var konsernet inne som eiere og drivere av flere

hvitfiskanlegg pa Senja. Laksekonsesjoner ble som nevnt kjopt i 1993, med uttrykt enske om

91



a bli storprodusent av oppdrettslaks (Nordlys, Storprodusent av laks, 04.05.1993). Dette er
ogsa tidspunktet for oppstart av det som etterhvert bli avlastningslokalitet og landbase 1
Ornfjorden, like innenfor Fjordgdrd. Nergdrd meter pd linje med Br. Karlsen ogsé en
utfordrende oppstart. I strevet med & lykkes med oppdrettsaktiviteten er losningen til Nergard
a investere 1 nye konsesjonskjop og satse stort. Denne strategien viser seg imidlertid & ha sine
svakheter. Handteringen av flere lokaliteter oker kompleksiteten og konsernet strever med & fa
til driften. Kombinert med presset fra svikten 1 hvitfisknaringen, ma Nergard som kjent selge
halvparten av aksjene i oppdrettsselskapet 1 2001. Planen om slakteri 1 Fjordgérd blir ikke
realisert fordi Nergard velger & selge de resterende andelene av oppdrettsselskapet til Salmar.
Maten Nergédrd meter problemene pa vitner om riskofylt investeringsatferd, pé linje med den
atferden Dreyer (ibid) mener gir redusert finansiell fleksibilitet. Sterrelsen og hyppigheten pa
investeringene gjor det vanskelig 4 holde de pa et nivd som er innenfor inntjeningen. Den
manglende relasjonen til stedene der anleggene er lokalisert, gjor investeringen mindre
langsiktige. Bruk av kapital for oppkjep av konsesjoner vitner om valg av kortsiktige
losninger pa noe som heller ser ut til & vaere et langsiktig kompetanse- og relasjonsproblem.
Det tyder pa lukkede relasjoner, med liten tillit utad, der informasjonen blir sirkulert pé linje

med Granovetters (ibid) sterke og lukkede band.

De ulike relasjonelle tilneermingene kan ogsa bidra til & kaste lys pa hvorfor hermetikk-
produksjonen 1 Fjordgard ikke lykkes. Oppstarten skjer som resultat av at Nergédrd inngar
partnerskap med Bornholms AS fra Danmark. Da feilen i produksjonen oppstar, har ikke de
ansatte 1 Fjordgard nedvendig kunnskap 1 produksjonssystemet til a rette den opp og
avstanden til Danmark er stor. Feilvarene blir sendt ut 1 markedet, for de sendes i retur til
Fjordgérd. Da feilen endelig blir rettet er skaden av omdemmet overfor markedet allerede
skjedd. Produksjonen blir stanset uten at det gjores forsek pé & bygge nye markeder.
Relasjonen mellom partene innad i organisasjonen var ikke apne nok til at de kunne fungere
som hinder for feilproduksjonen, og avstanden var for stor slik at reaksjonene kom for seint.
Produktfleksibiliteten som Dreyer peker pa betinger ikke bare finansiell fleksibilitet, men
ogsa fleksible laeringsprosesser i alle ledd i produksjonen. Nar relasjonene internt 1
organisasjonen svikter, enten fordi avstandene er for store, eller fordi det mangler tillit eller

kunnskap, sa fungerer heller ikke disse lereprosessene.
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For Husey sin del kan relasjonene vare med pa a forklare at oppstarten av lakselinja og
eksportselskapet ble vellykkede innovasjoner. Oppstarten av lakselinja kom som resultat av
lokale fellesskaplige dreftinger i1 en krisesituasjon. Oppstarten av eksportselskapet kom
etterhvert som folge av enske om & bygge bedre og tettere markedskontakter for laksen
(intervjuperson x7). Den direkte markedskontakten er viktig for & kunne gjore hurtige og
riktige produkttilpasninger, slik Nilsen (2011) peker pa i sin komparative analyse.
Egeneksporten pd Husey og den direkte markedskontakten ble ogsé etterhvert redningen for
saltfiskproduksjonen. P4 Husgy er det tette relasjoner mellom de ulike enhetene 1
virksomheten. I tillegg til den fysiske narheten vitner fortellingene om de kollektive og dpne
sammenkomstene om tillitsfulle relasjoner. Br. Karlsen har god relasjon til fiskerne som
leverer ravarene, slik at de hurtig kan tilpasse seg endringer i volum og samarbeide om
kvalitet. Men det er verdt a understreke at dette ikke er innenfor et lukket system, hverken 1
form av Granovetters (ibid) sterke band eller Jentofts (ibid) busske-metafor. I busske-bildet
fremstar neringsvirksomhet som er hermetisk fri for eksterne sosiale relasjoner. Det som
skjer pd Husgy tilsvarer 1 storre grad fotballag-metaforen og det Massey (1991) beskriver som
mange ulike og spredte relasjoner. Det bygges relasjoner og gjeres tilknytninger utenfor
virksomheten og utenfor stedet. Det er heller ikke slik alle alltid er enige, hverken péd Husey
eller innenfor anleggene til Br. Karlsen, 1 den grad det er mulig 4 skille disse fra hverandre.
Det fortelles at den "kan ga ei kule varmt" 1 forhandlingene med fiskerne. Det har hendt at
hjemmefiskere har valgt a selge fisken andre steder (intervjuperson y2). Det gjores ogsa
utsalg av kvoter fra Husey (intervjuperson x1 og y2), uten at det blir omtalt negativt eller
skaper noen form for bglger. Dette tegner et bilde av at relasjonene pa Husoy, slik de fremstar
ndr intervjuene gjennomfores, ikke er preget av strenge sosialistiske likhetsverdier som Nilsen
(2011) peker som hinder for stedlig entreprenerskap og innovasjon. Ved 4 tillate hverandre a
gjore andre valg, dpnes mulighetene for & trd utenfor grensene av rutiner, det vil si, skape de
nye kombinasjonene som Joseph Schumpeter (2000) fremhever som grunnlag for innovasjon
og entreprenerskap. Dess flere relasjoner som kan bidra til denne kunnskapen, dess bedre
analyser kan man gjere. Relasjonene kan bli flere og spredt, som folge av langsiktige
perspektiver i eierskapet. Dersom det sprer seg usikkerhet om hvor varig satsingen er, vil det
svekke grunnlaget for & ga inn 1 relasjonen, bade i forhold til en kunnskap de besitter men
ogsd 1 forhold til 4 enske & bygge opp ny kunnskap. Nar det gjelder investeringene knyttet til
laksen er Br. Karlsen klare i sin langsiktige satsing. Ledelsen p4 Husey uttaler at de ikke ser
pa verdien av konsesjonene fra dag til dag, men 1 et langsiktig eierskapsperspektiv der utsalg

ikke er et tema. Suksessen 1 oppdrettssatsingen er uomtvistelig. I 2013, med lave torskepriser,
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utgjorde oppdrettslaksen 90 prosent av overskuddet for Br. Karlsen. Den krisesatsingen som
ble gjort 1 samspill mellom lokalsamfunnet og Br. Karlsen har vist seg & sikre fremtiden og

utviklingen pd Husoy.

6.6 Oppsummering stedsinteresser

Eierskapsskiftet kan ses 1 lys av ulike relasjonelle tiln@rminger der noen av Eriksen-bradrene
sé aksjeformen som en trussel mot egeninteresser, mens dette ikke ble sett pa som et problem
hos Br. Karlsen pa Husgy. Dommen 1 fiskejukset viser at tilfeldigheter kan fa store folger,
men at flaten i Fjordgérd ogsé utviklet seg i en annen retning uavhengig av disse

tilfeldighetene.

Forskjellene som oppstar mellom lokalt eierskap og fjerneierskap er ikke basert pa ulike
bostedsadresser, men pa den ulike eieratferden som fremvises. Den stedsavhengige
eierskapsatferden, som ofte kjennetegner lokalt eierskap, fremstilles som viktig for suksess og
fremstiller eiere med langsiktige strategier og tydelig samfunnsansvar. Motsatt vil den
stedsuavhengige eieratferden i et fjerneierskap da ikke betraktes ut fra langsiktighet eller

synlig samfunnsansvar. Ulik eieratferd gir ulikt stedlig samspill og interaksjon.

Eierne av anleggslokaliteten 1 Fjordgérd har en stedsuavhengig og ikke-relasjonell
tilneerming. Distansen de inntar til stedet viser at de ikke er opptatt av & lase utfordringer 1
fellesskap med folkene som har sitt liv der. Av Nergdrd blir motgangen mett med busske-
tankegang (Jentoft, ibid). Der blir det & forholde seg til andre betraktet som et forstyrrende
element. Begrensningen dette gir i alternative lesningsforslag blir ikke betraktet som et
problem fordi en spesialisert produksjon blir ansett som mest lonnsom og effektiv. Eierne tar
valg som bidrar til & redusere stedsbruken gjennom a nedskalere utbyggingsplaner og selge ut
fartey. Konsernorganiseringen bidrar til 4 endre leveringsatferden for hjemmefléten.
Totaliteten gjor at forholdet til hjemmefldten blir anstrengt og uten tillit, noe som reduserer
ravaretilgangen ytterligere. Den spesialiserte produksjonen gjor virksomheten mer sérbar for
volumfleksibilitet og gir lavere produkt- og produksjonsfleksibilitet. Dette er to fleksibiliteter
som Dreyer (ibid) fremhever som viktig for suksess 1 dynamiske omgivelser, og som stottes
av empirien fra Fjordgéard. Den spesialiserte produksjonen mislykkes og mé avvikles. Ogsa
nar det gjelder laksesatsingen ser det ut til at Nergard sin manglende relasjonelle tilnaerming
far betydning for utfallet. I stedet for & knytte til seg ressurser og kompetanse til & lose

problemene, lases produksjonsvanskene ved & gke investeringene og kompleksiteten. Den
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kortsiktige og risikofylte investeringsatferden, sammen med valgene knyttet til spesialisert
produksjon og lav volumfleksibilitet, er med pa a redusere den finansielle fleksibiliteten, den
tredje av Dreyers viktige suksesselementer. Analysen av empirien fra Fjordgard stetter ogsa
dette funnet, i og med at Nergérd etterhvert selger seg ut av oppdrettsaktiviteten. Mestringstro
knyttet til hjornesteinsbedriftens eventuelle finansielle muskler vil folket 1 Fjordgard uansett

vere fratatt, sett i lys av den manglende relasjonen mellom partene.

Eierne pd Husey har en stedavhengig og relasjonell tilneerming der de er opptatt av 4 dele
belastninger slik at alle kan komme seg videre. Det betinger felles dialog for & komme frem til
losninger som er gangbare for alle. Det gjor ogsd at lasningsforslagene eker og blir delt av
flere. P4 Huspy metes motgang med & satse sammen som et fotballag, for & bruke et bilde fra
Jentoft (2012). Den relasjonelle tilnermingen gir god relasjon til flaten, noe som er med pa a
oke volumfleksibiliteten 1 forhold til rdvaren. P4 Husey lykkes de med en diversifisert
produksjon, gjennom hurtig produkt- og produksjonsfleksibilitet. Som nevnt er bade volum-
og produktfleksibiliteten to av Dreyers suksesselementer. For begge disse fleksibilitetene
spiller den relasjonelle tilnermingen en rolle. Apne relasjoner med korte kommunikasjons-
veier knyttet til samlokaliseringen av eksportselskap, eiere, produksjon og ravareleveranderer
legger til rette for hurtige og tilpassede skifter av produktportefeljen og tilpasninger til
fangstvolum. De &pne nettverkene som Br. Karlsen inngar i medvirker ogsa pa suksessen de
har med den innovative satsingen pé laks. De knytter til seg kontakter som blir avgjerende for
a mestre den nye satsingen. Den relasjonelle og langsiktige investeringsatferden er med pa a
bygge relasjoner 1 forbindelse med eksporten, men den gir ogséd ekt mestringstro 1
befolkningen pd Husey. En solid hjernesteinsbedrift med langsiktige perspektiver og tydelig
samfunnsstrategi oker troen pé at utfordringer som meates kan mestres. De fellesskaplige
menstringene gjor at befolkningen ikke bare far ta del 1 den finansielle fleksibiliteten, men de

er ogsd med pa a bygge den opp.
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7 Avslutning

Med denne studien ensker jeg & bidra med kunnskap om hva som skal til for & lykkes med
stedlig vekst for samfunn i Nord-Norge som er preget av fiskeri. Bakgrunnen for dette er
sprunget ut av de spennende, men ogsa utfordrende framtidsutsiktene som fiskerisamfunn 1
nord stér overfor nar det gjelder den potensielle veksten innenfor marine naringer som
beskrives innledningsvis. Jeg har valgt & tilneerme meg dette gjennom a studere Fjordgérd og
Husey, som eksempler pa fiskerisamfunn som er inne i1 en henholdsvis negativ og positiv
utvikling. Malet med tilnermingen er forst og fremst & avdekke bade fremmere og hemmere
for utviklingen av disse stedene. Men jeg onsker ogsa gjennom dette & kunne si noe om
situasjonen for lignende steder langs kysten 1 nord. For 4 tilneerme meg svaret pd spersmaélet
om bakgrunnen for utviklingen pa de to stedene har jeg hatt folgende problemstilling: Hva er
det som ligger til grunn for at to fiskerisamfunn med tilsynelatende like vilkdr, har forskjellig
utvikling?

For 4 svare pa problemstillingen har jeg innhentet ulik informasjon om stedene gjennom
intervju, historiebeker, litteratur, arbeker, avissok og samtaler med referansepersoner. Dette
har jeg koblet opp mot nyere stedsteori som vektlegger det relasjonelle, prosessuelle og
dynamiske aspektet ved steder og stedsutvikling. Ved a foreta en sammenligning av to steder
med mange likhetstrekk, oker treffsikkerheten og kontrollen over potensielle uavhengige
variabler. I tillegg kobles informasjonen om stedene opp mot annen forskning pa
stedsdynamikk i rurale nordlige strok. Sammensetningen av forskningsbidragene som
benyttes gjenspeiler et syn pa stedsutvikling som resultat av bade globale og lokale
pavirkninger. Forskningen pa omradet tilbyr dels kunnskap om mestringsstrategier pa mer
overordnet samfunnsniva, og dels er den fokusert pa ekonomiske enheter 1 hushold og

fiskeindustri.
Problemstillingen er konkretisert gjennom formuleringen av to forskningsspersmal.

Det forste forskningsspersmalet bidrar til problemstillingen gjennom & ga inn for 4 avdekke
likheter og forskjeller gjennom folgende formulering: Hva er likt og hva er ulikt i de to
fiskerisamfunnene, og hva slags endringer har det veert over tid? Forskjellene og likhetene
mellom Husey og Fjordgérd gar frem av bakgrunnskapittelet og blir nermere avdekket
gjennom det to kapittelene om stedsbruk og stedsbilder. Analysen av stedsbruk tar for seg
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hvordan stedene er blitt brukt og hvem brukere av stedene har vert. Stedsbruken
sammenlignes over en relativt lang periode, fra for 1900-tallet og frem til i dag. Analysen av
stedsbildene sammenligner de sosiale konstruksjoner som innvirker pé stedene, bade lokalt og
globalt. Med analysen av stedsbruk og stedsbilder avdekker jeg ikke bare forskjeller og
likheter, jeg legger ogsa til grunn en stedsforstaelse som argumenterer for den gjensidige
pavirkningen som foregar mellom folks daglige aktivitetet, deres tanker og meninger, og

utviklingen av det samfunnet som skapes.

Det andre forskningsspersmaélet bidrar til problemstillingen gjennom legge vekt pa & avdekke
vilkér for stedsutvikling gjennom felgende formulering: Hva kan forskjellene og likhetene
fortelle om hva som hemmer eller fremmer stedsutvikling? Utvikling og vekst blir malt 1
folketall, flite- og fangstdata, og ekonomisk- og produksjonsmessig aktivitet ved
hjernesteinsbedriftene pé stedene. Stedene ble valgt fordi de befinner seg i1 ulike
utviklingsbaner knyttet til disse méltallene. Avdekkingen av de mange likhetene i stedsbruk
og like de stedsbildene, gjor at forklaringen av de ulike utviklingsbanene kan innsnevres til

noen fa omrader som det blir mulig & analysere narmere.

I det tredje og siste analysekapitlet fokuseres det pa de omradene der stedene skiller seg fra
hverandre. Det er 1 dette kapittelet fremmere og hemmere for stedsutviklingen blir identifisert.
I analysen av forskjellsomradene bygger jeg pa forstéelse av stedene som resultat av
stedsinteresser, relasjoner og nettverk. Til sammen dekker analysen av stedsbruk, stedsbilder
og stedsinteresser en holistisk og dynamisk stedsforstaelse, hvor det brukes et kjent analytisk

verktoy (Castree 2009, Roe og Vestby, 2012).

I mote med empirien viste det seg imidlertid at sosio-kulturelle stedsanalyser som verktoy 1
liten grad tar hoyde for den dynamiske og eksistensielle pavirkningskraften som ligger i
naturen. Serlig tar de i liten grad hensyn til dynamikken fra levende naturressurser. Den apne
tilneerming til det empiriske feltet gjor meg 1 stand til & bidra til det analytiske verktayet, ved &
synliggjore at skreien som levende naturressurs har aktiv kapasitet til & skape historie og
geografi, selv om den ikke er menneskelig. Jeg drofter ogsa den vitenskapsteoretiske
utfordringen dette gir. Jeg argumenterer ved hjelp av forskningsbidraget fra Bakker og Bridge
(2006) for at analyseverktoyet ma utvides til & hdndtere materialteten 1 natur og naturressurser
som nedfelt 1 det sosiale, det vil si som sosio-natur. Jeg forseker ogsa 4 bidra til ny anvendelse

av verktoyet ved a la analysen inkludere resultater fra ulike forskningsbidrag pd omradet. Ved
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a inkludere ulike forskningsresultat, gker ogsd muligheten til & kunne si noe generelt om
utviklingsgrunnlaget for kystsamfunn i nord. For & kunne svare pé problemstillingen og bidra
til kunnskapsproduksjonen i henhold til ambisjonene som er nevnt innledningsvis, vil jeg i

dette avslutningskapittelet beskrive de mest interessante funnene og samle tradene.

7.1 De mange likhetene og de viktige forskjellene

Analysen avdekker at stedene Fjordgard og Husey er preget av mange likheter, bdde nar det
gjelder lokal stedsbruk og forholdet til stedsbrukere pd mer kommunalt, regionalt og globalt
niva. Infrastrukturen er lik og har samme endringstakt. Og det er ikke avdekket forskjeller i
plan- og utviklingssatsinger fra myndighetene eller kommunens side. Det utoves samme
strukturpress bade pa flaten og landindustrien fra sentrale og fylkeskommunale myndigheter,
og pa skolestrukturen fra kommunalt hold. Det er forst og fremst likheter & finne 1 de
stedsbildene som ligger til grunn for de globale markedene, 1 den fiskeripolitikken som
sentrale myndigheter og fylkeskommunen forer, og 1 de satsingene som kommunen gjor i

samarbeid med regionale og lokale aktorer.

Disse paviste likhetene var pa sett og vis forventet, i og med at stedene ble valgt ut med sikte
pa likhet for & gi bedre kontroll over variabelomfanget. Det som imidlertid ikke var forventet
var de likhetene som ble avdekket i den lokale fellesskaplige samfunnsmobiliseringen, og til
en viss grad 1 mediaeksponeringen av stedene. Den kollektive innsatsen pa Husey er velkjent,
bade gjennom media og i forskningen pa stedsutvikling. Denne studien bidrar til & bekrefte
dette bildet. Men analysen avdekker ogsé at det lokale fellesskaplige engasjementet ikke er

seregent for Husoy.

Erkjennelsen av likhetene mellom bygdene ogsa nar det gjelder lokal mobilisering og
mediedekning, skaper dpning for & nyansere forklaringen pa hva som ligger til grunn for den
positive utviklingen pd Husey. Her er konklusjonen at den positive effekten av det lokale
kollektive engasjementet er avhengig av relasjonen til hjernesteinsbedriften. Maltallene for
stedsutvikling er like for begge bygdene i lang tid. Folketallet, storrelsen og strukturen pa
flaten, og den gkonomiske- og produksjonsmessige aktiviteten hos hjernesteinsbedriftene
folger hverandre i utvikling, bdde pd opp og nedturer, over flere tidr. Endringen som gir ulike
utviklingsbaner oppstér 1 1990. Og det er med den lokale fartaysammensetningen etter 1996,
den forst lar seg male. Fra da utvikler flaten seg gradvis i forskjellig retning nar det gjelder

sammensetning, antall, fangstvolum og tillatelser i torskefisket pa de to stedene. Folketallet
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utvikler seg ulikt fra 2001, men med storst sprang i hver sine retninger etter 2005. Selv om
denne studien avdekker at tilfeldighetene ogsa spiller en rolle, vil jeg argumentere for at
hovedarsaken til at disse endringene oppstar er a finne i det tredje og siste maltallet. Begrepet
hjernesteinsbedrift er 1 s4 méte betegnenede for den rollen disse virksomhetene spiller for
stedsutviklingen. Det er forskjellene i1 produksjon og ekonomisk aktivitet hos

fiskerivirksomhetene som skaper ulik utvikling 1 folketall og fléte.

I denne studien argumenterer jeg ogsa for at arsaken til den forskjellen 1 aktivitet som oppstar,
er a finne 1 eiernes ulike relasjonelle tilneerming til det stedet der virksomheten foregar, og til
menneskene som bor der. Den ikke-relasjonelle og stedsuavhengige tilneermingen som preger
eierne av anlegget 1 Fjordgard ferer til endret leveringsatferd, struktur og sterrelse pé flaten.
Den manglende relasjonen til flaten, sammen med eiernes beslutning om spesialisert
produksjon, og den risikofylte investeringsatferden knyttet til innovasjoner, skaper gkt
sarbarhet og redusert fleksibilitet pa viktige omrader. Den relasjonelle og stedsavhengige
tilneermingen som preger eierne pad Husey er derimot med pa & redusere sarbarheten og oke
fleksibiliteten. Samspillet mellom eierne, fldten og befolkningen gjor at det sekes lasninger
som er gangbare for alle. Det gker tilfanget av losningsforslag og antallet relasjoner og
nettverket de inngér 1. Samspillet forer til at produksjonen blir diversifisert,
investeringatferden blir balansert og mestringstroen blant alle akterer vokser. Det forer igjen
til at fleksibiliteten oker pa de omraddene som viser seg 4 ha betydning. Behovet for
fleksibilitet kommer som folge av stedsdynamikk generelt, men det er spesielt knyttet opp
mot relasjonen til globale markeder, naturen, og hesting av fisken som levende naturressurs.
Fleksibilitetsbehovet eksemplifiseres med fiskejukssaken som tilfeldig rammet Fjordgérd, og
var med pd & forsterke flateendringene. Empirien fra denne studien stetter opp under Dreyers
(1998) forskningsresultater der fleksibilitetsomradene blir premiss for fiskeindustriens
overlevelse. Hvordan empirien fra denne studien stetter Dreyers analyse, og hvordan den kan

ses 1 lys av noen av andre forskningsbidragene, vil jeg nd oppsummere kort.

7.2 Studien settilys av forskningsbidragene om mestring av
stedsdynamikk i nord

Det er tre fleksibilitetsomrdder som har vist seg & vare avgjerende, ikke bare for
virksomhetenes overlevelse og vekst, men ogsé for flaten, med den implisitte effekten dette
far for stedsutviklingen. De tre omrddene er volumfleksibilitet, produksjon- og

produktfleksibilitet og finansiell fleksiblitet. Empirien fra denne studien gir stette til Dreyers
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funn ved & avdekke at nar utevd fleksibilitet pa disse tre omréddene reduseres 1 Fjordgérd, forer
det etterhvert til nedleggelse og produksjonsstans. Motsatt forer okt fleksibilitet pad Husay til
overlevelse og vekst. Denne studien styrker Dreyers forskning med & vise hvordan eiernes
ulike relasjonelle tilnaerminger skaper prosesser som pavirker fleksibiliteten pd disse
omradene. Fleksibiliteten 1 Fjordgérd reduseres pd grunn av spesialisert produksjon og okt
krav til rdvarestabilitet. Ravarestabiliteten fra fangstleddet er redusert som folge av brudd i
tilliten mellom partene og endret leveringsatferd etter konsernorganiseringen. Som resultat av
lav relasjonell kapasitet, 1 lukkede og homogene nettverk, blir kontakten med markedet
svekket, og endringen 1 produksjon for langsom. Noe som blant annet forer til at de mislykkes
med innovasjon innenfor oppdrett og hermetikkproduksjon. P4 Husey forer samspillet til at
fleksibiliteten gkes. Relasjonen til flaten er med pa & eke volumfleksibiliteten og gir samtidig
en ikke-intendert hoy diversifisering 1 produksjonen. Den haye relasjonelle kapasiteten, 1 4pne
og heterogene nettverk, gir god markedskontakt og hurtige produkt- og produksjonsendringer,

noe som forer til at de lykkes med innovasjon innenfor oppdrett og bearbeiding av laks.

Stedsfortellingene fra Husey, vektlegger lokalt eierskap av hjernesteinsbedriften som viktig
for stedsutviklingen (Moldenas og Traelvik, 2011 og Traelvik 2011). Denne studien kan bidra
til denne forskningen ved & se nermere pa eieratferden som knyttes til lokale eiere, og stiller
seg kritisk til at det 4 ha bostedsadressen pé stedet er avgjerende. Kort oppsummert beskriver
fortellingene om lokalt eierskap en eieratferd som inneholder langsiktige strategier, tydelig
samfunnsansvar og helhetlig syn pé stedet. Fjerneierskapet ses som en motsats til denne
beskrivelsen. Den lokale eieratferden utdypes med a beskrive hvordan man ser seg gjensidig
avhengig av hverandre og deler problemlosningsarbeidet i mote med utfordringer. Dette
samsvarer med en relasjonell tilnerming og et lokalt fellesskaplig engasjement. Atferden for
lokale eiere beskrives ogsd med langsiktighet i eierskapet og 1 skonomiske investeringer.
Denne studien avdekker at det lokale fellesskaplige engasjementet ikke er tilstrekkelig til &
forhindre at lokalt eierskap resulterer i fjerneie. Det som fremstir som avgjerende er en
investeringsatferd som styrker den finansielle fleksibiliteten, og at det fellesskapelige

engasjementet star 1 relasjon til hjernesteinsbedriften.

Studien gir stette til forskningen pa husholdet sin rolle som en tilpasningsdyktig ekonomisk
enhet 1 mate med stedsdynamikk (Nilsen, 1996 og 2001). Den fleksible organiseringen av
husholdet gjor at nedgangen i folketallet i begge bygdene bremser opp nér torskefisket tar seg

opp 1 rundt midten av 1990-tallet. Uten den fleksible kapasiteten ville reduksjonen i
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folketallet, etter at aktiviteten ved hjernesteinsbedriften 1 Fjordgérd ble stanset, sannsynligvis
veert storre. Fleksibiliten baserer seg pa samspill mellom medlemmene 1 husholdet, som ser

seg gjensidig avhengig av hverandre.

Jentoft (2012) beskriver sarbare sammenhenger mellom de ulike gkonomiske enhetene og
samfunnsfunksjonene 1 et lokalsamfunn. Denne studien stetter dette forskningsbidraget ved &
vise hvordan bortfallet av aktiviteten 1 hjernesteinsbedriften gjor at barnehagen og skolen str
for fall. Jentoft viser ved hjelp av Brox (1966) hvordan manglende forstéelse av disse
sammenhengene pa lokalsamfunnsnivéet gjor at man pd regionalt og sentralt politisk nivé kan
ende opp med et ensidig fokus pa neringssektorer. Resultatet av denne studien innebarer at
jeg vil argumentere for at suksess i fiskerinaringen, inkludert havbruket, er avhengig av det
samspillet som foregar pd lokalsamfunnsnivaet. Det er samspillet mellom befolkningen, flaten
og hjernesteinsbedriften som skaper den nedvendige fleksibiliteten som skal til for & overleve
og skape vekst 1 de dynamiske omgivelsene som fiskeriene foregar i. Det lokale samspillet gir
utvidede og heterogene nettverkskoblinger som overskrider institusjonaliserte sosiale felt og
beveger seg ut over det lokale og over 1 det globale. Studien gir dermed stotte til
forskningsbidraget fra Aarsather og Baerenholdt (2001) om hvordan globale og lokale
identiteter, nettverksbygging og innovasjon er viktige strategiske refleksjonsomrader for

samfunn som ensker & skape utvikling og vekst i dynamiske omgivelser.

7.3 Studiens betydning for fremtidsutsiktene for marine naeringer i nord
Framtidsutsiktene som kunnskapsinnhentingen tegner for de marine naringene i nord, og som
omtales innledningsvis 1 denne studien, viser stort potensiale for vekst og utvikling.
Rapporten fremholder at realiseringen av potensialet er avhengig av at forskningen,
naringslivet og befolkningen deler innsikten i de nye mulighetene som finnes. Den
fremholder at det er gjennom ekt samspill mellom disse akterene at den enskede lokale og
stedlige innovasjonen og det nedvendige entreprenerskapet vil springe ut. Denne studien
understotter hvordan samspill og nettverksrelasjoner er med pa a oke tilfanget av forslag til
nye kombinasjoner og losninger for fiskerinaringen, og dermed ogsé for innovasjon og
entreprengrskap for marine neringer 1 fremtida. Der hjernesteinsbedriften og lokalsamfunnet
er avskéret fra hverandre, og der ogsa andre eksterne nettverksrealsjoner er frakoblet, er
sjansen for a lykkes med innovasjoner darligere. Motsatt vises det at der det lokale samspillet
fungerer og nettverksrasjonene omfatter bade lokale og mer eksterne nettverksbénd, vil

sjansen for & lykkes med innovasjon gke. Studien viser at samspillet pd Husgy fungerer fordi
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eierne av hjernesteinsbedriften ser pa samfunnet de er lokalisert i som en forlengelse av
virksomheten. Den viser at erkjennelsen av den gjensidige avhengigheten gir okt sosial
integrasjon og dermed er med pa a distribuere makt. Det gir implisitt tilsvarende distribuert
makt over stedsutviklingen, pa linje med det et globalt og dynamisk stedssyn representerer
(Moldenzs, 2006 og Massey, 1991). Studien viser at det er mangfoldet av lokale og globale
stedsstemmer som legger grunnlaget for suksessen med innovasjonene. Forskjeller i dette
mangfoldet oppstar som resultat av manglende relasjoner. Disse manglende relasjonene er det
som ligger til grunn for at bygdene 1 Qyfjorden, Fjordgard og Husey, utvikler seg i hver sin
retning. Pavisningen av behovet for mangfoldige relasjoner for a sikre stedsutvikling, er den
viktigste kunnskapen denne studien har 4 tilby de fiskeriavhengige samfunnene som na star

overfor nye fremtidsutsikter.
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9 Vedlegg

9.1 INTERVJUMANUS
Intervjuene er semistrukturert og spgrsmalene benyttes primaert for a sette i gang samtalen.
Intensjonen er at intervjuet minimum skal dekke fglgende:

Stedsutvikling:

* Befolkningsutviklingen
* Fiskerivirksomheten (under omtalt som mottaket/bruket)
* Fiskeriflaten

Individuelle intervju:

Innledende spgrsmal:

- Hvordan vil du beskrive utviklingen her?

- Hva er det som har gjort at utviklingen er slik?

Samtalen slippes Igs.

Eventuelle oppfglgingsspgrsmal:

Spgrsmal om befolkningsutviklingen:

- Hvordan vil du beskrive utviklingen i folketallet?

- Hva tror du er de viktigste arsakene til den utviklingen?
- Hvordan tror du folketallet vil utvikle seg i fremtida?

- Hva tror du ma til for at det skal skje?

Spgrsmal om fiskerivirksomheten (bruket):

- Hvordan er situasjonen for bruket i dag?

- Hva vil du si er viktigste forklaring pa at bruket er i den situasjonen?
- Hva mener du skal til for a gi bruket ei god fremtid?

- Har bruket arbeidsplasser bade for kvinner og menn?

Spgrsmal om fiskeflaten:
- Hvordan er det med antallet bater hjemmehgrende her i dag i forhold til tidligere?
- Hva er de viktigste arsaken til den endringen?
- Hva tror du om fremtiden for fiskeflaten?
- Er det mange fiskere som har familie?
- for de med familie: Hvordan er familie vs arbeidsliv organisert?

Gruppesamtaler:

Samtalen innledes med presentasjon av meg og en runde der alle presenterer seg.
Diskusjonen apens med samme innledende spgrsmal som de individuelle intervjuene og har
videre samme tre tema: befolkningsutvikling, fiskeflaten og fiskebruket.

- diskusjonen slippes Igs ved at jeg eller noen andre tar tak i noe som har veert sagt.
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9.2 INFORMASJONSSKRIV TIL SAMTYKKESKJEMA
Mai 2013

Foresp@rsel om deltakelse i mastergradsprosjekt

Dette er en forespg@rsel om deltakelse i mastergradsprosjektet ”Utvikling i sma
fiskerisamfunn”. Jeg vil med dette be om ditt samtykke til 3 delta i prosjektet, og vil i den
forbindelse gi deg litt informasjon om hva prosjektet og din eventuelle deltakelse gar ut pa.
Deltakelse er frivillig, og du kan nar som helst velge a trekke deg uten @ matte gi noen
begrunnelse.

"Utvikling i sma fiskerisamfunn” er et samfunnsvitenskapelig mastergradsprosjekt, som tar
utgangspunkt i stedsutviklingsperspektiver. Prosjektet har som formal & undersgke hva som
ligger til grunn for at fiskerisamfunn utvikler seg ulikt. Informasjon som fremkommer vil bli
brukt som grunnlag for mastergradsavhandlingen. Norsk samfunnsvitenskapelig datatjeneste
har godkjent oppsettet for a ivareta anonymitet og etiske spgrsmal i prosjektet. Varen 2013
er det planlagt gruppe- og enkeltintervjuer med innbyggere i Lenvik kommune i Troms.
Forventet sluttdato for hele prosjektet er 31.05.14, da avhandlingen skal innleveres til
instituttet.

Intervjuet jeg gnsker a foreta med deg gjennomfgres der passer best (hjemme, pa kafé, pa
arbeidsstedet eller et annet sted), og anslas & vare i 1-2 timer. Temaene er ditt syn pa
befolkningsutviklingen, fiskeindustrien og fiskeflaten pa stedet der du bor. Intervjuet vil ta
form av en samtale der jeg stiller noen fa apne spgrsmal, men der det ogsa er mulighet for
deg til 3 ta opp andre tema som du synes er relevante. Intervjuet av deg vil bli tatt opp pa
diktafon, dersom du tillater det. Det er praktiske arsaker til at opptak er gnskelig men du har
full anledning til a reservere deg mot dette. Da tar jeg notater underveis. Du kan nar som
helst trekke deg fra intervjuet, ogsa etter at du har deltatt. Da vil alle opplysninger om deg
bli slettet, og informasjon som du har gitt vil ikke bli brukt i mastergradsprosjektet. Ingen
personopplysninger (navn, adresse) vil bli brukt pa en slik mate at du kan identifiseres. Nar
forskningsprosjektet er avsluttet blir navnelister og lydopptak slettet, og intervju-utskriften
blir kodet slik at personopplysninger ikke skal fremkomme.

Hvis du har spgrsmal til prosjektet eller din deltakelse kan du ta kontakt med meg via telefon
eller epostadressen under.

Vennlig hilsen

Sissel Tjosaas
Universitetet i Tromsg
TIf: 41685909
Sissel.Tjosaas@uit.no
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